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Kasacja wskazujgca jako podstawe zarzut naruszenia umowy zawartej

miedzy stronami procesu jest niedopuszczalna.

Przewodniczgcy: Prezes SN Jan Wasilewski, Sedziowie SN: Teresa

Flemming-Kulesza (sprawozdawca), Walerian Sanetra.

Sad Najwyzszy, po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w dniu 20 grudnia
1999 r. sprawy z powddztwa Matgorzaty M. i Feliksa R. przeciwko Handlowo-Pro-
dukcyjnej Spotdzielni Pracy ,S.Ch.” w J.G. o odszkodowanie, na skutek kasacji po-
wodow od wyroku Sgdu Okregowego-Sgdu Pracy i Ubezpieczen Spotecznych we
Wroctawiu z dnia 25 lutego 1999 . [...]

postanowit:

odrzuci¢ kasacje.

Uzasadnienie

Powodowie Matgorzata M. i Feliks R. wniesli kasacje od wyroku Sgdu Okre-
gowego-Sadu Pracy i Ubezpieczeh Spotecznych we Wroctawiu z dnia 25 lutego
1999 r., ktérym zmieniony zostat wyrok Sgdu Rejonowego-Sadu Pracy w Jeleniej
Goérze i powoddztwa ich o zasgdzenie odszkodowania od Handlowo-Produkcyjnej
Spotdzielni ,S.Ch.” w J.G. zostaty oddalone.

W kasacji podniesiony zostat zarzut naruszenia prawa materialnego ,w postaci
§ 4 spotdzielczych uméw o prace z dnia 28 grudnia 1990 r. tgczgcych strony poprzez
przyjecie, iz wypowiedzenie przez powodow w dniu 28 czerwca 1996 r. cztonkostwa
w spotdzielni uniemozliwito stronie pozwanej przedstawienie im propozycji zatrudnie-
nia ich na innych stanowiskach zgodnie z kwalifikacjami.”

Zadna inna podstawa kasacji nie zostata przytoczona ani w jej petitum, ani w

uzasadnieniu.



Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 393° KPC kasacja powinna zawiera¢ miedzy innymi przytocze-
nie podstaw kasacyjnych i ich uzasadnienie. Spetnienie tego wymagania polega na
wskazaniu co najmniej jednego przepisu prawa materialnego lub procesowego, kto-
rego naruszenie zarzuca sie w kasacji. Nie jest to wymaganie formalne, ktérego nie-
spetnienie mogtoby zosta¢ uzupetnione po uptywie terminu do wniesienia kasacji.
Przytoczenie podstaw nalezy do istotnych cech kasaciji, a brak przytoczenia czyni
kasacje niedopuszczalna.

Podstawg kasacji nie moze by¢ zarzut naruszenia umowy (czy tez jej frag-
mentu). Umowa zawarta miedzy stronami procesu nie jest prawem ani przepisem w
rozumieniu art. 393 pkt 1 i 2 KPC. Tres¢ umowy jest okoliczno$cig faktyczng podle-
gajacg ustaleniu, a wykfadnia umowy podlega przepisom Kodeksu cywilnego doty-
czgcym czynnosci prawnych.

Kasacja nie zawiera wskazania zadnego przepisu, ktéry zdaniem powodoéw
zostat naruszony przy ustaleniu tresci umowy lub jej ttumaczeniu. Jest ona wiec nie-
dopuszczalna i podlega odrzuceniu na podstawie art. 393% § 1 KPC w zwigzku z art.
393° KPC.



