Wyrok z dnia 20 sierpnia 1997 r.
| PKN 219/97

Wskazanie jako podstawy kasacyjnej naruszenia nie istniejgcych prze-
piséw prawa materialnego uniemozliwia kontrole kasacji w tym zakresie.

Przewodniczgcy Prezes SN: Jan Wasilewski, Sedziowie SN: Jozef Iwulski, Maria
Mankowska (sprawozdawca).

Sad Najwyzszy, po rozpoznaniu w dniu 20 sierpnia 1997 r. sprawy z powddztwa
Zdzistawa B., Antoniego W., Stanistawa O. i Ryszarda G. przeciwko Spétdzielni Kétek
Rolniczych w K. w likwidacji o zaptate, na skutek kasacji powodoéw od wyroku Sgdu
Wojewddzkiego-Sadu Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w Zielonej Gorze z dnia 19
lutego 1997 r. [...]

oddalit kasacje.
Uzasadnienie

Wyrokiem Sadu Wojewddzkiego-Sadu Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w
Zielonej Gorze z dnia 19 lutego 1997 r. zmieniony zostat wyrok Sgdu Rejonowego-Sadu
Pracy w Nowej Soli z dnia 8 listopada 1996 r. w ten sposoéb, ze powddztwa likwidatoréw
Zdzistawa B., Antoniego W., Stanistawa O. i Ryszarda G. o wynagrodzenie za prace za
okres od listopada 1993 r. przeciwko Spotdzielni Kétek Rolniczych w K. w likwidaciji
zostaty w catosci oddalone.

Sad Wojewddzki, po uzupetnieniu postepowania dowodowego ustalit, ze strony
zawarty w dniu 29 lipca 1991 r. umowy o prace na stanowiskach likwidatoréw - na czas
okreslony do czasu zakonczenia likwidacji Spétdzielni. Sgd Wojewddzki w Zielonej
Gorze wyrokiem z dnia 2 lutego 1993 r. [...] uchylit uchwate Walnego Zgromadzenia
cztonkoéw pozwanej Spotdzielni z dnia 14 sierpnia 1992 r., ktérg powodowie zostali
odwotani, jako likwidatorzy Spotdzielni. Stosunek pracy zostat jednak rozwigzany z
powodami z dniem 30 wrzesnia 1992 r. i po tej dacie nie doszto do restytucji stosunku
pracy.

W dniu 2 pazdziernika 1992 r. wszyscy powodowie otrzymali pisma Rady Nad-
zorczej o rozwigzaniu z nimi umowy o prace bez wypowiedzenia i wystgpili z powddz-
twami, ostatecznie zgdajgc wynagrodzenia za okres wypowiedzenia.

Postepowanie w tej sprawie zostato umorzone postanowieniem Sgdu Rejono-
wego w Nowej Soli z dnia 24 pazdziernika 1996 r. [...].

Sad Wojewddzki uznat, ze powodom nie przystuguje wynagrodzenie za prace za
okres od listopada 1993 r. do czerwca 1996 r., a powodowi Zdzistawowi B. - do stycznia
1995 r., gdyz podstawg tych roszczen nie byta umowa o prace. Powodowie wykonywali
czynnosci likwidacyjne w spornym okresie na innych zasadach niz w ramach umowy o
prace, jednakze ewentualnych roszczen na zasadach przepiséw prawa spotdzielczego,
czy prawa cywilnego mogg dochodzi¢ w drodze powoddztwa cywilnego.

Powyzszy wyrok zaskarzyli powodowie kasacjg, zarzucajgc naruszenie prawa
materialnego przez btedng wyktadnie art. 87, 13", 18, 80° i 84 Kodeksu pracy przez



przyjecie, ze mimo wykonywania obowigzkow likwidatorow nie przystuguje im wynagro-
dzenie oraz art. 316 § 1 KPC przez przyjecie, ze zebrany w sprawie materiat dowodowy
stanowi dostateczng podstawe do uchylenia wyroku Sgdu Rejonowego w Nowej Soli i
oddalenia powodztwa. Powodowie wniesli o uchylenie zaskarzonego wyroku i
zasgdzenie na ich rzecz wynagrodzen z odsetkami, ewentualnie o przekazanie sprawy
do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 393" KPC Sad Najwyzszy rozpoznaje sprawe w granicach ka-
sacji, bierze jednak z urzedu pod rozwage niewaznos¢ postepowania. W rozpozna-
wanej sprawie Sgd Najwyzszy nie stwierdzit niewaznosci postepowania, zatem pos-
tepowanie kasacyjne polegato jedynie na badaniu zasadnosci podstaw kasacyjnych,
ktérymi jest zwigzany. Wskazanie przez powodow, jako podstawy kasacyjnej, nieis-
tniejacych przepiséw prawa materialnego, to jest art. art. 87, 13'° i 80° Kodeksu pracy,
uniemozliwia kontrole sgdowg kasacji w tym zakresie i czyni skarge w tej czesci nie
nadajgcg sie do rozwiniecia postepowania kasacyjnego (por. uchwate sktadu siedmiu
sedziéw SN z dnia 30 kwietnia 1938 r., C.III. 31/37 - Zb. O. 1938, poz. 303,
postanowienie SN z dnia 6 grudnia 1996 r., Il UKN 24/96 - OSNAPIUS 1997 nr 13 poz.
242).

Niezasadnie réwniez powotano w kasacji art. 18 i 84 Kodeksu pracy, ktore do-
tyczg stosunku pracy, skoro z ustalonego przez Sad drugiej instancji stanu faktycznego
wynika, ze w okresie objetym kasacjg nie doszto do restytucji stosunku pracy. Sad
Najwyzszy w toku postepowania kasacyjnego nie moze zmienia¢ ustalen faktycznych
dokonanych przez sady nizszej instancji, dziata zatem w ramach ustalonego stanu
faktycznego, stanowigcego podstawe wydania zaskarzonego orzeczenia.

W kasacji powodow nie powotano przepisow prawa materialnego ani proceso-
wego, ktére miaty byé naruszone przy ustalaniu stanu faktycznego przez Sgd Wo-
jewddzki. Nie mozna wiec uznac, ze w sprawie doszto do naruszenia powotanego w
kasacji art. 316 KPC, ktéry w obecnym brzmieniu prawnym stanowi, ze po zamknigeciu
rozprawy sgd wydaje wyrok, biorgc za podstawe stan rzeczy, istniejgcy w chwili
zamkniecia rozprawy. Sgd Wojewddzki nie naruszyt tego przepisu w sytuacji, gdy
wydany wyrok zostat oparty o stan faktyczny, istniejgcy w chwili zamkniecia rozprawy i
ustalony po uzupetnieniu przez ten Sgd postepowania dowodowego.

Z tych wszystkich wzgledéw Sad Najwyzszy uznat, ze kasacja powodow nie ma
usprawiedliwionych podstaw i podlega oddaleniu na podstawie art. 393 KPC.




