Postanowienie z dnia 9 sierpnia 2001 r.
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Wymaganie przedstawienia okolicznosci uzasadniajacych rozpoznanie
kasacji (art. 393° § 1 pkt 3 KPC) dotyczy zaréwno kasacji od wyrokow, jak i ka-
sacji od konczacych postepowanie w sprawie postanowien w przedmiocie od-

rzucenia pozwu i umorzenia postepowania.
Sedzia SN: Katarzyna Gonera.

Sad Najwyzszy, po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w dniu 9 sierpnia
2001 r. sprawy z powodztwa Jerzego S. przeciwko Polskim Kolejom Panstwowym
Zaktadowi Maszyn Torowych w G. o przywrdcenie do pracy, na skutek kasacji powo-
da od postanowienia Sgdu Okregowego w Gdansku-Sgdu Pracy i Ubezpieczen

Spotecznych z siedzibg w Gdyni z dnia 13 listopada 2000 r. [...]
odrzucit kasacje.
Uzasadnienie

Sad Okregowy-Sad Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w Gdansku z siedzibg
w Gdyni postanowieniem z 13 listopada 2000 r. oddalit zazalenie powoda Jerzego S.
na postanowienie Sgdu Rejonowego-Sadu Pracy w Gdansku z 22 sierpnia 2000 r.,
ktérym umorzone zostato postepowanie w sprawie z jego powodztwa przeciwko po-
zwanemu Przedsiebiorstwu Panstwowemu Polskie Koleje Panstwowe Zaktadowi
Maszyn Torowych w G. o odszkodowanie w zwigzku z niezgodnym z prawem roz-
wigzaniem umowy o prace bez wypowiedzenia. Sgd Rejonowy umorzyt postepowa-
nie w wyniku zawarcia przez strony ugody sgdowe;j.

Postanowienie Sgdu Okregowego zaskarzyt kasacjg powod (na podstawie art.
392 KPC), zarzucajgc naruszenie przepisow postepowania, ktére mogto miec istotny
wpltyw na wynik sprawy, a mianowicie: art. 328 § 2 KPC w zwigzku z art. 361 KPC
przez sporzgdzenie uzasadnienia postanowienia, ktore nie odpowiada rygorom

przewidzianym w tym przepisie, a takze art. 469 KPC przez uznanie, ze ugoda za-



warta przed Sgdem Rejonowym nie narusza stusznego interesu pracownika. Skarzg-
cy wniost o uchylenie zaskarzonego postanowienia Sgdu Okregowego oraz poprze-
dzajgcego go postanowienia Sgdu Rejonowego i przekazanie sprawy do ponownego

rozpoznania Sgdowi pierwszej instancji.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zaskarzone postanowienie zostato wydane po dniu 1 lipca 2000 r., a zatem do
ztozenia i rozpoznania kasacji nalezy stosowac przepisy Kodeksu postepowania cy-
wilnego w brzmieniu nadanym ustawg z dnia 24 maja 2000 r. o zmianie ustawy - Ko-
deks postepowania cywilnego, ustawy o zastawie rejestrowym i rejestrze zastawow,
ustawy o kosztach sgdowych w sprawach cywilnych oraz ustawy o komornikach sg-
dowych i egzekucji (Dz.U. Nr 48, poz. 554), ktéra weszta w zycie z dniem 1 lipca
2000 r. (art. 5 ust. 2 tej ustawy). Zgodnie z art. 392 KPC w nowym brzmieniu kasacja
przystuguje miedzy innymi od postanowienia w przedmiocie umorzenia postepowa-
nia, konczgcego postepowanie w sprawie. Z takim wtasnie postanowieniem - podle-
gajacym zaskarzeniu kasacjg - mamy do czynienia w rozpoznawanej sprawie.

Zgodnie z art. 393 § 1 KPC w nowym brzmieniu, Sad Najwyzszy, z zastrzeze-
niem wyjgtkdw przewidzianych w § 2, moze odmaéwi¢ przyjecia kasacji do rozpozna-
nia, jezeli w sprawie nie wystepuje istotne zagadnienie prawne, nie istnieje potrzeba
wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych
rozbiezno$ci w orzecznictwie sgddéw albo gdy kasacja jest oczywiscie bezzasadna,
za$ stosownie do przepisu art. 393% § 1 KPC, kasacja - obok oznaczenia zaskarzo-
nego orzeczenia ze wskazaniem zakresu zaskarzenia, przytoczenia podstaw kasa-
cyjnych i ich uzasadnienia oraz wniosku o uchylenie lub zmiane orzeczenia z ozna-
czeniem zakresu uchylenia lub zmiany - powinna zawierac takze przedstawienie
okoliczno$ci uzasadniajgcych jej rozpoznanie (art. 393° § 1 pkt 3 KPC) i to niezalez-
nie od zamieszczenia przewidzianego w art. 393 § 1 pkt 2 KPC uzasadnienia pod-
staw kasacyjnych (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 12 grudnia 2000 r.,
V CKN 1780/00, OSNC 2001 z. 3, poz. 52).

Nie jest spetnieniem wymogu z art. 393° § 1 pkt 3 KPC przedstawienie jedynie
uzasadnienia podstaw kasacyjnych, bez wyraznego powotania sie na okolicznosci
wskazane w art. 393 KPC. Nie sg to bowiem obowigzki tozsame, co wynika z jedno-

znacznej tresci ustawy (art. 393° § 1 pkt 2 i 3 KPC), wskazujgcej na odmienny



przedmiot regulacji. W rozpoznawanej sprawie uzasadnienie kasacji w istocie nie
zawiera nawet uzasadnienia podniesionych w niej zarzutéw naruszenia art. 328 § 2
KPC i art. 469 KPC, ani nie wykazuje, jaki wptyw miato ewentualne naruszenie tych
przepiséw na wynik sprawy (art. 393" pkt 2 KPC). Zarzut naruszenia art. 328 § 2 KPC
nie zostat w ogdle uzasadniony, wiec nie wiadomo, na czym miatoby polegac wadl-
iwe sporzgdzenie uzasadnienia przez Sgd Okregowy. Z kolei zarzut naruszenia art.
469 KPC, sprowadzajgcy sie do twierdzenia skarzgcego, ze zawarta ugoda sgdowa
narusza stuszny interes pracownika, nie wskazuje zadnych przepiséw ani nie przed-
stawia jakiegokolwiek wywodu prawnego, z ktérych wynikatoby, ze powod maogt
otrzymac ,pakiet ostonowy wielkosci 9-cio miesiecznego wynagrodzenia lub nawet
wyzszy”. Wynikajacy z art. 393%§ 1 pkt 3 KPC wymadg przedstawienia okolicznosci
uzasadniajgcych rozpoznanie kasacji dotyczy zaréwno kasacji od wyrokow i postano-
wienh orzekajgcych co do istoty sprawy wydanych w postepowaniu nieprocesowym,
jak i kasacji od kohczgcych postepowanie w sprawie postanowien w przedmiocie
odrzucenia pozwu i umorzenia postepowania (konczacych postepowanie w sposob
formalny, bez orzekania co do istoty sprawy).

Przedmiotowa kasacja nie spetnia wymagania z art. 393%§ 1 pkt 3 KPC, gdyz
nie wskazuje zadnej okolicznosci uzasadniajgcej przyjecie jej do rozpoznania prze-
widzianej w art. 393 KPC. Nieprzedstawienie okolicznosci uzasadniajgcych rozpo-
znanie kasacji jest za$ jej wadg istotng, o konstrukcyjnym charakterze, wykluczajg-
cym uzupetnienie tego braku w trybie wtasciwym dla usuwania brakéw formalnych
pism procesowych, co czyni kasacje niedopuszczalng i powoduje jej odrzucenie a
limine (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 9 listopada 2000 r., [| CKN
1385/00, OSNC 2001, z. 3, poz. 51).

Z tych wzgledéw kasacja podlegata odrzuceniu na podstawie art. art. 3937 § 2
KPC w zwigzku z art. 393° KPC.



