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W sprawie nie wystepuje istotne zagadnienie prawne (art. 393 § 1 pkt 1
KPC), jezeli wskazana przez strone wyktadnia przepisu jest powszechnie przy-
jeta w orzecznictwie oraz literaturze i zostala uwzgledniona przez sady obu ins-

tanciji.

Sedzia SN Jozef Iwulski.

Sad Najwyzszy, po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w dniu 2 pazdzier-
nika 2001 r. sprawy z powddztwa R.-M. Spétki z 0.0. w R. przeciwko Krzysztofowi K.
o zapfate, na skutek kasacji powoda od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Rzeszowie z
dnia 27 pazdziernika 2000 r. [...]

odmdwit przyjecia kasacji do rozpoznania.

Uzasadnienie

Zgodnie z art. 393 KPC, jezeli zaskarzone orzeczenie w sposéb oczywisty nie
narusza prawa ani nie zachodzi niewaznos$¢ postepowania (§ 2), Sad Najwyzszy
moze odmowic przyjecia kasacji do rozpoznania, gdy w sprawie nie wystepuje
istotne zagadnienie prawne, nie istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych bu-
dzacych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sa-
déw, a ponadto gdy kasacja jest oczywiscie bezzasadna (§ 1).

Jako okolicznosci uzasadniajgce przyjecie kasacji do rozpoznania strona po-
wodowa wskazata ,istnienie w sprawie zagadnienia prawnego dotyczgcego wyktadni
art. 124 § 11 § 3, a takze stwierdzenie powaznych naruszen art. 124 KP oraz 233 w
zwigzku z art. 328 KPC oraz art. 238 KPC majgce wptyw na poczynienie przez Sgd
ustalen stanu faktycznego sprawy”. Z uzasadnienia kasacji wynika, ze wystepujgce w
sprawie zagadnienie prawne ma dotyczy¢ wykfadni art. 124 § 1 i 3 KP, a w szczegdl-
nosci oceny czy pracownik moze sie uwolni¢ od odpowiedzialnosci materialnej, jezeli

wykaze samo niezapewnienie przez pracodawce warunkéw umozliwiajgcych zabez-



pieczenie powierzonego mienia, czy tez niezbedne jest takze wykazanie przez pra-
cownika zwigzku przyczynowego miedzy tym niezapewnieniem warunkow zabezpie-
czenia a powstaniem szkody. Tego rodzaju zagadnienie prawne w ogole nie wyste-
puje, gdyz wyktadnia art. 124 § 3 KP, iz pracownik uwalnia sie od odpowiedzialnosci
(tak jak uwaza strona powodowa) dopiero, gdy wykaze niezapewnienie warunkow
umozliwiajgcych zabezpieczenie powierzonego mienia, ktére pozostaje w zwigzku
przyczynowym z powstaniem szkody jest powszechnie przyjeta w orzecznictwie i
literaturze (por. wyrok z dnia 2 marca 1973 r., | PR 341/72, OSNCP 1974 r. z. 1, poz.
15, OSPiKA 1974 r. z. 7-8, poz. 155 z glosg A. Kocha; wyrok z dnia 29 wrzesnia
1975r., IV PR 82/75, OSNCP 1976 r. z. 7-8, poz. 173; wyrok z dnia 15 kwietnia 1980
r., IV PR 80/80, OSNCP 1980 r. z. 10, poz. 201; wyrok z dnia 21 maja 1985r., IV PR
32/85, Stuzba Pracownicza 1985 r. nr 10, s. 26). Takg tez wyktadnie art. 124 § 3 KP
przyjety Sady obu instancji. W szczegolnosci w sferze ustalen faktycznych Sgady
przyjety bowiem nie tylko niezapewnienie przez pracodawce warunkow umozliwiajg-
cych zabezpieczenie powierzonego mienia, ale takze istnienie zwigzku przyczyno-
wego miedzy nim a powstaniem szkody. Wskazane przez strone powodowg jako
okolicznosci uzasadniajgce przyjecie kasacji do rozpoznania ,powazne naruszenia”
przepisow, ,majgce wptyw na poczynienie przez Sad ustalen stanu faktycznego
sprawy” nie jest przestankg przyjecia kasacji do rozpoznania wynikajgcg z art. 393
KPC.

W sprawie nie zachodzg okolicznosci wymienione w art. 393 § 2 KPC, a po
rozwazeniu przestanek okreslonych w art. 393 § 1 KPC, Sad Najwyzszy uznat za

uzasadniong odmowe przyjecia kasacji do rozpoznania.



