Postanowienie z dnia 11 grudnia 2006 r.
| PK 197/06

Catej oplacie sagdowej (art. 18 ust. 2 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosz-
tach sadowych w sprawach cywilnych, Dz.U. Nr 167, poz. 1398 ze zm.) podlega
skarga kasacyjna wniesiona w sprawie z zakresu prawa pracy, a rodzaj optaty
(podstawowa wynoszaca 30 ztotych lub stosunkowa wynoszaca 5% wartosci
przedmiotu zaskarzenia) jest uzalezniony od wartosci przedmiotu sporu, okre-

slonej wedtug regut zawartych w art. 19 i nastepne k.p.c.

Sedzia SN Katarzyna Gonera.

Sad Najwyzszy, po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w dniu 11 grudnia
2006 r. sprawy z powodztwa Jana C. przeciwko Spotdzielczej Kasie Oszczednoscio-
wo-Kredytowej ,W.” w M. o przywrdcenie do pracy, na skutek skargi kasacyjnej po-
woda od wyroku Sgdu Okregowego-Sadu Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w Lodzi
z dnia 2 marca 2006 r. [...]

1.o0drzucit skarge kasacyjng;
2. nie obcigzyt powoda obowigzkiem zwrotu stronie pozwanej kosztow zastep-

stwa procesowego w postepowaniu kasacyjnym.

Uzasadnienie

Sad Okregowy-Sad Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w todzi wyrokiem z 2
marca 2006 r. [...] oddalit apelacje powoda Jana C. od wyroku Sgdu Rejonowego-
Sadu Pracy w Zgierzu z 7 grudnia 2005 r. [...], oddalajgcego powddztwo przeciwko
Spoétdzielczej Kasie Oszczednosciowo-Kredytowej ,W.” w M. o przywrécenie do
pracy.

Wyrok Sgdu Okregowego zaskarzyt w catosci skargg kasacyjng petnomocnik
powoda. Przytaczajgc podstawy kasacyjne, petnomocnik skarzgcego zarzucit nie-
waznos$¢ postepowania z powodu pozbawienia powoda moznosci obrony swych

praw. W uzasadnieniu podstaw kasacyjnych skarzgcy podnidst, ze 2 marca 2006 r.



na godzine 10*° przed Sgdem Okregowym w t.odzi (Wydziat Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych) wyznaczony zostat termin rozprawy apelacyjnej w sprawie z powodz-
twa Jana C. przeciwko Spodtdzielczej Kasie Oszczednosciowo-Kredytowej ,\W.” w M.
Jednakze tego dnia od godziny 9% dostep do budynku Sadu Okregowego byt wyta-
czony przez policje z powodu informacji o podtozeniu tadunku wybuchowego. Policja
nie informowata o przewidywanym terminie zakonczenia czynnosci sprawdzajgcych.
Powdd wraz z petnomocnikiem nie zostali wpuszczeni do budynku Sgdu. Petnomoc-
nik skarzgcego podniost, ze pomimo usprawiedliwionej absencji strony powodowej
Sad Okregowy przeprowadzit rozprawe bez jej udziatu. Tym samym zachodzg prze-
stanki do zastosowania art. 379 pkt 5 k.p.c.

Petnomocnik powoda wnidst o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania z
uwagi na oczywiste przestanki zaistnienia niewaznosci postepowania (art. 379 pkt 5
K.p.c.).

Skarzgcy wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sa-
dowi drugiej instancji do ponownego rozpoznania.

Wartos¢ przedmiotu zaskarzenia oznaczono w skardze kasacyjnej na kwote
75.600 zt. Od skargi kasacyjnej uiszczono optate sgdowg w kwocie 30 zt (znakami

optaty sgdowej naklejonymi na oryginale skargi).
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zaskarzony skargg kasacyjng wyrok zostat wydany 2 marca 2006 r., skarge
kasacyjng wniesiono 12 maja 2006 r. Nie ulega zatem watpliwosci, ze do skargi ka-
sacyjnej stosuje sie przepisy ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sgdowych w
sprawach cywilnych (Dz.U. Nr 167, poz. 1398 ze zm., zwanej dalej ustawg o kosz-
tach sgdowych), co wynika z jej art. 149 ust. 1 w zwigzku z art. 151, a takze przepisy
Kodeksu postepowania cywilnego po nowelizacji wprowadzonej ustawg o kosztach
sadowych, w tym art. 1302k.p.c. Zgodnie z art. 35 ust. 1 ustawy o kosztach sado-
wych, w sprawach z zakresu prawa pracy pobiera sie optate podstawowg w kwocie
30 zt wytacznie od apelacji, zazalenia, skargi kasacyjnej i skargi o stwierdzenie nie-
zgodnos$ci z prawem prawomocnego orzeczenia. Jednakze w sprawach, w ktorych
wartosc przedmiotu sporu przewyzsza kwote 50.000 zt, pobiera sie od wszystkich
podlegajgcych optacie pism procesowych optate stosunkowg. Optate stosunkowg

reguluje art. 13 ustawy o kosztach sgdowych. Zgodnie z tym przepisem, optate sto-



sunkowg pobiera sie w sprawach o prawa majgtkowe, przy czym wynosi ona 5 %
wartosci przedmiotu sporu lub przedmiotu zaskarzenia. Z kolei wedtug art. 18 ust. 2
ustawy o kosztach sgdowych, przepisy ustawy przewidujgce pobranie optaty od
pozwu lub wniosku wszczynajgcego postepowanie w sprawie stosuje sie rowniez,
miedzy innymi, do optaty od skargi kasacyjnej, chyba Zze przepis szczegolny stanowi
inaczej. Tres¢ przytoczonych przepisow prowadzi do wniosku, ze catej optacie sgdo-
wej (art. 18 ust. 2 ustawy o kosztach sgdowych) podlega skarga kasacyjna wniesiona
w sprawie z zakresu prawa pracy, natomiast rodzaj optaty (podstawowa wynoszgca
30 zt lub stosunkowa wynoszaca 5 % wartosci przedmiotu zaskarzenia) jest uzalez-
niony od wartosci przedmiotu sporu, okreslonej wedtug regut zawartych w przepisach
Kodeksu postepowania cywilnego (art. 19 i nast. k.p.c.). W rozpoznawanej sprawie
(o przywrécenie do pracy) do okreslenia wartosci przedmiotu sporu miat zastosowa-
nie art. 23 k.p.c., zgodnie z ktérym w sprawach o roszczenia pracownikéw dotycza-
ce nawigzania, istnienia lub rozwigzania stosunku pracy wartos¢ przedmiotu sporu
stanowi, przy umowach na czas okreslony - suma wynagrodzenia za prace za okres
sporny, lecz nie wiecej niz za rok, a przy umowach na czas nieokreslony - za okres
jednego roku.

Majgc na uwadze, ze powdd otrzymywat miesieczne wynagrodzenie za prace
w kwocie 6.600 zt brutto [...], wartos¢ przedmiotu sporu w rozpoznawanej sprawie,
obliczong wedtug art. 23*k.p.c., stanowita kwota 79.200 zt, czyli kwota przewyzsza-
jaca 50.000 zt. Nawet gdyby do obliczenia wartosci przedmiotu sporu przyjg¢ wyna-
grodzenie miesieczne netto, wynoszace 4.374 zt [...], wartos¢ przedmiotu sporu wy-
nositaby 52.488 zt, czyli ponad 50.000 zt. Sam skarzgcy wartos¢ przedmiotu zaskar-
zenia okreslit w skardze kasacyjnej na kwote 75.600 zt.

Wobec tego, ze wartos¢ przedmiotu sporu w rozpoznawanej sprawie od po-
czatku przewyzszata kwote 50.000 zt, skarga kasacyjna podlegata optacie stosunko-
wej, zgodnie z trescig art. 35 ust. 1 zdanie drugie ustawy o kosztach sgdowych.
Tymczasem petnomocnik skarzgcego optacit skarge kasacyjng znakami optaty sa-
dowej w kwocie 30 zt, odpowiadajgcej wysokosci optaty podstawowej. Skarga kasa-
cyjna nie zostata zatem nalezycie optacona. Skutki nieuiszczenia optat od sSrodkéw
odwotawczych i $rodkdéw zaskarzenia wnoszonych przez profesjonalnych petnomoc-
nikéw okresla art. 130%§ 3 k.p.c., zgodnie z ktérym sad odrzuca bez wezwania o
uiszczenie opfaty wniesione przez adwokata, radce prawnego lub rzecznika paten-

towego srodki odwotawcze lub $rodki zaskarzenia (apelacje, zazalenie, skarge kasa-



cyjng, skarge o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego orzeczenia,
sprzeciw od wyroku zaocznego, zarzuty od nakazu zaptaty, skarge na orzeczenie
referendarza sgdowego) podlegajgce optacie w wysokosci statej lub stosunkowej
obliczonej od wskazanej przez strone wartosci przedmiotu zaskarzenia. W rozpo-
znawanej sprawie petnomocnik skarzgcego miat obowigzek uiscic - bez wezwania -
optate w wysokosci stosunkowej obliczonej od wskazanej przez siebie wartosci
przedmiotu zaskarzenia. Ustalenie wysokosci naleznej optaty byto prostg operacja
arytmetyczng, poniewaz nie stanowi zadnego problemu wyliczenie 5 % od kwoty
75.600 zt.

Celem art. 130% § 3 k.p.c. jest zobowigzanie profesjonalnych petnomocnikéw
stron do obliczenia i uiszczenia naleznej od srodka odwotawczego lub srodka za-
skarzenia optaty w wysokosci statej lub stosunkowej bez wzywania o jej uiszczenie.
Jezeli zatem pismo zawierajgce srodek zaskarzenia (w tym przypadku skarge kasa-
cyjng) zostato optacone tylko czesciowo, to naruszony zostat obowigzek przewidzia-
ny tym przepisem i pismo takie podlegato odrzuceniu bez wzywania do uzupetnienia
naleznej optaty sgdowej. Stanowisko takie mozna uzna¢ za utrwalone w orzecznic-
twie Sgdu Najwyzszego (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 23 sierpnia
2006 r., | CNP 48/06; z dnia 15 listopada 2006 r., V CZ 79/06; z dnia 6 lipca 2006 r.,
[l CZ 35/06, z dnia 24 listopada 2006 r., Il CZ 70/06).

Z tych przyczyn, na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. w zwigzku z art. 130> § 3
k.p.c., Sad Najwyzszy orzekt jak w sentencji, nie obcigzajgc powoda obowigzkiem
zwrotu stronie pozwanej kosztéw zastepstwa procesowego w postepowaniu kasacyj-

nym (art. 102 k.p.c.).



