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Dochodzenia nie prowadzi sie takze, jezeli zarzucony podejrzanemu
czyn wyczerpuje znamiona okreslone w dwdch lub wiecej przepisach usta-
wy karnej pozostajgcych w zbiegu kumulatywnym (art. 11 § 2 k.k.), z kto-

rych chociaz jeden wytgcza mozliwosc¢ prowadzenia dochodzenia.

Przewodniczgcy: sedzia SN E. Struzyna.
Sedziowie SN: J. Sobczak, J. Szewczyk (sprawozdawca).

Zastepca Prokuratora Generalnego: R.A. Stefanski.

Sad Najwyzszy w sprawie Mariusza M., po rozpoznaniu przekazane-
go na podstawie art. 441 § 1 k.p.k. przez Sgd Okregowy w C. postanowie-
niem z dnia 11 marca 2004 r., zagadnienia prawnego wymagajgcego za-

sadniczej wyktadni ustawy:

,Czy krotkotrwate zatrzymanie podejrzanego w toku postepowania przygo-
towawczego, na podstawie wydanego przez Prokuratora nakazu doprowa-
dzenia nalezy uznac za pozbawienie wolnosci w rozumieniu art. 325c¢ pkt 1
k.p.k. wytgczajgce mozliwos¢ prowadzenia postepowania przygotowaw-

czego w formie dochodzenia?”

postanowit odmowic¢ podjecia uchwaty.



UZASADNIENIE

Przedstawione zagadnienie prawne wytonito sie na tle nastepujgcej
sytuacji procesowe,;.

Mariusz M. oskarzony zostat o to, ze w dniu 26 lipca 2001 r. w C.,
dziatajgc w celu osiggniecia korzysci majgtkowej, postugujgc sie sfatszo-
wanymi zaswiadczeniami o0 swoim zatrudnieniu i zarobkach w Firmie
Transportowej ,T.”, wyludzit kredyt w wysokos$ci 2 884,20 zt na zakup tele-
wizora marki Sony na szkode AJG Bank Polska SA w W., to jest o prze-
stepstwo z art. 286 § 1 k.k., art. 297 § 1 kk. i art. 270 § 1 k.k. w zw. z art.
11§ 2 kk.

Sad Rejonowy w C. postanowieniem z dnia 15 stycznia 2004 r., na
podstawie art. 345 § 1 k.p.k. zwrdcit sprawe Mariusza M. Prokuratorowi Re-
jonowemu w C. celem uzupetnienia postepowania przygotowawczego.
Zdaniem Sadu Rejonowego postepowanie przygotowawcze przeprowa-
dzono btednie w formie dochodzenia, gdyz oskarzony byt w toku postepo-
wania zatrzymany. Na powyzsze postanowienie zazalenie ztozyt oskarzy-
ciel publiczny, ktory zarzucit obraze art. 345 § 1 k.p.k., polegajgcg na
uznaniu, iz w sprawie zachodzg przestanki zwrotu sprawy do postepowania
przygotowawczego. Prokurator w szczegolnosci wywiodt, iz zatrzymanie
podejrzanego jako krotkotrwate i przemijajgce ograniczenie swobody, nie
powinno by¢ uznane za pozbawienie wolnosci w rozumieniu art. 325c¢ pkt 1
k.p.k., skutkujgce koniecznoscig prowadzenia postepowania przygotowaw-
czego w formie Sledztwa.

Sad Okregowy w C. postanowieniem z dnia 11 marca 2004 r. uznat,
iz w sprawie wytonito sie zagadnienie prawne wymagajgce zasadniczej wy-
ktadni ustawy i w konsekwenciji sformutowat przedstawione na wstepie py-
tanie, ktére na podstawie art. 441 § 1 k.p.k. przekazat Sgdowi Najwyzsze-

mu do rozpoznania.



Zastepca Prokuratora Generalnego we wniosku Prokuratury Krajowej
w przedmiocie zasadniczej wyktadni ustawy, wnidst o podjecie uchwaty na-
stepujacej tresci: ,zatrzymanie i doprowadzenie podejrzanego na podsta-
wie art. 247 § 1 k.p.k. jest pozbawieniem wolnosci, o ktérym mowa w art.
325c pkt 1 k.p.k., wytgczajgcym mozliwos¢ prowadzenia dochodzenia”.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Przedmiotem zagadnienia prawnego przedstawionego Sadowi Naj-
wyzszemu w trybie art. 441 § 1 k.p.k. mogg by¢ tylko problemy wytaniajgce
sie ,przy rozpoznawaniu $rodka odwotawczego”, a wiec kwestie pozostaja-
ce w zwigzku przyczynowym z rozstrzygnieciem sprawy, w ktorej zagad-
nienie powstato. Trafne jest wyrazone wczesniej stanowisko Sgdu Najwyz-
szego, ze ,przedmiotem pytania mogg by¢ wytgcznie kwestie pozostajgce
w zwigzku z rozstrzygnieciem sprawy, w ktérej kwestia powstata. Zaistnie-
nie zatem zwigzku przyczynowego pomiedzy przekazang do rozstrzygnie-
cia kwestig, a rozstrzygang sprawg jest jedng z trzech przestanek warunku-
jacych dopuszczalnosc pytan do Sgdu Najwyzszego” (post. Sgdu Najwyz-
szego z dnia 16 czerwca 1993 r., | KZP 14/93, Wok. 1993, Nr 11, s. 10).
Ponadto ,pytanie ... musi by¢ zatem Scisle powigzane z okolicznosciami
sprawy, a mowigc wprost zaistnieC musi taka sytuacja procesowa, iz doko-
nanie wykfadni okreslonego przepisu (lub przepiséw) konieczne jest do
prawidtowego rozstrzygniecia sprawy” (postanowienie Sgdu Najwyzszego z
dnia 20 listopada 1997 r., | KZP 22/97, OSN Prok. i Pr. 1998, Nr 1, poz.
17).

Przedstawione przez Sad Okregowy w C. zagadnienie prawne nie
ma znaczenia dla rozpoznania zazalenia. Mariusz M. zostat oskarzony o
przestepstwo wyczerpujgce znamiona okreslone w trzech przepisach
ustawy karnej, w tym znamiona przestepstwa z art. 297 § 1 k.k. Stosownie
do tresci art. 325b § 2 k.p.k. dochodzenia nie prowadzi sie miedzy innymi w

sprawach o przestepstwa wymienione w rozdziale XXXVI Kodeksu karne-



go. Wystepek stypizowany w art. 297 § 1 k.k. zamieszczony jest w rozdzia-
le XXXVI Kodeksu karnego, zawierajgcym przestepstwa przeciwko obroto-
wi gospodarczemu. W opisanej sytuacji oczywistym jest, iz postepowanie
przygotowawcze przeciwko Mariuszowi M. powinno by¢ prowadzone w
formie Sledztwa, niezaleznie od tego czy w jego trakcie podejrzany byt, czy
tez nie byt pozbawiony wolnosci. Przestankg uzasadniajgcg prowadzenie
postepowania przygotowawczego w formie dochodzenia jest miedzy innymi
kwalifikacja prawna przestepstwa zarzucanego podejrzanemu. Dochodze-
nia nie prowadzi sie takze, jezeli zarzucony podejrzanemu czyn wyczerpuje
znamiona okreslone w dwoch lub wiecej przepisach ustawy karnej pozosta-
jacych w zbiegu kumulatywnym (art. 11 § 2 k.k.), z ktérych chociaz jeden
wytgcza mozliwos¢ prowadzenia dochodzenia.

Biorgc powyzsze rozwazania pod uwage, Sgd Najwyzszy odmowit

podjecia uchwaty.



