UCHWALA Z DNIA 25 MARCA 2004 R.
| KZP 1/04

Poza wyjgtkowg sytuacjg wskazang w art. 469 zd. 2 k.p.k., nie jest
dopuszczalne postepowanie uproszczone w sprawie, w ktorej postepowa-

nie przygotowawcze ukonczono w formie sledztwa.

Przewodniczgcy: Prezes SN L. Paprzycki.
Sedziowie SN: P. Hofmanski (sprawozdawca), S. Zabtocki.

Zastepca Prokuratora Generalnego: R.A. Stefanski.

Sad Najwyzszy w sprawie Romana S., po rozpoznaniu przekazanego
na podstawie art. 441 § 1 k.p.k. przez Sgd Okregowy w K. postanowieniem
z dnia 5 grudnia 2003 r., zagadnienia prawnego wymagajgcego zasadni-

czej wyktadni ustawy:

,Czy dopuszczalna jest zmiana trybu postepowania ze zwyczajnego na
uproszczony, gdy oskarzony byt poddany badaniom przez biegtych psy-
chiatrow i juz w toku postepowania przygotowawczego biegli nie stwierdzili

ograniczen jego poczytalnosci?”

uchwalit udzielic odpowiedzi jak wyzej.



UZASADNIENIE

Przedstawione Sgdowi Najwyzszemu do rozstrzygniecia zagadnienie
prawne wymagajgce zasadniczej wyktadni ustawy wytonito sie na tle na-
stepujgcej konfiguracji procesowe;.

Przeciwko Romanowi S. wszczeto dochodzenie w sprawie o prze-
stepstwo okreslone w art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 279 § 1 k.k. Poniewaz w
toku tego dochodzenia wytonita sie watpliwos¢ co do poczytalnosci oskar-
zonego, dopuszczono dowdd z opinii biegtych psychiatrow, ktorzy nie
stwierdzili ograniczenia zdolnosci rozpoznania znaczenia czynu przez
oskarzonego i kierowania przezen postepowaniem, a ponadto, ze moze
bra¢ on udziat w postepowaniu karnym. Postepowanie przygotowawcze
zamkniete zostato jako sledztwo w dniu 14 lipca 2003 r., a we wniesionym
do sadu akcie oskarzenia wskazano, ze sprawa podlega rozpoznaniu w
trybie zwyczajnym. Sgd Rejonowy w K. zmienit jednak, postanowieniem z
dnia 30 lipca 2003 r., tryb na uproszczony i przekazat sprawe zgodnie z
wiasciwoscig Wydziatowi Grodzkiemu Sgdu Rejonowego w K. Wydany w
tym trybie wyrok zostat zaskarzony apelacjg obroncy oskarzonego, zas
Sad Okregowy rozpoznajgc te apelacje powzigt wymagajgcg zasadniczej
wyktadni ustawy watpliwos¢, sformutowang w przekazanym Sagdowi Naj-
wyzszemu zagadnieniu prawnym.

Rozpoznajgc to zagadnienie Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 469 k.p.k. sad rozpoznaje sprawe w trybie uproszczo-
nym jedynie wtedy, gdy postepowanie przygotowawcze prowadzone byto w
formie dochodzenia. Od tej reguty przewidziano tylko jeden wyjgtek doty-
czgcy ukonczenia postepowania przygotowawczego w formie Sledztwa z
przyczyn okreslonych w art. 325i § 1 k.p.k. Brak jest normatywnych pod-
staw rozszerzajgcej wyktadni tego przepisu, w szczegodlnosci przy

uwzglednieniu tego, iz prowadzitaby ona do zastgpienia bardziej gwaran-



cyjnego trybu postepowania, trybem mniej gwarancyjnym w sytuacji w
przepisie tym nieprzewidziane,j.

W uchwale z dnia 25 marca 2004 r., | KZP 43/03" przyjeto, iz jedynie
legalnie prowadzone dochodzenie prowadzi do uruchomienia na etapie ju-
rysdykcyjnym postepowania w trybie uproszczonym. Stwierdzenie to nie
daje jednak podstaw do przyjecia, ze zachodzi takze sytuacja odwrotna, a
w konsekwenciji jedynie ,legalnie” prowadzone sledztwo prowadzi do po-
stepowania zwyczajnego. Tego rodzaju mozliwos¢ interpretacyjng zdaje sie
sugerowac¢ Sad Okregowy w K., skoro zaktada, ze sama mozliwos¢ przej-
Scia w postepowaniu przygotowawczym na forme dochodzenia otwiera w
postepowaniu sgdowym droge do procedowania w trybie uproszczonym.
Rozumowanie to opiera sie na wadliwych przestankach. Rzecz bowiem w
tym, ze sledztwo zawsze jest legalne, skoro zgodnie z art. 309 pkt 5 k.p.k.
prokurator moze postanowi¢ o prowadzeniu Sledztwa w sprawach, w kto-
rych — co do zasady — prowadzi sie dochodzenie, jesli przemawia za tym
waga lub zawitos¢ sprawy. Jest zatem oczywiste, Zze Sledztwo dopuszczal-
ne jest prawnie takze wtedy, gdy sprawa miesci sie w katalogu zamiesz-
czonym w art. 325b k.p.k., a nie zachodzg przestanki wymienione w art.
325c k.p.k.

Powyzsze przesgdza o tym, ze catkowicie bezprzedmiotowe sg roz-
wazania zawarte w uzasadnieniu postanowienia Sgdu Okregowego w K. z
dnia 5 grudnia 2003 r., a takze we wniosku Prokuratury Krajowej, dotycza-
ce tego, czy w wypadku gdy w toku sledztwa biegli lekarze psychiatrzy
stwierdzg, iz poczytalnos¢ oskarzonego zaréwno w chwili czynu, jak i w
chwili postepowania nie budzi watpliwosci, dopuszczalna jest zmiana formy
postepowania przygotowawczego na dochodzenie. Rozstrzyganie tego
spornego w literaturze zagadnienia prawnego bytoby w przedmiotowej

sprawie zupetnie bezprzedmiotowe, skoro de facto nie doszto w niej do ta-

“ opublikowanej w niniejszym zeszycie pod poz. 36



kiej zmiany; sprawe dokornczono w formie sledztwa i wniesiono do sgdu akt
oskarzenia ze wskazaniem, iz podlega ona rozpoznaniu w trybie zwyczaj-
nym. Zarysowany problem wymagatby zatem analizy przez Sad Najwyzszy
jedynie woéwczas, gdyby sprawe dokonczono w formie dochodzenia; za-
chodzitaby bowiem wowczas koniecznos¢ rozwazenia, czy do zmiany for-
my postepowania przygotowawczego doszto w sposob zgodny z przepisa-
mi prawa procesowego.

Biorgc pod uwage powyzsze, nalezato dojs¢ do przekonania, iz — z
pominieciem wyjgtkowe] sytuacji wskazanej w art. 469 zd. 2 k.p.k. — ukon-
czenie postepowania przygotowawczego w formie Sledztwa przesgdza o

potrzebie rozpoznania sprawy w trybie zwyczajnym.



