Wyrok z dnia 12 marca 2008 r., | CSK 430/07

Przepisy ustawy z dnia 8 lipca 2005 r. o realizacji prawa do
rekompensaty z tytutu pozostawienia nieruchomosci poza obecnymi
granicami Rzeczypospolitej Polskiej (Dz.U. Nr 169, poz. 1418) wyczerpuja
tres¢ uprawnien z tytutu pozostawienia majatku nieruchomego poza
granicami Rzeczypospolitej Polskiej oraz oczekiwania na realizacje tych

uprawnien.

Sedzia SN Dariusz Zawistowski (przewodniczgcy)
Sedzia SN Maria Grzelka
Sedzia SN Zbigniew Strus (sprawozdawca)

Sad Najwyzszy w sprawie z powddztwa Zbigniewa Z. przeciwko Skarbowi
Panstwa reprezentowanemu przez Wojewode M., Prezydenta Miasta R. i Ministra
Skarbu Panstwa o zaptate, po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w |Izbie
Cywilnej w dniu 12 marca 2008 r. skargi kasacyjnej powoda od wyroku Sgdu
Apelacyjnego w Warszawie z dnia 17 maja 2007 r.

oddalit skarge kasacyjng i nie obcigzyt powoda kosztami postepowania

kasacyjnego.

Uzasadnienie

Powdd domagat sie zasgdzenia od Skarbu Panstwa — Prezydenta Miasta R.,
Wojewody M. i Ministra Skarbu Panstwa kwoty 726 166, 67 zt z ustawowymi
odsetkami od dnia 5 listopada 2002 r., uzasadniajgc zadanie tym, ze pozwany nie
wywigzuje sie z obowigzku wyptaty ekwiwalentu za mienie pozostawione poza
granicami Panstwa Polskiego w zwigzku z drugg wojng swiatowg, naleznego na
podstawie uktadu z dnia 9 wrzesnia 1944 r. pomiedzy Polskim Komitetem
Wyzwolenia Narodowego a Rzgdem Ukrainskiej Socjalistycznej Republiki Rad,
dotyczgcego ewakuacji obywateli polskich z terytorium U.S.R.R. i ludnosci

ukrainskiej z terytorium Polski. Jako podstawe prawng wskazywat zobowigzanie



Skarbu Panstwa wynikajgce z tej umowy oraz przepisy regulujgce
odpowiedzialnosc¢ deliktowg Skarbu Panstwa (art. 77 ust. 1 Konstytucji). Powotywat
sie rowniez na tzw. bezprawie legislacyjne stwierdzone w odniesieniu do art. 212 i
213 ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r. o gospodarce nieruchomosciami (jedn. tekst:
Dz.U. z 2004 r. Nr 261, poz. 2603 ze zm.) oraz w odniesieniu do przepiséw ustawy
z dnia 12 grudnia 2003 r. o zaliczaniu na poczet ceny sprzedazy albo opfat z tytutu
uzytkowania wieczystego nieruchomosci Skarbu Panstwa wartosci nieruchomosci
pozostawionych poza obecnymi granicami panstwa polskiego (Dz.U. z 2004 r. Nr 6,
poz. 39) (wyroki Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 19 grudnia 2002 r., K 33/02,
OTK-A Zb.Urz. 2002, nr 7, poz. 97 i z dnia 15 grudnia 2004 r., K 2/04,0TK-A
Zb.Urz. 2004, nr 11, poz. 117). Istotng przyczyng szkody byta wedtug twierdzen
powoda praktyka organéw Skarbu Panstwa i oséb prawnych zarzgdzajgcych
nieruchomosciami panstwowymi ograniczajgca sprzedaz nieruchomosci lub
niedopuszczajgca do udziatu w nich uprawnionych.

Wyrokiem z dnia 30 maja 2006 r. Sgd Okregowy oddalit powddztwo (...), a
Sad Apelacyjny po rozpoznaniu sprawy na skutek apelacji powoda oddalit j3. Sgd
drugiej instancji stwierdzit, ze powdd udowodnit, iz dostep do przetargdw na zbycie
nieruchomosci Skarbu Panstwa byt w znacznym stopniu ograniczony, ale
okolicznos¢ ta nie przesgdza poniesienia szkody, poniewaz powdd mogt bra¢ udziat
w przetargach w przeszitosci i ma takg mozliwos¢ obecnie. Powdd nie wykazat
réwniez utraty prawa zaliczenia, obnizenia wartosci posiadanych uprawnien, braku
nieruchomosci przeznaczonych obecnie do sprzedazy ani niezgodnosci ustawy z
dnia 8 lipca 2005 r. o realizacji prawa do rekompensaty z tytutu pozostawienia
nieruchomosci poza obecnymi granicami Rzeczypospolitej Polskiej (Dz.U. Nr 169,
poz. 1418) z Konstytucjg. Z tych wzgledéw Sad drugiej instancji stwierdzit, ze
mienie powoda w postaci prawa zaliczenia nie doznato uszczerbku i to ustalenie
okazato sie decydujgce dla rozstrzygniecia, mimo trafno$ci zarzutow powoda
dotyczacych bezprawnosci (przejsciowej) dziatania wiadzy publicznej w zakresie
legislaciji i przystugiwania powodowi co do zasady roszczenia odszkodowawczego.

Sad Apelacyjny uznat, ze brak aktywnosci powoda, wymaganej ze wzgledu na
charakter jego uprawnienia obligujgcego w poprzednim okresie do uczestniczenia w
przetargach, uniemozliwia przeprowadzenie dowodu ,ha okoliczno$¢ szkody”, a
zgromadzone dowody wskazuja, iz inni uprawnieni realizowali i nadal realizujg

przystugujgce im prawo zaliczenia. Zmniejszenie sie zasobu gruntowego Skarbu



Panstwa nie determinuje obnizenia sie wartosci niezrealizowanego uprawnienia
powoda i powod nie udowodnit odmiennego stanu. Z tych przyczyn
nieusprawiedliwiony byt réwniez — oddalony przez Sgd Okregowy — wniosek
powoda o dopuszczenie dowodu z opinii biegtego w celu ustalenia wysokosci
szkody. Ustawowe reguty realizacji prawa Zabuzan wymagajg aktywnosci
zainteresowanych (uchwata Sgdu Najwyzszego z dnia 26 lutego 1988 r., lll AZP
17/87, OSNCP 1989, nr 7-8, poz. 118), aby zostata spetniona przestanka istnienia
zobowigzania umarzanego przez uprawnianego do zaliczenia. (...)

W skardze kasacyjnej opartej na obydwu podstawach powdd zarzucit
naruszenie przepisow postepowania, tj. art. 213 § 1 i art. 228 k.p.c. w zwigzku z art.
77 ust. 1 Konstytucji, art. 417 k.c., art. 322 k.p.c. w zwigzku z art. 361 i 6 k.c. przez
stwierdzenie, ze powdd nie udowodnit poniesienia szkody i zwigzku przyczynowego
pomiedzy szkodg a bezprawnym zachowaniem pozwanego oraz nie udowodnit
wysokosci szkody. Naruszenie prawa materialnego, tj. art. 361 w zwigzku z art. 363
k.c., polega zdaniem skarzgcego na przyjeciu, ze wysokos¢ szkody nie odpowiada
niezrealizowanej wartosci prawa zaliczenia wynikajgcego z decyzji Prezydenta
Miasta R. z dnia 20 kwietnia 2000 r. Skarzgcy zarzucit takze naruszenie art. 92 k.z.
przez btedng wyktadnie odmawiajgcg umowie z dnia 22 wrzesnia 1944 r. zawarte;j
miedzy Polskim Komitetem Wyzwolenia Narodowego i rzgdem Ukrainskiej
Socjalistycznej Republiki Radzieckiej charakteru umowy cywilnoprawnej na rzecz
osoby trzeciej oraz naruszenie art. 104 k.z. (obecnie art. 919 k.c.) w zwigzku z art.
14 ust. 3 powotanej umowy, przez wyktadnie odmawiajgca jej charakteru
przyrzeczenia publicznego uregulowanego w kodeksie zobowigzan.

Skarzacy wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku i orzeczenie co do istoty
sprawy, tj. uwzglednienie powddztwa. (...)

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

(...) Ustawodawstwo polskie niekonsekwentnie realizowato prawo do
rekompensaty dla grupy swoich obywateli przesiedlonych z terenéw wschodnich
panstwa polskiego zagarnietych przez ZSRR. Efektem tego byto rozproszenie
aktow prawnych dotyczgcych tej kwestii i ich zmiennos¢, motywowana réznymi
wzgledami, w tym sytuacjg ekonomiczng kraju. Mimo tych uwag nie mozna
zaprzeczy¢, ze okreslanie wysokosci i zasad przyznawania rekompensat
pozostawato w gestii wtadzy ustawodawczej. Od chwili wejscia w zycie ustawy z

dnia 29 kwietnia 1985 r. o gospodarce gruntami i wywtaszczaniu nieruchomosci



(jedn. tekst: Dz.U. z 1991 r. Nr 30, poz. 127 ze zm.) ekwiwalent pozostawionego
mienia nieruchomego, o ktérym byta mowa w tzw. umowach republikanskich, byt
przyznawany przez zaliczanie wartosci tego mienia na poczet ceny nabywanej od
panstwa nieruchomosci lub optat z tytutu uzytkowania wieczystego. Poniewaz z
potwierdzenia uprawnienia do nieruchomosci pozostawionych za granicg
wschodnig nie wynikato roszczenie o nabycie wlasnosci lub uzytkowania
wieczystego, uprawniony musiat wykazac inicjatywe w realizacji swego prawa.
Zaleznie od zmian co do zasad gospodarowania nieruchomosciami panstwowymi
powinien byt wystgpi¢ o sprzedaz nieruchomosci lub oddanie w uzytkowanie
wieczyste, a w miare utrwalania sie systemu sprzedazy nabywcom wytonionym w
przetargu, przystepowac do przetargu. Taki system zaspokajania uprawnien
Zabuzan, przy braku powszechnego systemu informacji publicznej, nakfadat na nich
obowigzek wyszukiwania odpowiadajgcych im nieruchomosci i podjecia wysitku
nawet wielokrotnego uczestniczenia w przetargach, poniewaz ustawy nie
zapewniaty terminu realizacji prawa do zaliczenia w skonkretyzowanych
transakcjach i nie okreslaty terminu, potozenia nieruchomosci, ani ich ceny.
Uprawnienie wynikajgce z przymusowego przesiedlenia zwigzanego z drugg wojng
Swiatowg nie ulegato przedawnieniu i dlatego realizacja nie wymagata
szczegolnego pospiechu.

Wejscie w zycie Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej oraz ustanowienie
kontroli zgodnosci aktéw normatywnych z aktami wyzszego rzedu, zwtaszcza z
Konstytucjg, wymogto koniecznos¢ uporzgdkowania réwniez zagadnienia
uprawnien zapowiadanych w umowach z republikami ZSRR m.in. w ukfadzie z
Rzadem Ukrainskiej SRR. Po ogtoszeniu wyroku Trybunatu Konstytucyjnego z dnia
19 grudnia 2002 r., K 33/02, eliminujgcego przepisy art. 212 ust. 1 i art. 213 u.g.n.,
art. 17 ustawy z dnia 29 grudnia 1993 r. 0 zmianie ustawy o gospodarowaniu
nieruchomos$ciami rolnymi Skarbu Panstwa oraz o zmianie niektérych ustaw (Dz.U.
z 1994 r. Nr 1 poz. 3) oraz art. 31 ust. 4 ustawy z dnia 30 maja 1996 r. 0
gospodarowaniu niektorymi sktadnikami mienia Skarbu Panstwa oraz o Agencji
Mienia Wojskowego (Dz.U. Nr 90, poz. 405 ze zm.), uchwalona zostata ustawa z
dnia 12 grudnia 2003 r. o zaliczaniu na poczet ceny sprzedazy albo optat z tytutu
uzytkowania wieczystego nieruchomosci Skarbu Panstwa wartosci nieruchomosci
pozostawionych poza obecnymi granicami panstwa polskiego (Dz.U. z 2004 r. Nr 6,
poz. 39). Rowniez ta proba rozwigzania problemu rekompensat dla Zabuzan



okazata sie nieskuteczna ze wzgledu na niezgodnos¢ niektorych przepiséw ustawy
z Konstytucjg (wyrok Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 15 grudnia 2004 r., K 2/04).

Jednoczesnie ustanowienie w art. 77 ust. 1 Konstytucji zasady
odpowiedzialnosci panstwa lub jednostek samorzadu terytorialnego za szkody
wyrzgdzone niezgodnymi z prawem aktami wtadzy publicznej doprowadzito do
uksztattowania sie orzecznictwa sgdow przyjmujgcego odpowiedzialnos¢ Skarbu
Panstwa rowniez za tzw. bezprawie legislacyjne, opartg najpierw na art. 417 k.c., a
od dnia 1 wrzesnia 2004 r. na art. 417* § 1 albo § 4 k.c. Z zakresu tej
odpowiedzialnosci nie zostaty wytgczone szkody wyrzgdzone osobom
przesiedlonym. Na poparcie tej tezy w skardze kasacyjnej wskazano przyktady w
postaci wyrokow Sgdu Najwyzszego (np. z dnia 21 listopada 2003 r., | CK 323/02,
OSNC 2004, nr 6, poz. 103, z dnia 30 czerwca 2004 r., IV CK 491/03, "Biuletyn SN"
2004, nr 11, s. 12i z dnia 20 pazdziernika 2004 r., IV CK 115/04, nie publ.).

Rozwazajgc w czym przejawia sie szkoda uprawnionego z tytutu
pozostawienia majgtku nieruchomego w wyniku przesiedlenia, Sad Najwyzszy w
wyroku z dnia 21 listopada 2003 r., | CK 323/02, odwotat sie do wyroku Trybunatu
Konstytucyjnego z dnia 19 grudnia 2002 r., w ktorym stwierdzono, ze wszelkie akty
normatywne ograniczajgce dostep Zabuzan do przetargow na zbycie okreslonych
kategorii nieruchomosci Skarbu Panstwa rzutujg bezposrednio na szanse realizaciji
prawa zaliczania. Utrzymanie obecnej tendencji i wylgczenie z mozliwosci
zaliczania szerokiego katalogu gruntow Skarbu Panstwa nie daje szans na
realizacje tego prawa w przyszitosci, a stan taki wptywa niekorzystnie na wartosé¢
prawa zaliczania, ktorej obnizenie moze by¢ ujmowane w kategorii uszczerbku
majgtkowego objetego pojeciem szkody. Konieczne jest zatem poroéwnanie wartosci
prawa zaliczania przy hipotetycznym stanie prawnym wolnym od aktoéw prawnych
uznanych za wadliwe i wartosci tego prawa, ktore istnieje w zwigzku z wydaniem
tych aktow. Te same reguty odnoszg sie do zmniejszenia wartosci prawa zaliczenia
wynikajgcego ze ztych praktyk organéw zarzgdzajgcych zbywanie nieruchomosci
panstwowych. (...)

Sad Apelacyjny uzaleznit mozliwo$¢ wykazania szkody od przystgpienia
uprawnionego do przetargu. Argument ten wymaga dodatkowych uwag, gdyz
ustalenie szkody majgtkowej w postaci straty (art. 361 § 2 k.p.c.) obejmuje sfere
faktyczng i kwalifikacje prawng. Obowigzkiem powoda jest wiec przytoczenie juz w
pozwie okolicznosci faktycznych uzasadniajgcych zadanie (art. 187 § 1 pkt 2 k.p.c.)



i przedstawienie dowodow (art. 6 k.c. i art. 3 k.p.c.). Powdd upatrywat swojej szkody
w tym, Ze nie mogt zrealizowac przystugujgcego mu prawa zaliczenia, jednak Sad
Apelacyjny rozwazat takze drugg postac szkody, tj. zmniejszenie sie wartosci prawa
zaliczenia, oznaczajgca, iz wskutek bezprawnych dziatan prawo zaliczenia tracito
wraz z uptywem czasu swojg wartos¢, wskutek czego powdd maégt naby¢ mienie
nizszej wartosci lub umorzy¢ mniejszg czes¢ swego zobowigzania.

Bez wzgledu na postac¢ szkody objetej twierdzeniem powoda, nalezy zgodzi¢
sie z poglagdem, ze udowodnienie istnienia szkody moze by¢ dokonane takze w
sposob posredni (art. 231 k.p.c.), przy wykorzystaniu wiadomosci specjalnych, np.
opinii biegtego lub instytutu naukowego z zakresu ekonomii. Uwaga ta, odnoszgca
sie do odmiennego zapatrywania Sgdu Apelacyjnego, nie ma jednak znaczenia dla
rozstrzygniecia skargi kasacyjnej, ktéra nie podwaza zasadniczego watku
uzasadnienia zaskarzonego wyroku opartego na twierdzeniu, ze powdd nie
przedstawit i nie udowodnit faktow uzasadniajgcych jakgkolwiek postaé szkody,
oraz — co réwnie istotne — nie udowodnit zwigzku przyczynowego, nasuwajgcego
szczegolne trudnosci w wypadku zmniejszenia wartosci prawa zaliczenia, wartosc
ta jest bowiem bezposrednio zwigzana z cenami nieruchomosci oraz z lokalnymi i
globalnymi procesami ekonomicznymi. (...)

Przyjmujgc apriorycznie istnienie szkody zindywidualizowanej co do wysokosci
(wartosci pozostawionego mienia) strona powodowa podniosta zarzut
nieskorzystania przez sad z prawa sedziowskiego okreslania wysokosci opartej na
uwzglednieniu wszystkich okolicznosci. Zajmujgc takie stanowisko pominieto
niezbedne w rozpoznawanej sprawie rozwazenie regulacji problemu rekompensat
zawartej w obowigzujgcej od dnia 7 pazdziernika 2005 r. ustawie z dnia 8 lipca
2005 r.

Znaczenie tego aktu dla odpowiedzialnos¢ Skarbu Panstwa z tytutu deliktu
normatywnego byto przedmiotem wypowiedzi Sgdu Najwyzszego w uzasadnieniu
wyroku z dnia 2 lutego 2007 r., IV CKN 376/06 (nie publ.) oraz wyroku z dnia 22
listopada 2007 r., Il CSK 143/07 (nie publ.). Podkreslono w nich, ze ustawa,
kontynuujgc rozwigzanie oparte na przyznaniu prawa zaliczenia, przyznaje
uprawnionym prawo do odszkodowania w formie swiadczenia pienieznego. Sad
Najwyzszy stwierdzit rowniez, ze przewidziane jej przepisami ,prawo do
rekompensaty”, wyczerpuje roszczenia osob przesiedlonych zza granicy

wschodniej. Jezeli uprawniony domaga sie rekompensaty w formie Swiadczenia



pienieznego (art. 13 ust. 2 ustawy), takze jego sposoéb ustalenia i wysoko$¢ okresla
ta ustawa, a potwierdzenie prawa do rekompensaty odbywa sie w drodze
postepowania administracyjnego (art. 5 ust. 3 ustawy).

Akceptujgc te oceny nalezy podkresli¢, ze w trwajgcym od dziesiecioleci
procesie wyrownania krzywd omawianej grupy obywateli panstwa polskiego,
ustawodawca zgodnie ze swymi kompetencjami uregulowat tres¢ uprawnien
pokrzywdzonych. Nie mozna zatem akceptowac¢ wniosku, ze z tytutu dtugoletniego
oczekiwania przystugujg im roszczenia odszkodowawcze ponad niezrealizowane
dotychczas prawo zaliczenia, poniewaz przekreslatoby to sens okreslenia rowniez
zasad waloryzacji pozostawionego mienia. Na marginesie nalezy dodac, ze wedtug
oceny sktadu orzekajgcego droga sgdowa do dochodzenia odszkodowania z tytutu
tzw. bezprawia legislacyjnego byta po dniu 7 pazdziernika 2005 r. nadal
dopuszczalna, jednak powdd utracit legitymacije czynng ze wzgledu na odmienng
regulacje ustawowa, wylgczajgcg roszczenia odszkodowawcze. (...)

Odnoszac sie do zarzutdow naruszenia art. 92 w zwigzku z art. 2 k.z. oraz art.
104 w zwigzku z art. 2 k.z. w zwigzku z art. 14 ust. 3 lit. a uktadu z dnia 9 wrzesnia
1944 r. pomiedzy Polskim Komitetem Wyzwolenia Narodowego a rzgdem
Ukrainskiej SRR dotyczgcym ewakuacji obywateli polskich z terytorium Ukrainskiej
SRR i ludnosci ukrainskiej z terytorium Polski, nalezy zauwazy¢, ze podstawowe
znaczenie dla oceny ich skutecznosci ma ustalenie charakteru prawnego tzw.
umow republikanskich. Postanowienia umow miedzynarodowych tworzg
zobowigzania o charakterze publicznoprawnym jedynie w odniesieniu do
sygnatariuszy danej umowy, tj. panstw, w okreslonych jednak przypadkach
postanowienia tych umow mogg réwniez stanowi¢ samodzielng podstawe
okreslonych roszczen dochodzonych przez inne podmioty przed sgdami krajowymi,
jezeli stanowig tzw. normy samowykonalne. Niezbedng przestanka przyjecia
takiego charakteru postanowien umowy miedzynarodowej jest jednak wymaog
ratyfikacji umowy i ogtoszenia jej tekstu oraz wymog kompletnosci normy,
umozliwiajgcy jej stosowanie bez koniecznosci implementac;ji.

W orzecznictwie Trybunatu Konstytucyjnego (por. wyroki z dnia 19 grudnia
2002 r., K 33/02 i z dnia 15 grudnia 2004 r., K 2/04) oraz Sgadu Najwyzszego (por.
wyroki z dnia 21 listopada 2003 r., | CK 323/02, nie publ., z dnia 16 stycznia 2004 r.,
[l CK 266/02, nie publ., z dnia 30 czerwca 2004 r., IV CK 491/03, nie publ., z dnia 6
pazdziernika 2004 r., | CK 447/03, nie publ., z dnia 19 listopada 2004 r., V CK



245/04, nie publ., z dnia 12 stycznia 2005 r., | CK 457/04, nie publ., z dnia 19
stycznia 2005 r., IV CK 262/04, nie publ., z dnia 4 lutego 2005 r., | CK 607/04, nie
publ., z dnia 9 lutego 2005 r., Il CK 235/04, "I1zba Cywilna" 2005, nr 12, s. 56, z
dnia 13 pazdziernika 2005 r., IV CK 174/05, nie publ.) wyrazony zostat poglad, ktéry
Sad Najwyzszy w sktadzie rozpoznajgcym niniejszg sprawe podziela, ze umowy
republikanskie nie staty sie elementem wewnetrznego porzadku prawnego panstwa
polskiego, a zatem nie mogg stanowi¢ podstawy do powstania prawa
podmiotowego do rekompensaty dla repatriantow i ich spadkobiercow za mienie
pozostawione poza obecnymi granicami panstwa polskiego w zwigzku z wojng
rozpoczetg w 1939 r. Brak wskazanych cech uktadu republikanskiego przesadza
brak mozliwosci uznania jego postanowien za bezposrednie Zzrodto zobowigzania
strony pozwanej i przemawia przeciwko uznaniu zasadnosci twierdzenia
skarzgcego, ze postanowienia uktadu sg zrodtem cywilnoprawnego stosunku
zobowigzaniowego umowy na rzecz osob trzecich lub cywilnoprawnego stosunku
zobowigzaniowego przyrzeczenia publicznego.

Nalezy réwniez podzieli¢ stanowisko wyrazone w wyroku Sadu Najwyzszego z
dnia 21 listopada 2003 r., | CK 323/02, ze zawarte w art. 3 pkt 6 uktadu
republikanskiego odestanie do ustaw nie oznacza odestania do ustaw
obowigzujgcych w chwili podpisywania umowy, lecz oznacza zobowigzanie
ustawodawcy polskiego do wydania odrebnych aktéw normatywnych regulujgcych
tryb oraz zasady dokonywania zwrotu wartosci mienia pozostawionego przez
ewakuowanych. Nie moze by¢ zatem uwzgledniony zarzut naruszenia wskazanych
przepisow kodeksu zobowigzan, ktéry nie mégt by¢ podstawg ,roszczen
zabuzanskich”. Podstawe tego typu roszczen stanowity — z uwzglednieniem
rozstrzygnie¢ Trybunatu Konstytucyjnego — ewoluujgce akty prawne, wydane w
okresie od 1946 r. do 2005 r., okreslajgce tres¢ prawa do rekompensaty oraz jego
forme i tryb realizaciji.

Nie znajdujgc usprawiedliwionej podstawy skargi kasacyjnej, Sad Najwyzszy
oddalit jg zgodnie z art. 398™ k.p.c.






