Wyrok z dnia 23 pazdziernika 2001 r., | CKN 323/99

1. Zatrudnienie na stanowisku, z ktérym wigze sie wystawianie faktur
zawierajgcych wezwanie ich platnikéw do zaptaty w okreslonym terminie, jest
réwnoznaczne z udzieleniem przez pracodawce statego pethomocnictwa do

dokonywania tych czynnosci.

2. Faktura, w ktorej okreslony zostat termin jej ptatnosci, sporzadzona
przez pracownika wierzyciela, do ktérego obowigzkéw nalezato dokonywanie

takich czynnosci, jest wezwaniem do zaptaty w rozumieniu art. 455 k.c.
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Sad Najwyzszy w sprawie z powodztwa Huty ,K.” S.A. w D.G. przeciwko
Przedsiebiorstwu Produkcyjno-Handlowemu ,C.”, spotce z 0.0. w W. 0 zaptate, po
rozpoznaniu w Izbie Cywilnej w dniu 23 pazdziernika 2001 r. na rozprawie kasacji
strony pozwanej od wyroku Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 10 czerwca
1998 .

oddalit kasacje oraz zasgdzit od strony pozwanej na rzecz powodki kwote

1000 zt tytutem zwrotu kosztow postepowania kasacyjnego.

Uzasadnienie

Wyrokiem z dnia 29 wrze$nia 1997 r. Sgd Wojewodzki w Warszawie zasgdzit
od pozwanego Przedsiebiorstwa Produkcyjno-Handlowego ,,C.”, spétki z 0.0. w W.
na rzecz powodowej Huty ,K.”, spétki z 0.0. w D.G. kwote 54 367,29 zt z odsetkami
ustawowymi od dnia wniesienia pozwu tytutem skapitalizowanych odsetek za
opOznienie w zaptfacie naleznosci za zakupione wyroby hutnicze. Po rozpoznaniu
apelacji pozwanej od tego wyroku Sad Apelacyjny w Warszawie wyrokiem z dnia 10

czerwca 1998 r. uchylit — wobec cofniecia w tym zakresie pozwu ze zrzeczeniem sie



roszczenia — wyrok sgdu pierwszej instancji co do kwoty 24 307,87 zt z odsetkami
I w tym zakresie postepowanie umorzyt, a w pozostatej czesci oddalit apelacje.
Rozstrzygniecie to jest wynikiem ustalenia, ze strony tgczyta umowa sprzedazy
wyrobow hutniczych, a termin zaptaty za wyroby kupione przez pozwang zostat
okreslony w fakturach wystawionych przez powddke i pozwana zaptacita jg

z opoznieniem. Sad Apelacyjny nie uwzglednit zarzutéw pozwanej co do
niewaznosci postepowania, charakteru prawnego umowy tgczacej strony, objecia
dochodzonej wierzytelnosci cesjg na rzecz Gornoslgskiego Banku
Gospodarczego S.A. w K. i skutecznosci wezwania pozwanej przez powodke do
zapfaty ceny.

Wymieniony wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie w czesci oddalajgcej
apelacje pozwana zaskarzyta kasacjg. Wyrokowi temu skarzgca zarzucita
niewaznos$¢ postepowania (art. 379 pkt 2 k.p.c.) ze wzgledu na nienalezyte
umocowanie petnomocnika procesowego powddki oraz brak umocowania organu
powddki w toku pierwszej instancji, naruszenie przepisow postepowania,

a w szczegolnosci art. 224 i 233 § 1 k.p.c. w sposob majacy istotny wptyw na wynik
sprawy, sprzecznos¢ istotnych ustaleh Sadu z trescig zebranego w sprawie
materiatu, a takze przedawnienie roszczen objetych pozwem i naruszenie prawa
materialnego przez jego niewtasciwe zastosowanie. Jako naruszone przepisy
prawa materialnego i procesowego wskazata art. 38, 104, 4551 481 k.c., art. 67 § 1,
art. 68, 70, 86, 89 § 1, art. 126, 130, 187 § 1, art. 224,233 § 1, art. 378 § 2 i art. 379
pkt 2 k.p.c. i wniosta o uchylenie zaskarzonego wyroku i odrzucenie pozwu.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Podstawy kasacji zostaty sformutowane w sposéb nie odpowiadajgcy tresci
art. 393" k.p.c., gdyz sprzeczno$¢ istotnych ustalen sgdu z tre$cig zebranego
w sprawie materiatu nie moze stanowi¢ podstawy kasacji. Zarzucane w kasacji
naruszenie prawa materialnego i przepiséw postepowania co do wiekszosci
zarzutow wynika nie z przytoczonych podstaw kasacyjnych, a jedynie z tresci
odpowiednich czesci ich uzasadnienia.

Kasacja jest srodkiem stuzgcym do kontroli postepowania i orzeczenia sgdu
drugiej instanciji (art. 392 § 1 k.p.c. w brzmieniu sprzed zmiany dokonanej ustawg
z dnia 24 maja 2000 r., Dz.U. Nr 48, poz. 554, majacy zastosowanie w sprawie
stosownie do art. 5 ust. 2 tej ustawy). Niewaznos¢ postepowania, ktora miata

miejsce wytgcznie w postepowaniu przed sgdem pierwszej instanciji, tak jak i inne



uchybienia procesowe tego sgdu, nie moze wiec by¢ skutecznie zarzucana
w kasacji ani brana z urzedu pod rozwage przez Sad Najwyzszy (art. 393! k.p.c.
w brzmieniu sprzed zmiany dokonanej ustawg z dnia 24 maja 2000 r.).

W sprawie nie miat zastosowania art. 378 § 2 k.p.c. Podniesiony w kasacji
zarzut jego naruszenia jest nieporozumieniem, chyba ze formutujgc go skarzgca
miata na mysli art. 378 § 1 k.p.c. Sad Apelacyjny nie naruszyt jednakze tego
przepisu, mimo ze stwierdzit nienalezyte umocowanie petnomocnika procesowego
powddki w postepowaniu w pierwszej instancji. Poglad tego Sadu, ze potwierdzenie
przez strone w toku postepowania przed sgdem drugiej instancji czynnosci
procesowych dokonanych przed sgdem pierwszej instancji przez nienalezycie
umocowanego jej petnomocnika, wytgcza mozliwos¢ przyjecia niewaznosci
postepowania, ma oparcie w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego (zob. np. wyrok
z dnia 13 marca 1991 r., | CR 484/90, OSNCP 1992, nr 7-8, poz. 138 i uchwate
z dnia 18 wrzesnia 1992 r., Il CZP 112/92, OSNCP 1993, nr 5, poz. 75).

Zarzucajgc, ze Sad Apelacyjny ocenit dokumenty w postaci noty odsetkowej
i wezwania przedsgdowego do zapfaty z naruszeniem art. 233 § 1 k.p.c., skarzgca
nie wykazata — pomijajgc kwestie, czy rzeczywiscie byto to uchybienie procesowe —
ze mogto ono miec istotny wptyw na wynik sprawy. Wymienione dokumenty nie
stanowity bowiem ani podstawy ustalenia, ze pozwana popadta w opdznienie
Z zaptatg ceny za kupione wyroby hutnicze (do ustalenia czego postuzyta tresc
faktur wystawionych przez powddke i fakt doreczenia ich pozwanej), ani podstawy
ustalenia daty, od ktorej zasgdzone zostaty odsetki od naleznosci gtéwnej (za date
te przyjeta zostata data wniesienia pozwu, a Scislej, data doreczenia jego odpisu
pozwanej). Wezwanie do dobrowolnego spetnienia zgdania miato znaczenie w fazie
wstepnego badania pozwu przez Przewodniczgcego w Sgdzie pierwszej instancji
(art. 479 § 2i 3 k.p.c.), ale ewentualne uchybienia w tym zakresie pozostajg bez
wptywu na wynik sprawy. Brak prawidtowo sporzgdzonego przez powodke
wezwania do dobrowolnego spetnienia zgdania mégt mie€ znaczenie dla
orzeczenia o kosztach procesu (art. 479'% § 4 k.p.c.). W tym aspekcie w kasacji
nie podniesiono jednakze zadnych zarzutow, ktore zresztg mogtyby zosta¢ wziete
pod uwage tylko w razie zasadnosci podstaw kasacji skierowanych przeciwko
rozstrzygnieciu sprawy co do jej istoty.

Nie moze takze by¢ uznany za skuteczny zarzut kasacji naruszenia przez Sad

Apelacyjny przepisow art. 224 i 233 § 1 k.p.c. w zwigzku z przeprowadzeniem przez



ten Sad poza rozprawg dowodu z umowy przelewu wierzytelnosci z dnia 4 kwietnia
1995 r. zawartej pomiedzy powddkg a Gornoslgskim Bankiem Gospodarczym S.A.
w K. Skoro skarzgca prezentowata poglad, ze umowa ta jest niewazna z mocy
samego prawa, a Sgd Apelacyjny uznat, ze umowa ta nie obejmuje wierzytelnosci
dochodzonej w rozpoznawanej sprawie, to konsekwencjg obu tych stanowisk jest
niewziecie jej pod uwage przy rozstrzyganiu tej sprawy. Ewentualne uchybienia
procesowe Sadu przy przeprowadzaniu dowodu z tej umowy nie mogty wiec mie¢
istotnego wptywu na wynik sprawy.

Ze wzgledu na zamieszczenie w fakturach wystawionych przez powddke
i doreczonych pozwanej wzmianki ,termin ptatnosci 25 dni od odbioru (wysytki)
towaru” mozna byto dokumenty te — ze wzgledu na ich forme i tres¢ — uznac
za wezwania dtuznika do zaptaty w rozumieniu art. 455 k.c. (uchwata Sadu
Najwyzszego z dnia 19 maja 1992 r., lll CZP 56/92, OSNCP 1992, nr 12, poz. 219).
Whbrew pogladowi skarzgcej, skutecznosci tych wezwan nie podwaza fakt
podpisania ich nie przez osoby powotane do reprezentowania powddki jako osoby
prawnej, ale przez pracownikéw jej dziatu ksiegowosci, do zakresu obowigzkéw
ktérych nalezato dokonywanie takich czynnosci. Zatrudnienie ich przez powddke
na stanowisku, z petnieniem ktorego wigzato sie wystawianie faktur zawierajgcych
wezwanie ich ptatnikéw do zaptaty w okreslonym terminie, jest bowiem
réwnoznaczne z udzieleniem im statego petnomocnictwa do dokonywania tych
czynnosci. Nalezy zauwazyc, ze taka tez jest praktyka przedsiebiorcow.
Nieracjonalne, godzgce w ptynnosc¢ obrotu bytoby wymaganie od nich dziatania
w tym zakresie przez osoby powotane do ich reprezentacji jako oséb prawnych,
zwilaszcza gdy dotyczytoby to przedsiebiorstw o znacznych rozmiarach, ktérych
dziatalno$¢ wymaga wystawiania setek i tysiecy faktur oraz wezwanh do zaptaty.

Przedawnienia dochodzonego roszczenia sad nie uwzglednia z urzedu, lecz
tylko na zarzut strony. Zgtoszenie takiego zarzutu dopiero w kasacji jest spéznione,
przyjecie zas, ze nieuwzglednienie przedawnienia przez Sgd Apelacyjny stanowi
podstawe kasacji, nie uzasadnia jego rozpatrzenia, gdyz skarzgca nie wskazata
zadnego przepisu prawa materialnego dotyczgcego przedawnienia, ktory jej
zdaniem zostat naruszony.

Z przytoczonych wzgledéw kasacja, jako nie majgca usprawiedliwionych

podstaw, podlegata oddaleniu (art. 393 k.p.c.).



O kosztach postepowania kasacyjnego Sad Najwyzszy orzekt na podstawie
art. 108 § 1 w zwigzku z art. 98 § 1 i 3iart. 99 k.p.c. oraz § 15 ust. 4 pkt 2
w zwigzku z § 7 pkt 5 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 12 grudnia
1997 r. w sprawie optat za czynnosci adwokackie oraz optat za czynnosci radcow
prawnych (Dz.U. Nr 154, poz. 1013 ze zm.).



