Sygn. akt V KK 517/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 lutego 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Jarostaw Matras (przewodniczacy)
SSN Marian Bulinski

SSN Dorota Rysinska (sprawozdawca)

Protokolant Katarzyna Wetpa

w sprawie D. P.

skazanego z art. 178a§ 114 k.k.

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na posiedzeniu, w trybie art. 535 § 5 k.p.k.,
w dniu 20 lutego 2018 r.

kasacji, wniesionej przez Rzecznika Praw Obywatelskich

od wyroku Sgdu Rejonowego w O.

z dnia 10 kwietnia 2017 r.

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe Sadowi

Rejonowemu w O. do ponownego rozpoznania.

UZASADNIENIE
Wyrokiem Sgdu Rejonowego z dnia 10 kwietnia 2017 r. D. P. zostat uznany

za winnego tego, ze w dniu 5 sierpnia 2015 r. w T., kierowat po drodze publicznej
samochodem osobowym marki Renault Megane, bedagc w stanie nietrzezwosci,
gdzie stezenie alkoholu etylowego w jego organizmie pozostawato rzedu 1.53
promila, przy czym czynu tego dopuscit sie bedgc juz prawomocnie skazanym za

przestepstwo z art. 178 a § 1 kk., dnia 11 pazdziernika 2010 r. na podstawie



wyroku sygn. Il K ../10 Sadu Rejonowego w O., tj. czynu z art 178 a § 4 k.k., za
ktéry wymierzono mu kare 10 miesiecy pozbawienia wolnosci. Sad orzekt wobec
oskarzonego, srodek karny w postaci dozywotniego zakazu prowadzenia wszelkich
pojazdow mechanicznych w ruchu lgdowym oraz $wiadczenie pieniezne w kwocie
10.000 ztotych, na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy
Postpenitencjarne;.

Wyrok nie zostat zaskarzony przez strony i uprawomocnit sie w dniu 18
kwietnia 2017 r.

Od powyzszego prawomocnego orzeczenia kasacje w trybie art. 521 k.p.k.
wniost Rzecznik Praw Obywatelskich, zarzucajgc przedmiotowemu rozstrzygnieciu
Lrazgce i majgce istotny wptyw na jego treS¢ naruszenie prawa materialnego, to jest
art. 1778 a § 4 k.k. i art. 76 § 1 k.k. (w brzmieniu przed 1 lipca 2015 r.) przez btedne
przyjecie, ze D. P. w dniu 5 sierpnia 2015 r. kierujgc po drodze publicznej
samochodem osobowym w stanie nietrzezwoS$ci, gdzie stezenie alkoholu etylowego
W jego organizmie pozostawato rzedu 1,563 promila, dopuscit sie tego czynu bedgc
Jjuz prawomocnie skazanym za przestepstwo z art. 178 a § 1 kk wyrokiem Sgdu
Rejonowego w O.z dnia 11 pazdziernika 2010 r., sygn. Il K ../10, podczas gdy
Skazanie to ulegto zatarciu z mocy prawa w dniu 19 kwietnia 2013 r. i w dacie
popetnienia przypisanego czynu D. P. nie byt osobg prawomocnie Skazang za
prowadzenie pojazdu w stanie nietrzezwosci, a prawidtowa subsumpcja winna
skutkowac przypisaniem mu sprawstwa wystepku z art. 178 a § 1 k.k.”

Podnoszgc powyzsze zarzuty Rzecznik Praw Obywatelskich wnidst o
dopuszczenie dowodu z dokumentéw z akt sprawy Sgdu Rejonowego w O., sygn. Il
K .../10, szczegdétowo wymienionych w tym wniosku, oraz o uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi Rejonowemu w O. do
ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Kasacja Rzecznika Praw Obywatelskich, wniesiona na korzys¢ D. P.,
okazata sie zasadna w stopniu umozliwiajgcym jej uwzglednienie w trybie
okreslonym w art. 535 § 5 k.p.k.

Z niebudzgcego watpliwosci brzmienia przepisu art. 178a § 4 k.k. wynika

m.in., ze jezeli sprawca czynu z art. 178a § 1 k.k. byt wczesniej prawomocnie



skazany za prowadzenie pojazdu mechanicznego w stanie nietrzezwosci podlega
surowszej, niz przewidziana w art. 178a § 1 k.k. odpowiedzialnosci. Na powyzszym
tle Sad Najwyzszy wielokrotnie podkreslat, Zze przestankg owej surowsze;j
kwalifikacji czynu jest stwierdzenie, ze prawomocne skazanie sprawcy za opisane
przestepstwo nie ulegto zatarciu w dacie wyrokowania (por. ostatnio, wyroki SN: z
dnia 1 kwietnia 2016 r., lll KK 427/15 i z dnia 29 czerwca 2017 r. IV KK 221/17).

Zatem warunkiem oceny odpowiedzialno$ci sprawcy na podstawie art. 178a
§ 4 k.k. jest dokonanie poprawnej analizy uprzedniej jego karalnosci w zakresie
typow wskazanych w tym przepisie. Zgodzi¢ sie nalezy z Rzecznikiem Prawo
Obywatelskich, ze w niniejszej sprawie Sgd Rejonowy temu zadaniu nie sprostat,
co skutkowato razgcym naruszeniem prawa materialnego przez jego wadliwe
zastosowanie wobec D.P..

Jak stusznie zauwazono w kasacji, wszelkie stosowne dane dotyczgce
uprzedniego skazania D.P. wyrokiem Sadu Rejonowego w O. z dnia 11
pazdziernika 2010 r., sygn. akt Il K .../10, przywotanym w opisie zarzucanego mu
czynu, byty w dyspozycji Sgdu meriti. D.P. zostat skazany tym wyrokiem za czyn z
art. 178a § 1 k.k. na kare 10 miesiecy pozbawienia wolnosci z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania na okres préby 2 lat, nadto orzeczono wobec niego
kare grzywny oraz szczegotowo opisany zakaz prowadzenia pojazdow na okres
roku. Wyrok ten uprawomocnit sie w dniu 19 pazdziernika 2010 r. (k. 51-53 akt tej
sprawy), w okresie biegu proby zostat wobec skazanego wykonany srodek karny (k.
61), a w dniu 28 czerwca 2012 r. (zaksiegowanie w dniu 12.07.2012 r.) uiscit on w
catosci kare grzywny (k. 109-110). Zarazem, co szczegdlnie istotne, w dniu 31
stycznia 2013 r. w sprawie Il Ko ...4/12, Sad Rejonowy w O. odstgpit od
zarzgdzenia wykonania wobec D.P. kary pozbawienia wolnosci, orzeczonej
omawianym wyrokiem, stwierdzajgc niecelowo$¢ takiego (fakultatywnego)
postgpienia, rozwazanego w zwigzku z faktem popetnienia przez niego innego
przestepstwa w okresie préby. ZaznaczyC trzeba, ze 6w okres proby uptywat z
dniem 19 pazdziernika 2012 r., zas okres dalszych 6 miesiecy, okreslony w art. 76
§ 1 k.k. w brzmieniu obowigzujgcym przed dniem 1 lipca 2015 r., uptyngt z dniem
19 kwietnia 2013 r.

Konfiguracja temporalna w niniejszej sprawie nakazuje stosowac przepisy



obowigzujgce przed dniem 1 lipca 2015 r. Do wejscia w zycie ustawy z 20 lutego
2015 r. o zmianie ustawy - Kodeks karny oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. z
2015 r., poz. 396), przepis art. 76 § 1 k.k. stanowit lex specialis w stosunku do art.
108 k.k. Zatem jezeli nie doszto do zarzgdzenia wykonania kary, a sprawca czy to
w okresie proby, czy tez w czasie kolejnych 6 miesiecy popetnit ponownie
przestepstwo, to fakt ten nie stat na przeszkodzie zatarciu skazania. Tak sie stato w
niniejszej sprawie. Opisane powyzej skazanie ulegto zatarciu z urzedu, na
podstawie art. 76 k.k., w terminie 6 miesiecy od daty zakonczenia okresu proby, a
wiec w dniu 19 kwietnia 2013 r. Z przedstawionych faktéw wynika wiec, ze D.P.
zarbwno w dacie popetnienia przypisanego mu przestepstwa, jak i w dacie
wyrokowania nie byt osobg prawomocnie skazang za prowadzenie pojazdu
mechanicznego w stanie nietrzezwosci. W tej sytuacji przypisanie mu przestepstwa
okreslonego w art. 178a § 4 k.k. stanowito razgcg obraze tego przepisu.

Poza sporem nalezy pozostawi¢ stwierdzenie, ze opisane uchybienie miato
istotny, niekorzystny dla skazanego wptyw na tres¢ zaskarzonego kasacjg wyroku
— w zwigzku ze skazaniem go za typ kwalifikowany, skutkujgcy surowszg
odpowiedzialnoscig karng.

Z powyzszych powodow zaskarzony wyrok podlegat uchyleniu w celu

wyeliminowania stwierdzonego uchybienia w ponowionym postepowaniu.
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