Sygn. akt V KK 250/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 4 lutego 2014 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Henryk Gradzik (przewodniczacy)
SSN Zbigniew Puszkarski (sprawozdawca)
SSN Dorota Rysifiska

Protokolant Joanna Satachewicz

przy udziale prokuratora Prokuratury Generalnej Zbigniewa Siejbika,
w sprawie D. S.

w przedmiocie odszkodowania i zado$¢éuczynienia za niestuszne tymczasowe
aresztowanie

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na rozprawie

w dniu 4 lutego 2014 r.,

kasacji, wniesionej przez petnomocnika wnioskodawcy

od wyroku Sgdu Apelacyjnego [...]

z dnia 25 pazdziernika 2012 r.,

zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego w L.

z dnia 6 lipca 2012 .,

1. uchyla wyrok w zaskarzonej czesci i sprawe przekazuje do
ponownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym Sadowi
Apelacyjnemu;

2. zwraca D. S. wniesiona oplate od kasacji w kwocie 750

(siedemset piecdziesiat) zt.



UZASADNIENIE
W ramach prowadzonego Sledztwa o sygn. 1 Ds. .../92 Prokurator

Wojewddzki w Z. postanowieniem z dnia 30 pazdziernika 1992 r. zastosowat wobec
D. S. $rodek zapobiegawczy w postaci tymczasowego aresztowania. Zazalenie na
to postanowienie wniost obronca podejrzanego. Po wylgczeniu przez Sad
Apelacyjny w [...] sedziow wiasciwego do rozpoznania =zazalenia Sadu
Wojewoddzkiego w Z. i przekazaniu sprawy Sgdowi Wojewddzkiemu w L., Sad ten,
postanowieniem z dnia 10 grudnia 1992 r., w miejsce tymczasowego aresztowania
zastosowat wobec D. S. $rodek zapobiegawczy w postaci poreczenia majgtkowego.
Po wptaceniu kwoty poreczenia podejrzany zostat zwolniony z aresztu sledczego w
dniu 10 grudnia 1992 r., tj. po 42 dniach pozbawienia wolnosci. Ostatecznie,
wyrokiem z dnia 30 grudnia 2009 r., sygn. XIV K .../08, Sgd Okregowy w G.
uniewinnit D. S. od zarzutu popetnienia przestepstwa z art. 252 § 1 d.k.k., za$
wyrok ten zostat utrzymany w mocy przez Sad Apelacyjny wyrokiem z dnia 30
wrzesnia 2010 r.

D. S., dziatajac przez petnomocnika, na podstawie art. 552 § 4 k.p.k. wystgpit
o zasgdzenie od Skarbu Panstwa odszkodowania w kwocie 905.405,40 zt i
zadosc¢uczynienia w kwocie 250.000 zt za straty finansowe i moralne w zwigzku z
niewatpliwie niestusznym tymczasowym aresztowaniem.

Sad Okregowy w L. wyrokiem z dnia 6 lipca 2012 r., sygn. lll KO .../11,
zasadzit od Skarbu Panstwa na rzecz D. S. tytulem odszkodowania kwote
56.983,36 zt, zas tytulem zados$cuczynienia kwote 10.000 zi, z ustawowymi
odsetkami od daty uprawomocnienia sie wyroku, a w pozostatym zakresie wniosek
oddalit. Nadto zasadzit na rzecz wnioskodawcy kwote 920,82 zt tytutem zwrotu
kosztow ustanowienia petnomocnika.

Apelacje od tego wyroku wnidst petnomocnik wnioskodawcy, zaskarzajgc go
w czedci oddalajgcej zgdanie. Nadto kwestionowat rozstrzygniecie w przedmiocie
odsetek, wywodzgc ze powinny zostac liczone nie od daty uprawomocnienia sie
wyroku, ale od dnia ,doreczenia stronie przeciwnej odpisu wniosku D. S. o
odszkodowanie i zadoséuczynienie”. Podnoszac =zarzuty obrazy przepiséw

postepowania oraz przepisbw prawa materialnego, jak tez zarzut btedu w



ustaleniach faktycznych, wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku przez zasgdzenie
od Skarbu Panstwa na rzecz wnioskodawcy:

- dodatkowo kwoty 240.000 zt tytutem zados¢uczynienia oraz kwoty 757.480,19
zt tytutem odszkodowania, wraz z odsetkami liczonymi od dnia doreczenia
wniosku stronie przeciwnej — do dnia zapfaty,

- odsetek ustawowych za opdznienie w ptatnosci kwot odszkodowania i
zadosCuczynienia przyznanych przez Sad | instancji liczonych od dnia
doreczenia wniosku stronie przeciwnej — do dnia zapfaty,

ewentualnie o uchylenie wyroku w zaskarzonej czesci i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania Sgdowi | instancji. W apelacji zamieszczono tez wniosek o
zasgdzenie na rzecz wnioskodawcy kosztow zastepstwa przez petnomocnika w
postepowaniu odwotawczym.

Sad Apelacyjny wyrokiem z dnia 25 pazdziernika 2012 r., zmienit
zaskarzony wyrok w ten sposéb, ze zasadzit od Skarbu Panstwa na rzecz D. S.
11.000 zt tytutem zados$cuczynienia, ponad zasgdzone przez Sad | instancji, z
ustawowymi odsetkami od uprawomocnienia sie wyroku, a w pozostatej czesci
wyrok utrzymat w mocy. Zasgdzit na rzecz wnioskodawcy 1.050 zt tytutem kosztéw
zastepstwa procesowego poniesionych w postepowaniu odwotawczym.

Kasacje od prawomocnego wyroku Sgdu odwotawczego wnidst petnomocnik
wnioskodawcy. Zaskarzyt wyrok w czesci utrzymujgcej w mocy rozstrzygniecie
Sadu | instancji o oddaleniu roszczen wnioskodawcy, nadto zakwestionowat
decyzje o liczeniu odsetek od zasgdzonej dodatkowo kwoty 11.000 zt od daty
uprawomocnienia sie orzeczenia. Podnidst zarzuty:

l. razgcego naruszenia przepisow prawa materialnego, ktére miato istotny wptyw
na tres¢ orzeczenia:

1.art. 552 § 1 i 4 kp.k. w zw. z art. 445 § 1 k.c. poprzez ich niewtasciwe

zastosowanie jako konsekwencja nieznajdujgcego uzasadnienia w stanie
faktycznym sprawy przyjecia, ze sumg odpowiednig tytutem zado$éuczynienia
za doznang przez wnioskodawce skutkiem niewatpliwie niestusznego
tymczasowego aresztowania krzywde jest kwota 21.000 zt, podczas gdy

kwota ta w realiach niniejszej sprawy przedstawia warto$¢ symboliczng i nie



oddajgc kompensacyjnego charakteru zadoscuczynienia — nie jest ,sumg
odpowiednig” w rozumieniu art. 445 § 1 k.c.;

2.art. 552 § 1 i 4 kp.k. wzw. z art. 361 § 11 2 k.c. poprzez ich niewtasciwe
zastosowanie w stanie faktycznym sprawy — cho¢ gtéwnie w konsekwencji
razgcej obrazy przepisow postepowania, co skutkowato przetamaniem przez
Sad Apelacyjny zasady petnego odszkodowania i to z uwzglednieniem jej
dynamicznego charakteru;

3. art. 455 k.c. w zw. z art. 481 § 1i 2 k.c. poprzez ich niezastosowanie w stanie
faktycznym sprawy, ze skutkiem zasgdzenia na rzecz wnioskodawcy odsetek
ustawowych od przyznanej mu dodatkowo tytutem zadoscuczynienia kwoty
11.000 zt — od dnia uprawomocnienia sie wyroku, podczas gdy odsetki nalezg
sie wierzycielowi woéwczas, gdy dtuznik opoznia sie ze spetnieniem
Swiadczenia pienieznego, to jest gdy nie spetnia tego swiadczenia w terminie;

[I.  razgcego naruszenia przepisow postepowania, ktore miato istotny wptyw na
treS$¢ orzeczenia:

1. art. 433 § 2 k.p.k. oraz art. 457 § 3 k.p.k. poprzez dokonanie niepetnej kontroli
odwotawczej oraz brak wyczerpujgcego i analitycznego ustosunkowania sie
do zarzutow i uzasadnienia apelacji, a nadto sprowadzenie rozwazan w tym
zakresie do — opartej na dowolnych i gotostownych oraz pozostajgcych w
razgcej opozycji do zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego tezach
Sadu ad quem — polemiki z faktami;

2. art. 4 k.p.k. i art. 558 k.p.k. w zw. z art. 322 k.p.c. poprzez ich niezastosowanie
w stanie faktycznym sprawy, podczas gdy w sytuacji, w ktorej brak wszystkich
dokumentow zrédtowych Sciste udowodnienie przez wnioskodawce wysokosci
dochodzonego przez niego odszkodowania okazato sie niemozliwe, Sad
Apelacyjny powinien przyzna¢ wnioskodawcy tytutem odszkodowania
odpowiednig sume wedtug swojej oceny, opartej na rozwazeniu wszystkich a
nie fragmentarycznych tylko okolicznosci sprawy, ktéra to suma zdaniem
wnioskodawcy wynosi ,gcznie i co najmniej 814.463,55 zt”.

Stawiajgc te zarzuty (w tekscie skargi szeroko rozbudowane), petnomocnik
wnioskodawcy wnidst o uchylenie wyroku Sgdu Apelacyjnego w zaskarzonej czesci

i przekazanie sprawy temu Sgdowi do ponownego rozpoznania w postepowaniu



odwotawczym oraz o zasgdzenie od Skarbu Panstwa na rzecz wnioskodawcy
kosztow poniesionych w postepowaniu kasacyjnym, w tym kosztow zastepstwa
petnomocnika.

Prokurator Prokuratury Apelacyjnej w pisemnej odpowiedzi na kasacje
wniost o jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadnej i stanowisko to podtrzymat na
rozprawie kasacyjnej prokurator Prokuratury Generalnej.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Nalezato uzna¢, wbrew poglgdowi prezentowanemu przez przedstawicieli
prokuratury, ze kasacja nie tylko nie jest oczywiscie bezzasadna, ale w niematym
zakresie zastuguje na uwzglednienie. Juz na wstepie wypada zauwazy¢, ze Sad
odwotawczy nie wykazat konsekwencji, podnoszac o ponad 100% kwote
zasgdzonego przez Sad | instancji zadoscuczynienia, a jednocze$nie wywodzgc, ze
Sad ten przyznat wnioskodawcy ,odpowiednig wysokos¢ zadoscuczynienia” (s. 42
uzasadnienia wyroku). Chociaz wspomniana zmiana wyroku byta dla
wnioskodawcy korzystna, nie zmienia to faktu, ze autor kasacji trafnie zwrdcit
uwage, ze ,ustalat Sad stawke dzienng zadoscuczynienia — a te bez jakiegokolwiek
rzeczowego uzasadnienia na kwote 500 zt za kazdy dzien pozbawienia wolnosci, a
tym samym postrzegat w sposob nieuprawniony krzywde wnioskodawcy jako
swoistego rodzaju iloczyn krzywd odrebnie dla kazdego dnia pozbawienia wolnosci
ze skutkiem faktycznego pominiecia istoty i ogélnego wyrazu doznanej przez D. S.
krzywdy”. Rzeczywiscie, zastosowana przez Sgd Apelacyjny metoda obliczenia
naleznego wnioskodawcy zadoscuczynienia za doznang krzywde polegata na
przyjeciu, ze ,kwotg adekwatng do krzywd jakie ponidst wnioskodawca D. S. w
zwigzku z niewatpliwie niestusznym zastosowaniem wobec niego tymczasowego
aresztowania bedzie kwota 500 ztotych za kazdy dzieh pozbawienia wolnosci. Po
przeliczeniu tej kwoty przez ilos¢ dni izolacji (tj. 500 zt x 42 dni = 21.000 z)
wnioskodawcy nalezy sie z tego tytutu suma 21.000 ztotych” (s. 35 maszynopisu
uzasadnienia wyroku). Taki sposéb ustalenia kwoty zadoséuczynienia organ
orzekajgcy uznat za prawidtowy, chociaz w innym miejscu uzasadnienia (s. 43)
powotat wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 20 pazdziernika 2011 r., IV KK 137/11,
(OSNKW 2011, z. 11, poz. 105), zawierajgcy w tym wzgledzie odmienny poglad.
Sad ad quem, tlumaczac uwzglednienie wysunietego przez D. S. zadania



zasagdzenia kosztow zastepstwa procesowego, skupit uwage na tym, ze w
wymienionym orzeczeniu wyrazono poglad o potrzebie zwrdocenia wnioskodawcy
kosztow zastepstwa procesowego, gdy w sprawie o odszkodowanie i
zado$cuczynienie za niestuszne skazanie lub aresztowanie okaze sie, ze jego
roszczenie bylo zasadne. Najwyrazniej jednak nie dostrzegt, ze w tym samym
orzeczeniu Sad Najwyzszy za wadliwe uznat, przy ustalaniu zadoscuczynienia za
niestuszne pozbawienie wolnosci, zarébwno gdy jest to niestuszne skazanie, jak i
tymczasowe aresztowanie, postgpienie polegajgce na ustaleniu stawki dziennej i
mnozeniu jej przez ilos¢ dni pozbawienia wolnosci. Sugeruje to bowiem, Zze
krzywda wyrzgdzona pozbawionemu wolnosci jest iloczynem krzywd, ktére odnidst
odrebnie kazdego dnia pozbawienia wolnosci, tymczasem krzywda ta wzrasta w
miare przedtuzania sie czasu pozbawienia wolnosci, przy tym musi byc¢
indywidualizowana.

Chociaz zastosowanie wadliwej metody obliczenia nie zawsze musi
prowadzi¢ do nieprawidtowego rezultatu, jednak sposéb  obliczenia
zadoscuczynienia za niestuszne pozbawienie wolnosci w oparciu o ,stawke dzienng”
Z reguly rodzi powazne niebezpieczenstwo, ze przyznana wnioskodawcy kwota nie
odzwierciedli nalezycie wyrzgdzonej mu krzywdy, niezgodnie z art. 445 § 1i 2 k.c.
Dobrze obrazuje to rozpatrywana sprawa, w ktoérej, rozwazajgc rozmiar krzywdy
wyrzadzonej wnioskodawcy przez jego niestuszne aresztowanie, Sad Apelacyjny
wymienit okolicznosci ujete w 10 punktach, nadto podkreslit, ze ,najpowazniejszych
i niepotrzebnych dolegliwosci nalezy upatrywaé w tym, ze tymczasowe
aresztowanie zostato zastosowane wobec D. S. na podstawie decyzji Prokuratora
Wojewoddzkiego z dnia 30 pazdziernika 1992 roku, natomiast zazalenie
kwestionujgce jego zasadnosC zostato rozpoznane dopiero po 42 dniach” i przez
caly ten czas wnioskodawca pozostawat ,w poczuciu bezsilnosci, ze nie moze
przedstawi¢ swoich racji sgdowi odwotawczemu” (s. 40 uzasadnienia). Jest
widoczne, ze obliczenie zados$¢uczynienia przy przyjeciu stawki dziennej
dolegliwosci tej nie ujeto nalezycie, skoro nie ulega watpliwosci, ze w miare uptywu
czasu owo poczucie pokrzywdzenia i bezsilnosci musiato u wnioskodawcy narastac,
podobnie jak wynikajgca z tego dolegliwosc. Przyjeta metoda nie mogta tez ujgc

prawidlowo, w aspekcie ustalenia odpowiedniego zadoscuczynienia, szeregu



innych okolicznosci, np. wymienionych w pkt 3, 4, 5, 9 (dolegliwosci zwigzane z
obawami o utrate dobrego imienia, o odbudowanie autorytetu nadszarpnietego
tymczasowym aresztowaniem, jak tez zaufania i wizerunku w oczach najblizsze;j
rodziny, swiadomoscig wnioskodawcy, ze byt osobg o nieposzlakowanej opinii,
znang w z. $rodowisku prawniczym), czy w pkt 8 (aresztowanie wnioskodawcy i
udostepnienie przez organy procesowe informacji o tym dato asumpt
dziennikarzowi  wysokonaktadowej gazety do  opublikowania  artykutu
przedstawiajgcego D. S. w wybitnie zlym $wietle). Dolegliwosci te, niewatpliwie
powazne, zaistniatyby w jednakowym, bgdz bardzo zblizonym stopniu takze wtedy,
gdyby pozbawienie wolnosci wnioskodawcy trwato krocej niz 42 dni, np. 20 dni, ale
tez dtuzej, zatem ich przetozenie na nalezne zadoséuczynienie nie powinno
bazowac¢ na ustaleniu kwoty naleznej za dzien pozbawienia wolnosci.

Wypadato roéwniez zgodzi¢ sie z petnomocnikiem wnioskodawcy, ze nasuwa
zastrzezenia poglad Sgdu odwotawczego, iz ,nalezato zrownowazy¢ dolegliwosci i
krzywdy wywotane przez tymczasowe aresztowanie zastosowane wobec D. S. z
okolicznoscig, ze zadbano, aby warunki, w jakich wykonywano wobec niego ten
srodek, byty dla jego osoby jak najmniej ucigzliwe” (s. 41 uzasadnienia). Mysl ta nie
zostata rozwinieta i moze by¢ rozumiana niezgodnie z intencjg Sgdu. Jezeli jednak
oznacza, ze kwota ,normalnie” naleznego wnioskodawcy zadoscuczynienia bytaby
wyzsza, jednak zredukowano jg z uwagi na fakt, ze w areszcie Sledczym nie zaznat
on dolegliwosci wykraczajgcych poza te, ktére wprost wynikajg z pozbawienia
wolnosci, w szczegdlnosci wykluczono, ze ,wobec éwczesnego podejrzanego D. S.
byly stosowane w jakiejkolwiek formie szykany czy represje” (s. jw.), to postgpienie
Sad Apelacyjnego nie byto stuszne. Nalezato bowiem przyjg¢ (nie stwierdzono, by
byto inaczej), ze skoro warunki pobytu wnioskodawcy w areszcie sledczym byty
zgodne z obowigzujgcymi przepisami, zawartymi czy to w Kodeksie karnym
wykonawczym, czy regulaminie wykonywania tymczasowego aresztowania, to
wymienione okolicznosci nie powinny prowadzi¢ — jesli istotnie tak byto — do
miarkowania kwoty naleznego wnioskodawczy zados¢uczynienia. Warunki pobytu
w jednostce penitencjarnej mogg by¢ natomiast brane pod uwage przy ustalaniu
zado$c¢uczynienia, gdy okaze sie, ze w konkretnym przypadku odbiegaty od

gwarantowanych przepisami, np. zostanie wykazane, ze o0sadzonego nie



uchroniono przed szykanami ze strony wspotwiezniow, albo nie zapewniono mu
stosownej opieki lekarskiej.

Niezaleznie od powyzszych uwag nalezy jednak zaznaczyc¢, ze autor kasaciji
zdaje sie nie dostrzegacC, iz ksztattowanie kwoty zadoséuczynienia jest silnie
osadzone w ramach sedziowskiej swobody oraz ze nie jest tatwo przedstawi¢ w
tym wzgledzie precyzyjne wyliczenie. Wytykajac, iz nie zostato wyjasnione, ,jakie to
rozwazania doprowadzity Sgd ad quem do wniosku, ze »sumg odpowiednig«
tytutem zadosc€uczynienia w stanie faktycznym sprawy nie miataby by¢ dochodzona
przez wnioskodawce kwota 250.000 zi, a tylko przyznana mu tgcznie kwota 21.000
zt’, sam nie wyttumaczyt, w jaki sposéb zostata ustalona kwota zgdana. Jezeli
natomiast wytykat Sgdowi odwotawczemu pominiecie argumentu apelacji, ze inny
wnioskodawca, takze prawnik, uzyskat w innym sagdzie rozstrzygniecie bardziej
korzystne, to traktowanie tego uchybienia jako razgcego i moggcego miec istotny
wptyw na tres¢ orzeczenia nie byloby zasadne z uwagi na tres¢ art. 8 § 1 k.p.k.
oraz indywidualny charakter kazdego przypadku niestusznego pozbawienia
wolnosci. Trudno tez wymagac, by Sad prowadzit w tym wzgledzie rozwazania, gdy
w toku postepowania wnioskodawca nie przedstawit odpisu sygnalizowanego przez
siebie orzeczenia.

Wypowiadajgc sie odnosnie do tej czesci apelacji, ktéra kwestionowata
rozstrzygniecie Sgdu meriti  w  przedmiocie naleznego wnioskodawcy
odszkodowania za niestuszne tymczasowe aresztowanie Sad odwotawczy
stwierdzit, ze ,Sad Okregowy zasadnie przyznat wnioskodawcy odszkodowanie
jedynie za okres rzeczywistego pozbawienia go wolnosci od 30 pazdziernika 1992 r.
do dnia 10 grudnia 1992 r. Prawidiowo tez wyliczyt wysokos¢ naleznego
wnioskodawcy odszkodowania przyjmujgc, iz jest to kwota 56.983,36 z” (s. 32
uzasadnienia). Poglad ten jest stuszny, gdy wskazuje na niezasadnos¢ zgdania
uwzglednienia przy obliczaniu kwoty odszkodowania okresu wykraczajgcego poza
wyzej wskazany (pethomocnik wnioskodawcy wywodzit, ze D. S. nie osiggat
dochoddéw az do konca kwietnia 1993 r.). Sad Apelacyjny zajete w tej materii
stanowisko szeroko uzasadnit, wskazujgc m.in., iz przepis art. 552 § 4 k.p.k. daje
podstawe do zasgdzenia odszkodowania tylko z powodu niewatpliwie niestusznego

tymczasowego aresztowania, a nie takze z powodu niestusznego prowadzenia



postepowania karnego. Tymczasem wnioskodawca nie potrafit w sposob
przekonujgcy wykazac, ze utrata przez niego dochodéw po 10 grudnia 1992 r. byta
nastepstwem wytacznie tymczasowego aresztowania. Nie wykazat tez, zwtaszcza
w oparciu o dokumenty, szeregu innych okolicznosci, na ktorych opierat roszczenie,
w tym Ze od dotychczasowych klientéw uzyskiwat wyptaty wynagrodzenia oraz ze
tymczasowe aresztowanie skutkowato utratg wszystkich klientow, zwitaszcza ze
odpowiednie zapisy zawartych uméw nakazywatyby, by przynajmniej dla celow
dowodowych ich wypowiedzenie nastgpito na pismie. Mysl, Ze samo zawarcie
umowy nie musiato przekfadac sie na osiggniecie uzgodnionego wynagrodzenia nie
jest bezpodstawna, skoro wedtug informacji zawartej na s. 19 kasacji tylko z umow
zawartych z firmami: [...] D. S. powinien osiggngé w lipcu 1992 r. 120 min st. zt, a
w miesigcu nastepnym (drugim miesigcu kwartatu — okolicznos¢ istotna ze wzgledu
na sposob pfatnosci wynagrodzenia przez ,D.”) 570 min st. zt, co nawet po
przeliczeniu tych kwot na dochdd netto zasadniczo odbiega od wielkosci
wykazanych przez urzad skarbowy — odpowiednio ok. 21 oraz ok. 77,6 min st. zt (s.
33 uzasadnienia wyroku Sadu Apelacyjnego). Nalezy tez zauwazy¢, ze nietrafnie
wytkngt skarzgcy, iz ,bezkrytycznie i bezpodstawnie przerzucit Sgd Apelacyjny na
wnioskodawce ciezar i konsekwencje uptywu czasu” oraz twierdzit, Zze przy braku
wszystkich dokumentéw Zrodtowych i wynikajgcej z tego trudnosci Scistego
udowodnienia przez wnioskodawce wysokosci dochodzonego przez niego
odszkodowania Sgdy powinny skorzysta¢ z unormowania zawartego w art. 322
k.p.c. W szczegolnosci w sprawie nie chodzito o to, ze ,Sciste udowodnienie
zgdania jest niemozliwe lub nader utrudnione”, ale o prawidtowe ustalenie
osigganego przez wnioskodawce dochodu oraz okresu, ktéry nalezy uwzglednic
przy obliczaniu kwoty odszkodowania. Nie mozna tez poming¢, ze wnioskodawca
byt doswiadczonym prawnikiem, przeswiadczonym o niestusznosci postawionego
mu zarzutu. Musiat zatem bra¢ pod uwage, iz w przysztosci bedzie sie ubiegat sie o
odszkodowanie za pozbawienie go wolnosci oraz ze konieczna jest dbatos¢ o
zgromadzenie wszelkich przydatnych w tym wzgledzie dokumentéw, np.
pisemnego oswiadczenia kontrahenta, jezeli ten nie chciat kontynuowania zawartej
umowy. Wymaga wreszcie zauwazenia, ze niektore z okolicznosci, ktore wedtug

skarzgcego przyczynity sie do obnizenia statusu materialnego D. S. zostaty (i
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ewentualnie zostang uwzglednione) przy okreslaniu zados$¢uczynienia. Chodzi
zwlaszcza o utrate dobrego imienia oraz autorytetu i koniecznos¢ ich
odbudowywania, co miato zwigzek z wykonywaniem przez wnioskodawce praktyki
prawniczej po uchyleniu tymczasowego aresztowania.

Zastrzezenia nasuwa natomiast poglad Sadu Il instancji, iz wysoko$¢
naleznego wnioskodawcy odszkodowania zostata wyliczona prawidtowo. Kwestia
czysto arytmetycznej poprawnosci wyliczenia przeprowadzonego przez Sad meriti
wprost nie byta ani w apelacji, ani w kasacji eksponowana, nalezato jednak zwrécié
na nig uwage, skoro skarzgcy twierdzit, ze zasgdzone na rzecz wnioskodawcy
odszkodowanie nie jest wystarczajgce. Sgd Okregowy przyjat (s. 7 uzasadnienia),
ze ,w okresie tymczasowego aresztowania wnioskodawca byt w stanie osiggngc¢
dochdd netto (okoto) 60 000 000 starych zt (...)". To sformutowanie sugeruje, ze
chodzi o dochdéd mozliwy do uzyskania w ciggu 42 dni (tyle trwato aresztowanie
wnioskodawcy), jednak przeczy temu wczesniejsze ustalenie Sgdu, ze ,na koniec
wrzesnia 1992 r. wnioskodawca osiggat sredni dochdéd miesieczny netto okoto
60 000 000 starych zt” (s. 3 uzasadnienia). Trzeba dodac, ze uzasadnienie wyroku
zaskarzonego kasacjg wskazuje, iz takze Sad Apelacyjny wymieniong kwote
traktowat jako miesieczny dochod wnioskodawcy. Jest oczywiste, ze takie
okreslenie tego dochodu obligowato do przeprowadzenia kolejnego obliczenia, w
celu ustalenia, jaki dochéd wnioskodawca utracit w ciggu 42 dni (1,4 miesigca)
tymczasowego aresztowania, ktére wykazatoby kwote wyzszg niz ostatecznie
przyjeta. Odpowiednio wyzsza bytaby tez jednak podlegajgca odliczeniu kwota
kosztow utrzymania, ktore nie zostaty poniesione przez wnioskodawce.

Kwestionujgc  rozstrzygniecie Sadu odwotawczego w przedmiocie
odszkodowania, skarzgcy akcentowat rowniez, ze Sad ten niestusznie aprobowat
obliczenie osigganego przez wnioskodawce dochodu przy wykorzystaniu jednej
informacji urzedu skarbowego, z dnia 28 stycznia 1993 r., obejmujgcej okres od
czerwca do wrzesnia 1992 r., z pominieciem informaciji tego urzedu z 11 wrzesnia
1992 r., obejmujgcej okres wczesniejszy — od lutego do czerwca 1992 r. Nalezy w
zwigzku z tym zauwazy¢, ze w apelacji, skarzgcy zagadnienie to szeroko rozwinat,
a do przedstawionego wywodu Sad Apelacyjny odniést sie w ten sposéb, ze

wskazat, iz pierwsze z wymienionych pism ,byt to najbardziej istotny i wiarygodny



11

dokument wydany przez panstwowy organ finansowy na podstawie dokumentacji
urzedu skarbowego dla potrzeb $ledztwa przeciwko D. S., a nie jakiejkolwiek innej
sprawy” (s. 33 uzasadnienia). Zwrécit tez Sad uwage, Zze dane z tego dokumentu,
,niewatpliwie sporzadzonego w oparciu o deklaracje podatkowe D. S.”, korelujg z
wysokoscig dochodu deklarowanego przez wnioskodawce podczas przestuchania
w dniu 30 pazdziernika 1992 r. Ostatecznie Sad odwotawczy stwierdzit, ze
wyliczenie przeprowadzone przez Sad | instancji jest prawidtowe i ,tym bardziej
wiarygodne, ze obejmuje duzg czes$¢ okresu, w ktorym wnioskodawca wykonywat
zawdd radcy prawnego (...). Biorgc pod uwage, ze ocena Sgdu uwzglednia
dochody z czterech z oSmiu miesiecy, oceniono praktycznie potowe okresu w jakim
wnioskodawca osiggat dochdéd z tytutu Swiadczenia ustug prawnych” (s. 34
uzasadnienia). Wywdd ten nie nasuwa istotniejszych zastrzezen, a jedynie uwage,
ze skoro Sad ad quem ocenienie dochodow wnioskodawcy z ,duzej czesci” okresu
jego zawodowe] aktywnosci uznat za okolicznos¢ wskazujgcg na prawidtowe
procedowanie Sgdu Okregowego, to bardziej klarownie powinien wyttumaczyc,
dlaczego dla rozstrzygniecia sprawy zbedne byto ocenienie tych dochodéw przy
uwzglednieniu okresu jeszcze dtuzszego, przy wykorzystaniu danych zawartych w
pismie urzedu skarbowego z 11 wrzesnia 1992 r. Nadto, nie jest catkiem jasne, czy
wzmianka, ze dokument z 28 stycznia 1993 r. byt ,najbardziej (...) wiarygodny”
oznacza roznicowanie przez Sad Apelacyjny wartosci dowodowej informacji
przekazanych przez urzad skarbowy; w zwigzku z tym wypada wspomniecC, ze
wiarygodnosci informaciji z 11 wrzesnia 1992 r. Sad a quo nie kwestionowat oraz ze
obie informacje bazowaty na ztozonych przez D. S. deklaracjach podatkowych.
Tylko na marginesie, bowiem kwestia ta nie jest przedmiotem kasacji, jednak
Z uwagi na podnoszone przez skarzgcego poczucie pokrzywdzenia zasgdzeniem
zbyt niskiej, jego zdaniem, kwoty odszkodowania, celowe bedzie zamieszczenie
kilku uwag odnosnie do samej, w petni aprobowanej przez Sad Il instancji, metody
ustalenia przez Sad a quo kwoty odszkodowania. Wspomniano, ze sredni dochdd
miesieczny D. S. w okresie bezposrednio poprzedzajacym jego aresztowanie zostat
okreslony na kwote okoto 60 000 000 starych z, tj. 6 000 nowych zt. Jest widoczne,
iz Sad Okregowy przyjat, ze zasgdzenie odszkodowania na zasadzie nominalizmu

pienieznego nie zrekompensuje wnioskodawcy w sposdb peiny doznanej przez
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niego szkody i uznat, ze konieczna jest waloryzacja naleznej kwoty, przy
zachowaniu istniejgcej w 1992 r. proporcji (ok. 17:1) pomiedzy dochodem
wnioskodawcy i Srednim miesiecznym wynagrodzeniem. W ten sposob obliczyt, ze
,na dzien dzisiejszy owczesny tak wyliczony dochdd netto wnioskodawcy wynosi
61 983,36 zI". Takie postgpienie nasuwa mysl, iz odpowiednie zastosowanie
znalazt przepis art. 358 § 3 k.c., dopuszczajacy mozliwosé zmiany wysokosci lub
sposobu spetnienia Swiadczenia pienieznego w razie istotnej zmiany sity nabywczej
pienigdza. W orzecznictwie sgdowym wskazuje sie, ze przepis ten nie zawiera
wskazowek konkretyzujgcych mierniki dokonywanej przez sad waloryzacji
Swiadczen pienieznych oraz ze rozstrzygajgce w tym wzgledzie jest uznanie
sedziowskie, oparte na wszechstronnym rozwazeniu okolicznosci danej sprawy
(zob. np. uchwate SN z dnia 10 kwietnia 1992 r., Ill CZP 126/91, OSNC 1992, z. 7-
8, poz. 121; wyrok SN z dnia 1 pazdziernika 1997 r., | PKN 314/97, OSNP 1998, z.
14, poz. 426). Zwraca sie tez jednak uwage, ze ,stosownie do zasad waloryzacji
przedmiotem Swiadczenia w rzeczywistosci jest nie tyle suma jednostek
pienieznych, ile oznaczona wartos¢ ekonomiczna niezmienna w czasie a wyrazona
w odpowiedniej sumie jednostek pienieznych. Suma tych jednostek w zaleznosci od
zmiany sity nabywczej pienigdza moze ulega¢ zwyzce lub obnizeniu na podstawie
odpowiedniego przeliczenia uwzgledniajgcego zmiany sity nabywczej pienigdza”
(wyrok SN z dnia 19 maja 2010 r., | CSK 475/09, LEX nr 686081). Wydaje sie
zatem, ze bardziej prawidtowe bytoby zatozenie, iz dla okreélenia naleznego D. S.
odszkodowania konieczne jest nie tyle zachowanie proporcji dochodu osigganego
przez niego przed aresztowaniem i owczesnej Sredniej ptacy, ale ustalenie, jak
kwota pieniezna odpowiada realnej wartosci dochodu utraconego przez niego w
okresie tymczasowego aresztowania. Wartos¢ ta nie jest jednak powigzana ze
Srednig ptacy, ale z zaistniatg od tego czasu zmiang wartosci krajowego pienigdza.
Celowe bedzie wspomniec¢, ze w powotanym wyroku z dnia 19 maja 2010 r., | CSK
475/09, Sad Najwyzszy krytycznie, majgc na uwadze realia rozpoznawanej sprawy,
odniost sie do przyjecia przecietnego wynagrodzenia jako miernika waloryzacji, zas
w wyroku z dnia 1 pazdziernika 1997 r., | PKN 314/97, nie zgodzit sie z zarzutem
kasacji, ze sad orzekajgcy powinien dokona¢ waloryzacji, kierujgc sie proporcjg

wynagrodzenia powoddki do najnizszego wynagrodzenia za prace. Z kolei w innym
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orzeczeniu uznat za prawidtowe przyjecie jako podstawy waloryzacji wskaznika
inflacji (wyrok z dnia 5 marca 1999 r., | PKN 591/98, OSNP 2000, z. 9, poz. 347).
Konczac ten watek, warto odnotowacé, ze publikowane przez GUS wskazniki inflacji

notowanej po 1992 r. (zob. www.stat.gov.pl — Roczne wskazniki cen towardw i

ustug konsumpcyjnych w latach 1950-2013) kazg uznac, ze przyjeta przez Sad a
guo metoda obliczenia naleznej kwoty odszkodowania jest dla wnioskodawcy
zdecydowanie korzystna.

Kasacja byta niezasadna w tej czesci, w ktérej skarzacy podwazat
stanowisko Sgdu odwotawczego odnosnie do terminu, od ktérego nalezy naliczac
odsetki od zasgdzonej od Skarbu Panstwa naleznosci. Przytaczajgc orzeczenia
wydawane przez Sad Najwyzszy w sprawach cywilnych, zignorowat klarowny
wywod Sadu Apelacyjnego, z ktorego wynika, ze nie majg one zastosowania do
odszkodowania i zadoscuczynienia za niestuszne skazanie lub aresztowanie,
bedacych instytucjg prawa karnego. Sad ad quem odwotat sie w tym wzgledzie m.in.
do postanowienia najwyzszej instancji sgdowej z dnia 29 kwietnia 1991 r., V KRN
475/90 (OSNKW 1991, z. 10-12, poz. 52), co skarzgcy zupetnie pominat. Inaczej
dostrzegtby, Zze niezasadnie przenosi na grunt niniejszej sprawy pojecie
,doreczenia stronie przeciwnej odpisu wniosku D. S.”, jako ze w wymienionym
orzeczeniu Sad Najwyzszy zwrdcit uwage, iz w postepowaniu odszkodowawczym
uregulowanym w rozdziale (obecnie) 58 Kodeksu postepowania karnego ta
czynnos¢ nie ma miejsca oraz ze wniesienie zgdania o odszkodowanie
(zadoséuczynienie) nie oznacza, ze z tg chwilg roszczenie stato sie wymagaline, a
Skarb Panstwa popadt w zwtoke. Dla jasnosci wypada zatem wspomnie¢, ze uzyta
przez Sad Najwyzszy formuta o uchyleniu wyroku Sadu Apelacyjnego ,w
zaskarzonej czesci” nie oznacza, ze przy ponownym rozpoznaniu sprawy Sad ten
ma obowigzek wypowiedzie¢ sie co wydanych wczesniej rozstrzygnie¢ odnosnie do
odsetek od kwot zasgdzonych na rzecz D. S. Uwzgledni natomiast Sad
spostrzezenia i zalecenia zawarte w niniejszym uzasadnieniu, w szczegolnosci
przy badaniu prawidtowos$ci rozstrzygniecia Sadu | instancji dotyczgcego naleznego
wnioskodawcy zadosc¢uczynienia, nada wiasciwg range istotnym w tym wzgledzie

okolicznosciom oraz odstgpi od ksztattowania zadoscuczynienia w oparciu o
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,Stawke dzienng”. Natomiast przy badaniu prawidlowosci rozstrzygniecia
dotyczgcego odszkodowania:
- bardziej wnikliwie rozwazy znaczenie dokumentu obrazujgcego dochody
wnioskodawcy w | potowie 1992 r., jednak w powigzaniu z dokumentem
obrazujgcym jego dochody w okresie blizszym pozbawienia go wolnosci oraz
informacjg o dochodach przekazang przez D. S. w toku postepowania karnego,
- uwzgledni, ze obliczenie kwoty odszkodowania musi uwzglednia¢ nie
miesieczny, a rzeczywisty czas pozbawienia wnioskodawcy wolno$ci.

Z tych wzgledow Sad Najwyzszy orzekt jak w wyroku, ktory jako niekonczacy
postepowania nie zawiera postulowanego przez petnomocnika rozstrzygniecia w
przedmiocie poniesionych przez wnioskodawce kosztow (art. 626 § 1 k.p.k.).
Zgodnie z art. 527 § 4 k.p.k. zawiera natomiast nakaz zwrocenia wnioskodawcy

uiszczonej przez niego opfaty od kasacji.



