Sygn. akt V KK 179/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 lutego 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Zbigniew Puszkarski (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Andrzej Tomczyk
SSN Eugeniusz Wildowicz

Protokolant Dagmara Szczepanska-Maciejewska

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Jerzego Engelkinga

w sprawie T. S.

skazanego z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k.
po rozpoznaniu w |zbie Karnej na rozprawie

w dniu 11 lutego 2020 r.,

kasacji, wniesionej przez obronce

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 11 pazdziernika 2018 r., sygn. akt Il AKa (...),

utrzymujgcego w mocy wyrok Sadu Okregowego w G.

z dnia 16 lutego 2018 r., sygn. akt Il K (...),

1. uchyla wyrok w zaskarzonej czesci, tj. utrzymujacej w mocy
rozstrzygniecie z pkt | wyroku Sadu | instancji, i w tym zakresie
przekazuje sprawe do ponownego rozpoznania Sadowi
Apelacyjnemu w (...),

2. zwraca T. S. uiszczong optate od kasacji w kwocie 750

(siedemset piecdziesiat) zt.



UZASADNIENIE

Sad Okregowy w G. wyrokiem z dnia 16 lutego 2018 r., w sprawie 0 sygn.
akt Il K (...), uznat T. S. za winnego tego, ze:

|. w okresie od 12 pazdziernika 2012 r. do 27 grudnia 2012 r. w M. i Z., woj.
(...), w krotkich odstepach czasu w wykonaniu z géry powzietego zamiaru, w celu
osiggniecia korzysci majgtkowej doprowadzit M. R. do niekorzystnego
rozporzgdzenia mieniem w tgcznej kwocie 320.080 zt poprzez wprowadzenie w
btad co do wartosci, faktycznego producenta oraz daty produkcji sprzedanych mu
urzgdzen wraz z podzespotami w postaci walcarki P-1000, skrecarki KA-SA20,
wiertarko - frezarki WF-X3, pity tasmowej PO-SX61, gietarki mechanicznej 3 -
rolkowej, prasy hydraulicznej, plotera plazmowego oraz centrum sterowania
maszyn SATS5, tj. czynu z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 k.k. w zw. z art. 12 k.k.,
za ktory wymierzyt mu kare roku i 8 miesiecy pozbawienia wolnosci;

II. w okresie od 12 pazdziernika 2012 r. do dnia 27 grudnia 2012r.w Z., M. i L.,
woj. (...), w wykonaniu tego samego zamiaru wystawit faktury VAT o nr (...), (...),
(...), (...) oraz (...) pomimo tego, ze nie posiadat statusu zarejestrowanego
podatnika podatku od towardw i ustug, a wiec w sposob wadliwy, tj. czynu z art. 62
§ 1 kks. wzw. z art. 6 § 2 kk.s.,, za ktéry wymierzyt mu kare 100 stawek
dziennych grzywny po 50 zi;

lll. w okresie od 25 listopada 2012 r. do 25 stycznia 2013 r. w Z., woj. (...), W
krotkich odstepach czasu w wykonaniu tego samego zamiaru, uchylat sie od
opodatkowania podatkiem od towardéw i ustug poprzez zaniechanie ziozenia
organowi podatkowemu deklaracji dla potrzeb powyzszego podatku za okresy:
pazdziernik, listopad i grudzieh 2012 r., czym narazit podatek na uszczuplenie w
tacznej kwocie 90.160 zt, a wiec w kwocie matej wartosci, tj. czynu z art. 54 § 2
k.k.s. wzw. z art. 6 § 2 k.k.s., za ktéry wymierzyt mu kare 200 stawek dziennych
grzywny po 50 zt.

Na podstawie art. 39 § 1 k.kk.s. potgczyt kary jednostkowe grzywny
orzeczone wobec oskarzonego i orzekt kare tgczng 250 stawek dziennych grzywny,

ustalajgc, ze wysokos¢ jednej stawki wynosi 50 zt. Zwolnit oskarzonego w catosci



z obowigzku uiszczenia przypadajgcych na niego kosztow sgdowych, obcigzajgc
nimi Skarb Panstwa.

Apelacje od powyzszego wyroku ztozyt obrohca oskarzonego. Zaskarzajgc
wyrok w catosci, zarzucit:

,1.majacy wptyw na treS¢ orzeczenia btad w ustaleniach faktycznych,
polegajgcy na przyjeciu, iz oskarzony wprowadzit pokrzywdzonego w btgd co
do wartoéci sprzedanych mu urzadzen, podczas gdy pokrzywdzonemu przed
zakupem zostaty wreczone spersonalizowane oferty ich sprzedazy w kwotach:

- skrecarka — 3.600 zt,

- walcarka — 6.500 — 24.000 zt (zaleznosci od rodzaju),

- wyginarka — 3.950 zt,

- prasa hydrauliczna — 6.500 zi,
co spowodowato powstanie u pokrzywdzonego Swiadomosci co do ich wartosci
rynkowej, a nastepnie za takie kwoty dokonano ich zakupu, jednakze z inicjatywy
pokrzywdzonego kwoty wskazane na fakturach zakupu maszyn zostaty zawyzone,
w celu formalnego zwiekszenia ich wartosci,

2. majacy wptyw na treSC orzeczenia btgd w ustaleniach faktycznych,
polegajgcy na przyjeciu, iz oskarzony wprowadzit pokrzywdzonego w btgd co
do faktycznego producenta sprzedanych mu urzgadzen, podczas gdy skrecarka,
walcarka, wyginarka oraz prasa hydrauliczna zostaty wyprodukowane przez
oskarzonego, natomiast wiertarko-frezarka, przecinarka tadmowa, ploter plazmowy
oraz centrum sterowania maszyn zostaty zakupione osobiscie
przez pokrzywdzonego od producenta, za posrednictwem oskarzonego, na ktérego
przedsiebiorstwo zostata wystawiona faktura VAT, a wiec pokrzywdzony miat
Swiadomos¢ producenta kazdej z odbieranych od oskarzonego maszyn, a ponadto
sam pokrzywdzony w toku rozprawy wskazat, ze nie wymagat od oskarzonego aby
byt producentem wszystkich maszyn i miat Swiadomosc¢ tego, ze czes$¢ z nich byta
wyprodukowana przez inny podmiot,

3. majgcy wplyw na tres¢ orzeczenia btad w ustaleniach faktycznych,
polegajgcy na przyjeciu, iz urzgdzenia sprzedane pokrzywdzonemu nie byly
urzgdzeniami nowymi, gdyz uzyte do ich produkcji czesci zostaty wyprodukowane

wiele lat temu, podczas gdy samo uzycie w produkcji maszyn czesci



wyprodukowanych przed laty, stanowigcych tzw. rezerwy magazynowe, ktére sg
fabrycznie nowe a jedynie byly przez dlugi czas sktadowane, a z uwagi
na odpowiednig konserwacje nadajg sie do uzytku, nie moze prowadzi¢ do
whniosku, iz wyprodukowana maszyna nie jest nowa,

(...)

7. naruszenie przepisdbw postepowania, tj. art. 424 § 1 k.p.k. poprzez
sporzagdzenie wadliwego uzasadnienia, nacechowanego negatywnymi emocjami
do osoby oskarzonego, co podwaza bezstronnos¢ sgdu podczas catego
postepowania dowodowego oraz w trakcie wyrokowania, zawierajgcego
twierdzenia w zaden sposob nieudowodnione oraz nie zawierajgcego omowienia
istotnych dowodow, co spowodowato, iz wyrok nie poddaje sie Kkontroli
instancyjnej’”.

Z ,ostroznosci obrohczej” zarzucit:

,8. razgcg niewspotmiernos¢ kary wymierzonej oskarzonemu w punkcie 1
wyroku, polegajgcg na wymierzeniu oskarzonemu kary pozbawienia wolnosci
w nadmiernej wysokosci, nie uwzgledniajgcej w sposob wilasciwy okolicznosci
popetnienia przestepstwa.”

Pominiete zarzuty z pkt 4-6 dotyczyty skazania za przestepstwa skarbowe.

Obronca wniést o zmiane wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego
od zarzucanych mu czynow, zas alternatywnie postulowat zmiane wyroku poprzez
obnizenie kary wymierzonej oskarzonemu za czyn pierwszy.

Sad Apelacyjny w (...), wyrokiem z dnia 11 pazdziernika 2018 r., sygn. akt Il
AKa (...), zaskarzony wyrok utrzymat w mocy. Zasgdzit od oskarzonego na rzecz
Skarbu Panstwa wydatki za postepowanie odwotawcze i wymierzyt optate za drugg
instancje.

Powyzszy prawomocny wyrok ,w zakresie uznania winnym w pkt | wyroku
SO i wymierzenia kary roku oraz o$miu miesiecy pozbawienia wolnosci T. S. (kara
bezwzgledna)” zaskarzyt kasacjg obronca skazanego. Zarzucit:

»l. razgcg obraze przepisow postepowania tj. art. 433 § 11 2 k.p.k. w zw. z art.
457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 438 k.p.k. w zw. z art. 447 § 1 k.p.k. w zw. z art. 6 k.p.k.
w zw. z art. 440 k.p.k. w zw. z art. 42 ust. 2 i 3 Konstytucji RP w zw. z art. 45 ust. 1

Konstytucji RP oraz art. 6 EKPCz w zw. z art. 2 protokotu 7 do EKPCz majgca



wptyw na tres¢ wyroku Sadu Il instancji, polegajgcg na nierozpoznaniu zarzutow
apelacji obroncy lub nienalezytym ich rozpoznaniu i ,przeniesieniu” uchybieh Sgdu
| instancji na wyrok Sgdu Apelacyjnego zwlaszcza poprzez:

,a) brak odniesienia sie do standardu tzw. procesu poszlakowego, ktoéry
wykluczatby ,mozliwos¢ zaistnienia innej, anizeli ustalonej przez Sad, wersiji
wydarzen” (s. 8 wuzasadnienia SO), gdzie mimo zauwazenia koniecznosci
stosowania tych wymogoéw w tej sprawie przez Sad | Instancji, nie sg one
respektowane, a Sad | i Il instancji, uznat oskarzonego za niewiarygodnego, ale nie
wykluczyt w sposéb bezwzgledny jego wersji wydarzen, iz M. R. znat rzeczywistg
wartos¢ maszyn, zlecit mu jednak wystawienie wyzszych faktur za sprzet, roznice
wybrat z konta oskarzonego J. D. (tes¢ M. R.);

b) brak odniesienia sie do wysokosci oferty ztozonej Panu R. w chwili rozméw o
wspoOtpracy oraz tego kto kogo poszukiwat jako kontrahenta;

c) btedng ocene maili M. R. do oskarzonego, gdzie wprost wskazuje on na dwie
okolicznosci: polecenie ,zeby wszystko lepiej (drozej) wyglgdato” oraz fakt, ze M R.
w internecie szukat urzgdzen, wiec wiedziat o ich realnej rynkowej cenie;

d) pominiecie roli J. D. , ktéry jest tesSciem M. R. , pracowat u niego, wypfacit on
wiekszos$¢ pieniedzy za zakup maszyn — ok. 178 000 zt (w apelacji wymieniono
wyzszg kwote — uw. SN) bezposrednio z rachunku oskarzonego, a miat on
przekazac je nieznanej osobie, a nie zieciowi, z ktorym byt rzekomo poktocony, a
jednoczesnie u niego pracowat, co jest btedng oceng zeznan tego $wiadka ,na
pierwszy rzut oka”;

e) roli stopnia uprzedzenia Sadu | Instancji wobec oskarzonego przy ocenie
zeznan swiadkow J. D. , ktory jest tesciem M. R. ;

II) razgcg obraze przepisdw postepowania majgcg wptyw na tre$¢ wyroku
Sadu Il Instancji, bedgcg efektem nie dostrzezenia tego uchybienia przez Sad
Odwotawczy, tj. naruszenie art. 6 EKPCz w zw. z art. 6 k.p.k. w zw. z art. 167
§ 1kp.k. 175§ 1 k.p.k. wzw. z art. 433 § 1i 2 k.p.k. poprzez:

a) uniemozliwienie oskarzonemu realizacji jego samodzielnego prawa
do obrony, realizowanego osobiscie, jak tez prawa do rzetelnego obrohcy

i umozliwienia zweryfikowania wersiji, iz J. D. przekazat pobrane pienigdze M. R. , 0



czym bedg Swiadczyty wptaty na rachunkach bankowych i kontakt
telefoniczno/mailowy miedzy tymi dwoma osobami;

b) niepetnym rozpoznaniu zarzutéw apelacji, ktére byly jedynie Zle okreslone
jako btgd w ustaleniach faktycznych, a w istocie sprowadzaty sie do podwazenia
oceny dowoddow i mimo zapewnien ze strony Sgdu Apelacyjnego zarzuty te nie
zostaty w petni rozpoznane;

[Il) razgcg obraze przepisdow postepowania, tj. art. 457 § 2i 3 k.p.k. w zw. z art.
433§ 1i2kp.k.wzw. z art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 438 k.p.k. w zw. z art. 447
§1k.p.k.wzw. zart. 6 k.p.k. wzw. z art. 425 § 1 k.p.k. w zw. z art. 458 k.p.k. w zw.
z art. 440 k.p.k. w zw. z art. 42 ust. 2 i 3 Konstytucji RP w zw. z art. 45 ust. 1
Konstytucji RP oraz art. 6 EKPCz w zw. z art 2 protokotu 7 do EKPCz, bedaca
efektem nie dostrzezenia tego uchybienia przez Sagd Odwotawczy, co uniemozliwia
poprawng kontrole kasacyjng orzeczenia Il instancji, polegajgca na:

a) zaakceptowaniu ustalenia wysokosci korzy$ci majgtkowej przez Sad
| instancji (i w efekcie Il instancji), a w sprawie nie wiadomo co stato sie z korzyscig
wyptacong przez J. D. w kwocie 178.000 zt i Sad nie byt zainteresowany ustaleniem
czy w sposob nie budzgcy watpliwosci te korzys¢ osiggnat oskarzony (s. 11 i 14
uzasadnienia SO; s. 9 uzasadnienia SA), a jest ona mu przypisana w opisie czynu;

b) razgcej sprzecznosci w uzasadnieniu wyroku SO w zakresie tego, czy
urzadzenia byly zbudowane ,z uzywanych czesci innych maszyn lub z zapaséw
czesci pochodzgcych z NRD”, gdzie te alternatywne ustalenia sg sprzeczne z istotg
oszustwa jakiego dopatruje sie SO jako ztozenie maszyn z uzywanych elementow -
S. 17 uzasadnienia SO;

C) nie zapoznanie sie z catoscig materialu dowodowego zebranego w sprawie,
zwlaszcza brak konfrontacji zeznan M. R. i J. D. z pozostalym materiatem
dowodowym, ktory wskazuje, ze ich zeznania sg uzgodnione, a pienigdze zostaty
przekazane M. R. ;

V) razgcg obraze art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 115 § 4 k.k. poprzez
btedng jego wyktadnie i przyjecie, ze:

a) korzy$cig majagtkowg jest ,stan na koncie” nawet przy ustaleniu, ze czes¢
Srodkéw zostata wyptacona przez J. D. — ziecia (powinno byc¢: teScia — uw. SN)

pokrzywdzonego i przekazana wg wersji Sgdu | i Il instancji nieznanej osobie i



uznanie, ze kwota taka nadal jest korzyscig majgtkowg oskarzonego, w sytuacji gdy
jest to tylko korzysc¢ wtasna wg opisu czynu;

b) oskarzony nie moégt zarobi¢ na transakcji, bowiem korzyscig majgtkowg ma
by¢ rdznica kwoty wynikajgcej z faktur oraz wartosci wykonanych maszyn (wiec
wartos¢ bez zysku/zarobku);

C) istnienie oszustwa jest warunkowane wykryciem nierzetelnych faktur przez
organy kontroli, wiec jego istnienie warunkowane bytoby zachowaniami ,poza
sprawcg’;

co tgcznie wskazuje, ze w sprawie nie bylo korzysci majgtkowej jakg odniost
oskarzony, a byt wytgcznie jego zysk z transakciji”.

Podnoszac te zarzuty, obronca wniést o uchylenie zaskarzonego wyroku
w czesci dotyczgcej czynu z pkt | wyroku Sgdu pierwszej instancji i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym, ewentualnie
,na podstawie art. 440 k.p.k. w zw. z art. 518 k.p.k. w zw. z art. 536 k.p.k. w zw.
zart. 433 § 1 i 2 k.p.k.” uchylenie zaskarzonego wyroku, jak tez wyroku Sgdu
Okregowego w G. ,w catosci w zakresie wszystkich czynéw” i przekazanie sprawy
do ponownego rozpoznania Sgdowi pierwszej instanciji.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje Prokurator Rejonowy w M. wnidst o jej
oddalenie jako oczywiscie bezzasadnej, natomiast petnomocnik oskarzyciela
positkowego M. R. postulowat ,oddalenie kasacji w catosci” oraz o zasgdzenie od
skazanego kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu przed Sagdem
Najwyzszym. Stanowiska tego nie podzielit wystepujacy na rozprawie kasacyjnej
prokurator Prokuratury Krajowej, ktéry wniést o uchylenie wyroku Sadu
Apelacyjnego w zaskarzonej czesci i przekazanie sprawy w tym zakresie do
ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Autor kasacji dostrzegajgc, ze ,skarzgcy nie moze zaskarzyC utrzymania
w mocy skazania na kare grzywny za przestepstwo skarbowe”, wskazat, ze
»W ewentualnym wniosku wniesiono o uchylenie orzeczenia w tym zakresie
na podstawie art. 440 k.p.k. w zw. z art. 518 k.p.k. w zw. z art. 536 k.p.k. w zw.
zart. 433 § 1 i 2 k.p.k.” Nie dostrzegt jednak, ze art. 536 k.p.k. nie przewiduje

mozliwosci rozpoznania kasacji poza granicami zaskarzenia w wypadku



okreslonym w art. 440 k.p.k. Zbednie, a po czesci nietrafnie wymienit tez jako
razgco naruszone przez Sad odwotawczy szereg przepisow rangi konstytucyjnej,
konwencyjnej i ustawowej, w zarzucie IV wskazat na naruszenie przepisu, ktory byt
stosowany przez Sad pierwszej instancji, a nie przez Sad odwotawczy, zas zarzut
obrazy prawa materialnego nie zostat w apelacji podniesiony, nietrafnie réwniez
przekonywat, ze proces T. S. miat charakter procesu poszlakowego. Kasacja
zastugiwata jednak na uwzglednienie, bowiem zasadnie podniesiono w niej razgcag
obraze art. 433 § 2 k.p.k., polegajgcg na nienalezytym rozpoznaniu niektorych
zarzutow apelacji. Chodzi w szczegolnosci o te, ktore eksponowaty nie dos$cé
staranne zbadanie przez Sad pierwszej instancji charakteru relacji oskarzonego z
pokrzywdzonym i czynionych przez nich uzgodnien oraz roli w operacjach
finansowych J. D. , tescia pokrzywdzonego.

Apelacja, chociaz sporzadzona przez adwokata (innego niz autor kasacji),
nie cechowata sie wysokim poziomem, co dostrzegt Sgd odwotawczy, ktory
odnotowat, ze obronca nie zarzucat Sgdowi pierwszej instancji obrazy art. 7 k.p.k.
poprzez dokonanie oceny dowoddw przekraczajgcej granice swobody sedziowskiej,
ale stusznie skonstatowat, ze skarzgcemu chodzito jednak o to, ze Sgd dokonat
nieprawidtowej oceny dowodow i dlatego poczynit btedne ustalenia faktyczne. Tak
dostrzegajgc istote apelacji, Sgd ad quem uznat, ze ,nie doszto jednak do obrazy
art. 7 k.p.k. przy ocenie wyjasnien oskarzonego”. Pomijajgc okolicznosc, ze
nietrafnie zawezit badanie ewentualnej obrazy wymienionego przepisu do oceny
wyjasnien oskarzonego, nalezato przyjg¢, ze rowniez w tym zakresie funkcji
kontrolnej nie wypenit prawidtowo. Ten poglad wynika z kilku okolicznosci.

1. W apelacji negowano zamiar oskarzonego wprowadzenia w btad
pokrzywdzonego m.in. poprzez twierdzenie, ze poczgtkowo przedstawit on M. R.
oferte sprzedazy maszyn po niewygérowanych cenach (ceny te wymieniono), a
dopiero pozniej z inicjatywy pokrzywdzonego ceny te zostaty zawyzone, w celu
formalnego zwiekszenia wartosci maszyn. Do tej tezy Sad Apelacyjny sie nie
odnidst, w szczegdlnosci nie skonfrontowat jej z dotgczonym do akt sprawy (k. 94 -
97) wydrukiem korespondencji majgcej by¢ wystanej przez oskarzonego do M. R.,
w ktérej sg wymienione ceny na poziomie zdecydowanie nizszym od cen, ktore

faktycznie zostaty zaptacone. Jest faktem, ze nie wszystkie maszyny kupione przez



pokrzywdzonego pokrywajg sie z wymienionymi we wspomnianej ofercie, wszakze
przynajmniej niektére z nich (walcarka, prasa hydrauliczna, skrecarka) wydajg sie
by¢ tozsame z oferowanymi po niskiej cenie.

2. Sad Apelacyjny w uzasadnieniu wyroku stwierdzit, ze ,ostatnia wreszcie
wersja zaprezentowana przez obronce oskarzonego w czasie rozprawy
apelacyjnej, jakoby oskarzony 2z oskarzycielem positkowym  wspdinie
i w porozumieniu zawyzyli ceny maszyn by wytudzi¢ pienigdze z dotacji od Agencji
Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa nie znajduje oparcia ani w wyjasnieniach
oskarzonego (...) ani w zeznaniach pokrzywdzonego”. Sad nawigzat tez
do oswiadczenia prokuratora, ktéry wskazat, Zze prowadzgc postepowanie
przygotowawcze nie znalazt dowodow na przestepcze wspotdziatanie stron. Fakt
zaprzeczania przez M. R. dziataniu w zmowie z oskarzonym jest zrozumiaty, nie
mozna jednak zgodzi¢ sie Sgdem odwotawczym, ze teza o zaistnieniu takiej zmowy
nie znajduje oparcia rowniez w wyjasnieniach oskarzonego. Chociaz rzeczywiscie
mogt w tej kwestii ztozy¢ bardziej jednoznaczne wyjasnienia (ale tez takie
postgpienie mogto by¢ dla niego trudne w sytuacji, gdy zapewne zdawat sobie
sprawe, ze bytoby to rownoznaczne z jawnym przyznaniem sie do popetnienia
innego niz oszustwo przestepstwa), jednak nalezato dostrzec, ze nie chodzi
o wersje zaprezentowang przez obronce oskarzonego, niewatpliwie za jego
aprobatg, dopiero w czasie rozprawy apelacyjnej, jak tez wersje, ktdra nie znajduje
oparcia w wyjasnieniach oskarzonego. Woystarczy przytoczy¢ fragment
uzasadnienia wyroku Sadu Okregowego, w ktérym, omawiajgc wyjasnienia T. S.
wskazano, ze twierdzit on, iz maszyny ,fakturowat na wyrazne polecenie i zyczenie
M. R.” oraz ze ,ww. zgdat od niego wpisania wyzszych kwot za maszyny i
wystawienia jednej faktury za nie wszystkie”. Sgd Apelacyjny zresztg przytoczyt te
wyjasnienia ztozone przez oskarzonego na rozprawie, przy czym uznat, ze ,z uwagi
na catkowitg zmiane linii obrony stusznie Sad meriti uznat te nowg za
niewiarygodng”. Niezaleznie od tego, ze sam fakt podania przez oskarzonego
wersji zdarzenia, réznigcej sie od wersji wczesniej przedstawionej, nie powinien,
bez rozwazenia innych jeszcze okolicznosci, powodowac¢ odrzucenia tej nowej
wersji, stowa oskarzonego trudno interpretowac inaczej, niz jako przyznanie sie do

wejscia w porozumienie z M. R. co do zawyzenia ceny maszyn, jakkolwiek wprost
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nie padto stwierdzenie, ze miato to na celu wytudzenie dotacji. Jednak w apelacji
wniesionej na rzecz oskarzonego sugestia ta zostata zamieszczona, bowiem
obronca wywodzit (zob. s. 8 tego pisma), ze co prawda, pienigdze za maszyny w
kwotach nieadekwatnej do ich rzeczywistej wartosci M. R. przelewat na konto
bankowe firmy ,D.” nalezgcej do oskarzonego, ale ten udzielit nieograniczonego
petnomocnictwa do tego konta J. D., tesciowi R., ktéry pienigdze stamtad wyptacat.
W apelacji wskazano, ze uczynit to w sumie trzykrotnie w pazdzierniku i listopadzie
2012 r., za kazdym razem krétko po dokonaniu przelewu przez M. R.. Powyzsze
znajduje potwierdzenie w dokumentach dotgczonych sie w aktach sprawy
(petnomocnictwo — k. 386a - b, dowody wyptat — k. 277 i - k), przy czym wynika z
nich, ze z przekazanej przez M. R. kwoty 286 620 zt J. D. wyptacit tgcznie 222 400
zt.

3. Sad odwotawczy mato wnikliwie odniést sie do przedstawionej
przez oskarzonego i rozwinietej w apelacji wersji wydarzen, jak tez do stanowiska
zaprezentowanego przez Sad pierwszej instancji, w aspekcie tresci art. 7 k.p.k.,
nawigzujgcej m.in. do prawidtowego rozumowania i doswiadczenia zyciowego.
Sad meriti stwierdzit np., ze ,wyjasnienia oskarzonego sg tak mato wiarygodne, ze
nie ma zadnego powodu by dac im wiare co do tego, ze wyptacone pienigdze trafity
do pokrzywdzonego a nie na przyktad do oskarzonego, czego (...) J. D. nie
wykluczyt’. Stawiajgc takg teze, Sgd powinien najpierw rozwazy¢ wiarygodnosc¢
Swiadka, ktory m.in. ze znanych sobie powoddéw poczatkowo twierdzit, ze ,nazwisko
T. S. to podobnie jak nazwa firmy PPHU D. z Z. nic mi nie méwi” (zob. protokét
przestuchania z dnia 7 sierpnia 2014 r., k. 655 - 656 akt sprawy prokuratora), przy
uwzglednieniu, jaki miatby by¢ cel i sens operacji polegajgcej na tym, ze T. S.,
majgc pienigdze na koncie i moggc sam je wypfaci¢, zleca dokonanie wyptaty
pieniedzy innej osobie po to, by finalnie wrécity do niego. Podobnie powinien
rozwazy¢  wiarygodnos¢ sSwiadka J. D., m.in. przy uwzglednieniu
prawdopodobienstwa (sensownos$ci) prezentowanego przez niego zachowania
oskarzonego, polegajgcego na zaangazowaniu tegoz sSwiadka po to, by ten
kilkakrotnie wyptacit pienigdze z rachunku oskarzonego i przekazat je nieznanej
sobie osobie. Natomiast Sad Apelacyjny, przytaczajgc fragment zeznan J. D., ze

.,miat dostaC pienigdze za to, ze grzecznosciowo wybrat pienigdze i komus oddat
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pienigdze, ale nie byt to R.” i wywodzgc, ze ,z dowodu tego nie da sie wyprowadzic
wniosku, ze pienigdze wyptacone z konta T. S. trafity do M. R.” powinien dostrzec,
ze w aspekcie zarzutu stawianego oskarzonemu wiarygodnos¢ zeznan J. D.,
powigzanego rodzinnie z pokrzywdzonym, i jego udziat w operacjach finansowych
powinny by¢ bardziej wnikliwie rozwazone przez Sad pierwszej instancji. Trudno
bowiem uzna¢ za stuszne stanowisko tego Sgdu, ze wyptacenie pieniedzy przez J.
D. ,ma znaczenie tylko dla ustalenia tego co sie stato z kwotg jakg oskarzony
otrzymal, ale nie ma wiekszego znaczenia dla ustalenia samego oszustwa”. W
kazdym razie przed sformutowaniem takiej opinii konieczne byto zapytanie
oskarzonego, ktéry nie odmowit wyjasnien, w jakich okoliczno$ciach poznat J. D., z
czyjej inicjatywy idlaczego udzielit mu nieograniczonego petnomocnictwa do
swojego rachunku bankowego, skad D. wiedziat o wptywie na rachunek pieniedzy
przekazywanych przez M. R., ktére bardzo szybko, nawet tego samego dnia,
wypfacat, kto decydowat o wysokosci wyptaty, wreszcie dla kogo te pienigdze byty
przeznaczone. W celu stworzenia lepszych warunkéw do oceny wiarygodnosci obu
mezczyzn w gre wchodzito tez rozwazenie przeprowadzenia ich konfrontacji. Takze
Sad odwotawczy najwyrazniej nie dostrzegt potrzeby wyjasnienia powyzszych
bardzo istotnych zagadnien, chociaz mégt uzupetniajgco przestuchaé¢ obecnego na
rozprawie apelacyjnej oskarzonego. Dopiero po uzyskaniu odpowiedzi
na powyzsze pytania stuszne bytloby poddanie analizie korespondencji mailowej
prowadzonej pomiedzy oskarzonym a M. R., w tym rozwazenie, dlaczego nie
podmiot sprzedajgcy a kupujgcy maszyny zdaje sie, w swietle tej korespondenciji,
odgrywa¢ decydujgcg role co do cen maszyn, przy czym wrecz instruuje
sprzedajgcego z doktadnoscig do kilku ztotych, jakie kwoty brutto i netto powinien
wpisa¢ do wystawianych dokumentéw (zob. cytowang w apelacji korespondencje
z 6 i 7 stycznia oraz 1 marca 2012 r., do ktorej Sgd ad quem sie nie odnidst) oraz
dlaczego M. R. 12 pazdziernika 2012 r. przestat do oskarzonego korespondencje
(k. 92), ktérg Sad odwotawczy ocenit jako pojedynczy, ale jednak slad dowodu na
zawyzanie przez kupujgcego wartosci maszyny.

Powyzsze okolicznosci przemawiaty za uchyleniem zaskarzonego kasacjg
wyroku i przekazaniem sprawy Sagdowi odwotawczemu do ponownego

rozpoznania. Sad ten uwzgledni poczynione wyzej uwagi, w tym dodatkowo
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wystucha oskarzonego zwtaszcza na okolicznos¢ jego relacji z J. D. i celu
udzielenia mu petnomocnictwa do rachunku bankowego, a w razie potrzeby
przeprowadzi inne dowody (nie jest przy tym wykluczone zgtoszenie wnioskéw
dowodowych przez obronce, np. zmierzajgcego do poczynienia ustalen, o ktorych
mowa w pkt Il a kasacji), o ile nie bedzie to rownoznaczne z przeprowadzaniem na
nowo przewodu sgdowego w catosci, a nastepnie dokona oceny wiarygodnosci
wyjasnien oskarzonego wskazujgcych na swiadomos¢ M. R. co do zawyzenia ceny
maszyn. Rzecz jasna, sSwiadomosC¢ ta rzutuje na zaistnienie zarzucanego
oskarzonemu przestepstwa oszustwa, a przynajmniej na wysokos¢ wyrzgdzone;j
szkody, gdyby doszto do ustalenia, ze M. R. zdawat sobie sprawe, ze wartos¢
maszyn nie odpowiada zaptaconym za nie cenom, ale jednak zostat wprowadzony
w bfad co do nowosci i jakosci dostarczonych mu maszyn, a tym samym ich
wartosci.

Majgc powyzsze na uwadze, Sad Najwyzszy orzekt jak w wyroku, ktérego
tresC nie uzasadniata postulowanego przez petnomocnika oskarzyciela
positkowego zasgdzenia od oskarzonego kosztow zastepstwa procesowego.
Rozstrzygniecie co do zwrotu oskarzonemu opfaty od kasacji znajduje oparcie
w tresci art. 527 § 4 k.p.k.



