Sygn. akt V CZ 17/20

POSTANOWIENIE

Dnia 27 maja 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Dariusz Donczyk (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Agnieszka Piotrowska
SSN Karol Weitz

w sprawie ze skargi A. S.

0 wznowienie postepowania zakonczonego prawomocnym wyrokiem

Sadu Apelacyjnego w (...) z dnia 22 listopada 2016 r.,

sygn. akt | ACa (...)

w sprawie z powddztwa A. S.

przeciwko Towarzystwu Ubezpieczen na Zycie "(...)" S.A. w W.

0 zaptate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 27 maja 2020 r.,
zazalenia skarzgcego na postanowienie Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 8 pazdziernika 2019 r., sygn. akt | ACa (...),

1) odrzuca zazalenie,

2) przyznaje od Skarbu Panstwa - Sadu Apelacyjnego
w (--) na rzecz adw. B.K. wynagrodzenie
w kwocie 2700 (dwa tysigce siedemset) zt podwyzszone o stawke
podatku od towaréw i ustug tytulem nieoptaconej pomocy
prawnej udzielonej powodowi z urzedu w postepowaniu

zazaleniowym przed Sagdem Najwyzszym.



UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 8 pazdziernika 2019 r. Sad Apelacyjny w [...] odrzucit
skarge powoda A.S. o wznowienie postepowania zakonczonego prawomocnym
wyrokiem tego Sadu z dnia 22 listopada 2016 r. (sygn. akt | ACa [...]).

Sad Apelacyjny wskazat, ze z tresci wniesionego srodka zaskarzenia wynika,
iz podstawg wznowienia postepowania jest nowy dowdd w sprawie w postaci
sporzadzonej w dniu 7 maja 2019 r. opinii przez biegtego interniste i kardiologa
dr nauk medycznych K.P. na zlecenie Sagdu Rejonowego [...] we W. w sprawie 0
sygn. akt | C [...] dotyczaca stanu zdrowia powoda. Tymczasem - jak wskazuje Sad
Apelacyjny - w Swietle uksztaltowanego orzecznictwa Sgdu Najwyzszego przyjmuje
sie, ze przedtozenie przez strone postepowania opinii biegtego odmiennej od
wyrazonej przez biegtego w prawomocnie zakohczonym postepowaniu sgdowym
nie stanowi pdzniejszego wykrycia srodka dowodowego, o ktérym mowa w art. 403
§ 2 k.p.c. Oznacza to, ze przywotana przez powoda we wniesionej skardze opinia
biegtego z dnia 7 maja 2019 r. nie moze stanowi¢ podstawy dla wznowienia
postepowania zakonczonego prawomocnym wyrokiem z dnia 22 listopada 2016 r.
Zatem zachodzity podstawy do odrzucenia skargi na podstawie art. 410 § 1 k.p.c.
jako nieopartej na ustawowej podstawie wznowienia.

W dniu 25 listopada 2019 r. zazalenie na powyzsze orzeczenie wniost
skarzacy A.S. zarzucajac, ze przywotana w skardze opinia biegtego stanowi $rodek
dowodowy, ktéry miat istotny wptyw na wynik sprawy, ale strona nie mogta sie na
niego powota¢ w toku postepowania, ktoére juz zostato prawomocnie zakonczone.
Opinie bieglych sporzadzone w postepowaniu, kitére zostato prawomocnie
zakonczone, byty dla powoda skrajnie niekorzystne i stanowity dowdd, na ktérym
Sady obu instancji oparty wydane przez siebie orzeczenie. Nowy dowdd, zatgczony
do skargi, stanowi podstawe wznowienia wskazang w art. 403 § 2 k.p.c., gdyz
wskazuje, ze wykryto okolicznosci faktyczne po uprawomocnieniu sie orzeczenia.
W tej sytuacji odrzucenie skargi o wznowienie postepowania naruszato art. 410 § 1
k.p.c.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:



Ustawa z dnia 4 lipca 2019 r. o zmianie ustawy - Kodeks postepowania
cywilnego oraz niektérych innych ustaw (Dz.U. z 2019 r., poz. 1469 ze zm. - dalej:
Lustawa z dnia 4 lipca 2019 r.”) zmodyfikowata zakres spraw podlegajgcych
rozpoznaniu przez Sad Najwyzszy na skutek zazalenia wniesionego od
postanowien sgdu drugiej instancji. Uchylita ona bowiem art. 394! § 2 k.p.c., ktory
przewidywat, ze w sprawach, w ktorych przystuguje skarga kasacyjna, zazalenie
przystugiwato na postanowienia sgdu drugiej instancji konczgce postepowanie w
sprawie, z wyjgtkiem postanowien, o ktorych mowa w art. 398! k.p.c., a takze
postanowienn wydanych w wyniku rozpoznania zazalenia na postanowienie sgdu
pierwszej instanciji.

Konsekwencjg zmian normatywnych wprowadzonych w art. 3941 k.p.c. jest
to, ze obecnie Sad Najwyzszy rozpoznaje wytgcznie zazalenia na postanowienia
sadu drugiej instancji odrzucajgce skarge kasacyjng oraz na postanowienie sgdu
drugiej lub pierwszej instancji odrzucajgce skarge o stwierdzenie niezgodnosci
Z prawem prawomocnego orzeczenia (art. 394! § 1 k.p.c.) oraz zazalenia
wnoszone w zwigzku z uchyleniem przez sad drugiej instancji wyroku sagdu
pierwszej instancji i przekazaniem sprawy do ponownego rozpoznania (art. 3941
§ 1! k.p.c.). De lege lata nie jest dopuszczalne wniesienie do Sadu Najwyzszego
zazalenia na postanowienie sgdu drugiej instancji odrzucajgce skarge
0 wznowienie postepowania.

We wskazanym powyzej zakresie ustawa z dnia 4 lipca 2019 r. weszia
w zycie w dniu 7 listopada 2019 r. (art. 17 ustawy). Dla oceny, czy po dniu
wejscia w zycie tej ustawy do zazalenia na postanowienie sgdu drugiej instancji
odrzucajgcego skarge o wznowienie postepowania majg zastosowania przepisy
Kodeksu postepowania cywilnego w brzmieniu nadanym ustawg z dnia 4 lipca
2019 r., czy tez w brzmieniu poprzednio obowigzujgcym, znaczenie ma data
wniesienia zazalenia do sgdu. Artykut 9 ust. 2 ustawy z dnia 4 lipca 2019 r.
stanowi, ze do spraw wszczetych i niezakonczonych przed dniem wejscia w zycie
tej ustawy stosuje sie przepisy ustaw zmienionych m.in. w art. 1 (dotyczy Kodeksu
postepowania cywilnego), w brzmieniu nadanym niniejszg  ustawa.
Zgodnie natomiast z art. 9 ust. 4, do rozpoznania $rodkow odwotawczych - w tym

wiec takze do zazalen wedtug systematyki przepisow Kodeksu postepowania



cywilnego - wniesionych i nierozpoznanych przed dniem wejscia tej ustawy
stosuje sie przepisy ustawy zmienionej w art. 1 (Kodeksu postepowania cywilnego)
w brzmieniu dotychczasowym. Z powyzszego wynika, ze przepisy Kodeksu
postepowania cywilnego w brzmieniu obowigzujgcym przed dniem 7 listopada
2019r. majg zastosowanie do zazalen, jezeli zostalo ono wniesione
I nierozpoznane przed tg datg.

W niniejszej sprawie zazalenie zostato wniesione w dniu 25 listopada 2019 r.,
a wiec jego dopuszczalno$é powinno ocenia¢ sie w oparciu o art. 394! k.p.c.
w brzmieniu nadanym ustawg z dnia 4 lipca 2019 r. Nalezato zatem przyjgc,
ze wniesione zazalenie nie jest dopuszczalne i podlega ono odrzuceniu na
podstawie art. 398° § 3 w zw. z art. 394* § 3 k.p.c.

W przedmiocie przyznania od Skarbu Panstwa - Sgdu Apelacyjnego w [...]
na rzecz adw. B.K. wynagrodzenia tytutem nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej
powodowi w postepowaniu zazaleniowym przed Sgdem Najwyzszym - na stosowny
wniosek - orzeczono na podstawie § 8 pkt 6 w zw. z § 16 ust. 2 pkt 2, i § 4 ust. 1-3
rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie
ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej
przez adwokata z urzedu (jedn. tekst: Dz.U. z 2019 r., poz. 18 ze zm.). Wprawdzie
petnomocnik powoda z urzedu wnidst niedopuszczalne zazalenie, ale jednoczesnie
sporzadzit odrebng opinie (k. 76) wraz z wnioskiem o zwolnienie go z funkcji
petnomocnika powoda, w ktérej zwrdcit uwage na obowigzujgce od dnia 7 listopada
2019 r. zmiany ustawodawcze, ktére wytgczajg mozliwosé zaskarzenia do Sgdu
Najwyzszego orzeczenia sgdu drugiej instancji odrzucajgcego skarge o wznowienie

postepowania.



