Sygn. akt V CZ 125/14

POSTANOWIENIE

Dnia 5 marca 2015 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Katarzyna Tyczka-Rote (przewodniczacy)
SSN Dariusz Donczyk

SSN Anna Koztowska (sprawozdawca)

w sprawie z powodztwa K. C. dziatajgcej w imieniu wtasnym
oraz matoletniej D. C.

przeciwko E. C.

o alimenty i zaptfate

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym

w lzbie Cywilnej w dniu 5 marca 2015 r.,

zazalenia powodki na postanowienie Sgdu Okregowego w O.

z dnia 27 pazdziernika 2014 r.

uchyla zaskarzone postanowienie.



UZASADNIENIE

W sprawie z powddztwa K.C. dziatajgcej w imieniu wikasnym oraz matoletniej
D. C. przeciwko E. C. o alimenty i zaptate tytutem realizacji roszczenia z art. 140
k.r.o., Sgd Okregowy w O. na skutek apelacji powodek, wyrokiem z dnia 20
wrzes$nia 2012 r., zmienit wyrok Sgdu Rejonowego w ten sposob, ze alimenty
nalezne matoletniej od pozwanego jej ojca podwyzszyt z kwoty 500 zt do kwoty 700
zt oraz oddalit apelacje K. C. kwestionujgcej oddalenie jej powddztwa w zakresie

roszczenia z art. 140 § 1 k.r.o.

Skarge o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego wyroku Sgdu
Okregowego w O. z dnia 20 wrzesnia 2012 r. w czesci oddalajgcej jej apelacje
ztozyta K. C. Skarge te Sgd Okregowy postanowieniem z dnia 27 pazdziernika
2014 r. odrzucit, wskazujac, ze skarzgca mimo wezwania nie uiscita optaty nalezne;j

od skargi w wysokosci 3.141 zt.

W zazaleniu na to postanowienie K. C. domagajgc sie jego uchylenia,
zarzucita naruszenie art. 96 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach
sgdowych w sprawach cywilnych (tekst jedn. Dz. U. z 1014 r., poz. 1025 ze zm.,
dalej: u.k.s.c.).

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Roszczenie przewidziane w art. 140 k.r.o. ma charakter roszczenia
alimentacyjnego (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 24 lutego 1999 r.,
Il CZ 179/98, OSP 2000, nr 7-8, poz. 114; z dnia 19 listopada 2014 r., 1l CSK
273/14, nie publ.). Takie stanowisko Sgd Najwyzszy zajat rowniez w sprawie V CZ
6/13, oddalajgc postanowieniem z dnia 28 maja 2013 r. zazalenie K. C. na
postanowienie Sgdu Okregowego w O. z dnia 2 stycznia 2013 r. odrzucajgce jej
skarge kasacyjng od wyroku wydanego w powotanej na wstepie wskazujgc, ze w
sprawach alimentacyjnych, a za takie poczytuje sie réwniez sprawy o roszczenia z

art. 140 k.r.o., skarga kasacyjna jest niedopuszczalna.



Powyzsze uzasadnia wniosek, ze skarzgca w procesie zakonczonym
wyrokiem, zaskarzonym obecnie skargg o stwierdzenie niezgodnosci z prawem,
byta strong dochodzgca roszczen alimentacyjnych. Zgodnie z art. 96 ust. 1 pkt 2 in
principio u.k.s.c., strona dochodzgca roszczen alimentacyjnych nie ma obowigzku
uiszczania kosztéw sgdowych. Na pytanie czy za strone dochodzgcg roszczen
alimentacyjnych mozna uwazac¢ takze strone sktadajaca w trybie art. 424 § 1 k.p.c.
skarge o stwierdzenie niezgodnosci z prawem wyroku oddalajgcego jej roszczenie
alimentacyjne, udzieli¢ nalezy odpowiedzi pozytywnej. W skardze, o ktérej tu mowa,
nalezy bowiem upatrywaé srodka ochrony roszczenia alimentacyjnego, ktore
zaskarzonym tg skargg wyrokiem zostato zakwestionowane. Doda¢ mozna, ze
takiej funkcji ochronnej nie bedzie juz mozna przepisac procesowi wytoczonemu na
podstawie art. 417 Kk.c., wktorym korzystne dla strony orzeczenie Sadu
Najwyzszego, wydane na skutek skargi, stanowi¢ bedzie, zgodnie z art. 417* § 2

k.c., prejudykat.

Reasumujgc, odrzucenie skargi powodki przez Sad Okregowy nastgpito
Z naruszeniem powotanego przepisu u.k.s.c. Z tych tez wzgledéw, na podstawie art.

398' § 1 w zw. z art. 394" § 3 k.p.c. orzeczono jak w postanowieniu.



