Sygn. akt V CSK 741/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 wrze$nia 2015 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Teresa Bielska-Sobkowicz (przewodniczacy,
sprawozdawca)

SSN Mirostaw Baczyk

SSN Krzysztof Strzelczyk

Protokolant Izabella Janke

w sprawie z powodztwa M. M.

przeciwko Skarbowi Panstwa - Prezesowi Sgdu Okregowego w K.

i Prezesowi Sgdu Rejonowego w K.

0 zaptate,

po rozpoznaniu na rozprawie w Izbie Cywilnej w dniu 24 wrzesnia 2015 r.,

skargi kasacyjnej strony pozwanej od wyroku Sgdu Apelacyjnego

z dnia 18 lipca 2014 r., w punkcie 1 w czesci oddalajgcej apelacje pozwanego i w

punkcie 2

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe do ponownego
rozpoznania Sadowi Apelacyjnemu, pozostawiajac temu Sadowi

rozstrzygniecie o kosztach postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE



Sad Okregowy w K. wyrokiem z dnia 12 wrzesnia 2013 r. zasgdzit na rzecz
M. M. od Skarbu Panstwa — Prezesa Sadu Okregowego w K. i Prezesa Sgdu
Rejonowego w K. kwote 100000 zt tytutem zadoséuczynienia, oddalit zas
powodztwo w czesci obejmujgcej zgdanie zasgdzenia odszkodowania.

Sad Apelacyjny wyrokiem z dnia 18 lipca 2014 r. oddalit apelacje obu stron
od tego wyroku. Z ustalen wynika, ze w dniu 28 pazdziernika 1992 r. przeciwko
powodowi, liczgcemu wéwczas 48 lat, skierowano akt oskarzenia o przestepstwo
zagarniecia mienia spotecznego, to jest o czyny z art. 202, 201, 200 i 266 § 1 w
zwigzku z art. 58 k.k. Dwukrotnie wydane w sprawie wyroki uniewinniajgce byty
uchylane przez sad drugiej instancji. Proces zakonczyt sie ostatecznie wyrokiem
uniewinniajgcym z dnia 5 wrzesnia 2011 r. po przeprowadzeniu w sumie 170
rozpraw. Powdd nie byt tymczasowo aresztowany. W chwili zakonczenia procesu
byt emerytem.

W ocenie Sgdodw, tak dtugotrwaty proces karny byt efektem nieefektywnego
prowadzenia sprawy i braku nalezytej starannosci procesowej, co wypetnia
przestanki bezprawnosci przewidzianej w art. 417 k.c. Prowadzenie postepowania
karnego w taki sposéb stanowito naruszenie prawa do sgdu poprzez koniecznos¢
udziatu w postepowaniu z zarzutem popetnienia przestepstwa, czego nie zdotano
udowodnié. Takie postepowanie Sad Okregowy ocenit jako naruszenie dobra
osobistego obejmujgcego godnos¢ i swobode wyboru spedzania czasu jako
elementu wolnosci, polegajgce na koniecznosci udziatlu w postepowaniu sgdowym
ponad wymagang potrzebe, negatywnych odczuciach zwigzanych z trwajgcym
stanem oskarzenia, stresie, utracie poczucia bezpieczenstwa i obawie przez
ewentualnoscig wymierzenia kary.

Sad Apelacyjny wskazat, ze prawo do rzetelnego i sprawnego procesu
sgdowego nie nalezy do kategorii dobr osobistych objetych art. 23 k.c., jednak
dobra osobiste powoda zostalty na skutek prowadzonego procesu niewatpliwie
naruszone. Wieloletni proces karny nawet dla osoby o wyjgtkowo silnej psychice
musi stworzyC poczucie zagrozenia, niepewnosci, narazenia na ostracyzm,

stanowigcych zrodto stresu i frustraciji. Powdd najefektywniejszy w zyciu mezczyzny



okres spedzit na oczekiwania na wezwania sgdowe i kolejne werdykty, zatem
naruszenie jego doébr osobistych ocenit jako ewidentne.

Sad ten uznat, ze bezprawnos¢ dziatania funkcjonariuszy Skarbu Panstwa,
ktorych wynikiem byto tak znaczna przewlektoS¢ postepowania, stanowi podstawe
do zasadzenia na rzecz powoda zadoscuczynienia w kwocie 100000 zt na
podstawie art. 24 i 448 k.c. Roszczenie odszkodowawcze oddalit zas jako
nieudowodnione.

Wyrok Sadu Apelacyjnego w punkcie 1 w czesci oddalajgcej apelacje
pozwanego i w punkcie 2 zaskarzyt skargg kasacyjng pozwany Skarb Panstwa
reprezentowany przez Prokuratorie Generalng Skarbu Panstwa. W skardze, opartej
na podstawie naruszenia prawa materialnego, zarzucit naruszenie art. 23 k.c. przez
btedng wyktadnie, polegajacg na przyjeciu, ze do katalogu dobr osobistych
cztowieka zalicza sie prawo do rzetelnego i sprawnego procesu sgdowego, oraz
naruszenie art. 24 w zwigzku z art. 448 k.c. poprzez niewtasciwe zastosowanie
polegajgce na uznaniu, ze dosztlo do naruszenia dobra osobistego powoda
w postaci prawa do rzetelnego i sprawnego procesu sgdowego i zaistniaty
przestanki do zasgdzenia od Skarbu Panstwa zadoscuczynienia za doznang
krzywde.

W konkluzji skarzgcy wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku w zakresie
oddalenia apelacji Skarbu Panstwa, zmiane wyroku Sgdu Okregowego i oddalenie
powodztwa, ewentualnie uchylenie wyroku w tej czesci i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy, rozpoznajgc sprawe w zaskarzonym zakresie, zwazyt,
Cco nastepuje.

Zgodnie z art. 23 k.c., dobra osobiste cziowieka pozostajg pod ochrong
prawa cywilnego niezaleznie od ochrony przewidzianej w innych przepisach.
Do katalogu dobr osobistych przepis ten zalicza w szczegdlnosci zdrowie, wolnosc¢,
cze$¢, swobode sumienia, nazwisko lub pseudonim, wizerunek i inne w nim
wymienione. Uzycie zwrotu ,w szczegodlnosci” oznacza, ze nie jest to katalog
zamkniety. Takze zatem inne warto$ci mogg by¢ uznane za dobra osobiste, jednak
tylko takie, ktdére majg charakter normatywny i jako takie podlegajg ochronie

prawnej.



W doktrynie prawa i orzecznictwie sgdowym dobra osobiste powszechnie
okresla sie jako wartosci o charakterze niemajgtkowym, scisle zwigzane
z cziowiekiem. Powstajg one z chwilg narodzin cztowieka i gasng z jego smiercig.
Sg to prawa niezbywalne, o charakterze podmiotowym, stuzgce do ochrony,
CO oznacza, ze kazdy moze zgdac, aby jego dobra osobiste nie byly naruszane.
Naruszenie lub zagrozenie naruszenia dobr osobistych daje podstawe do
poszukiwania ochrony za pomocg roszczen przewidzianych w ustawie. Chodzi
zatem o takie prawa, ktére wynikajg z samej istoty cztowieczenstwa.

Charakter prawny débr osobistych odréznia je od innych wartosci, takze tych,
ktére wskazane sg w Konstytucji czy miedzynarodowych konwencji regulujgcych
prawa cztowieka. Zarowno Konstytucja RP, jak i Konwencja Praw Cztowieka
i Podstawowych Wolnosci, sporzgdzona w Rzymie dnia 4 listopada 1950 r. (Dz.U.
z 1993 r. Nr 61, poz. 284; dalej: Konwencja) okreslajg takie prawa i wolnosci, ktore
majg charakter dobr osobistych, jak zycie, zdrowie, wolnos¢. Zawierajg jednak
rébwniez katalog takich wartosci, ktére regulujg prawa cziowieka w konkretnych
sferach jego dziatalnosci spotecznej czy zawodowej, a wiec zwigzane
z funkcjonowaniem cziowieka w réznych dziedzinach jego aktywnosci zyciowej,
ktére jednak nie mogg byc¢ kwalifikowane jako dobra osobiste, pozbawione sg
bowiem cech, o jakich mowa wyzej. Do takich praw o charakterze gwarancyjnym
nalezy prawo do sadu, w tym prawo do rozpoznania sprawy w rozsgdnym terminie,
gwarantowane w art. 45 Konstytucji i art. 6 Konwencji. Prawo do rozpoznania
sprawy w rozsgdnym terminie nie jest jednak dobrem osobistym, a przepisy
Konstytucji i Konwencji nie stanowig samodzielnej podstawy roszczenia
0 zadoséuczynienie za naruszenie tego prawa. Gwarancyjny charakter majg
réwniez przepisy ustawy z dnia 17 czerwca 2004 r. o skardze na naruszenie prawa
strony do rozpoznania sprawy w postepowaniu sgdowym bez nieuzasadnionej
zwtoki (Dz.U. Nr 179, poz. 1843), takze one nie stanowig wiec zrddfa roszczen
0 naprawienie szkody wyniktej z przewlektosci postepowania.

Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 6 maja 2010 r., Il CSK 640/09 (niepubl.)
wskazat jednak, ze naruszenie prawa do rozpoznania sprawy w rozsgdnym
terminie moze prowadzi¢ do naruszenia dobra osobistego okres$lonego w art. 23 k.c.

Sad Apelacyjny, powotujgc sie na ten wyrok, podkreslit, ze naruszenie prawa do



rozpoznania sprawy w rozsgdnym terminie stanowito naruszenie dobra osobistego
i zwigzat je z objawami wskazywanymi przez powoda w postaci poczucia krzywdy,
niepewnosci, poczucia zagrozenia, narazenia na ostracyzm, probleméw
zdrowotnych. Utozsamit zatem dobro osobiste ze skutkami jego naruszenia.
Te skutki muszg jednak wynika¢ z naruszenia konkretnego, nazwanego dobra
osobistego. Nalezy zatem to inne dobro okresli¢, powigzac z konkretnymi objawami
wskazywanymi przez powoda i rozwazy¢, czy istotnie stanowi ono wartos¢, o jakiej
mowa w art. 23 k.c. Dopiero zatem naruszenie tego innego dobra moze podlegac
kompensacie na podstawie przepisow art. 417, 445 i 448 w zwigzku z art. 24 k.c.,
wyktadanych z uwzglednieniem orzecznictwa Europejskiego Trybunatu Praw
Cztowieka dotyczacego art. 6 ust. 1 i art. 41 Konwenciji.

Nalezy zwrécic uwage, ze powdd w swych zeznaniach przed Sgdem
Okregowym powotywat sie na utracone zdrowie, czy ostracyzm w srodowisku, nie
wyjasniono jednak, czy te i inne skutki wigzat z samg przewlektoscig postepowania,
czy tez naruszeniem przez bezprawne przewlekanie postepowania karnego takich
dobr, jak np. zdrowie, czes¢, godnos¢ czy inne dobro osobiste.

Sad Apelacyjny uznat takze, iz w okolicznosciach rozpoznawanej sprawy
naruszenie prawa do rozpoznania sprawy w rozsgdnym terminie nalezy
kwalifikowac jako czyn niedozwolony, a odpowiedzialnos¢ Skarbu Panstwa nie jest
uwarunkowana stwierdzeniem winy funkcjonariusza, wystarczy zatem stwierdzenie
bezprawnosci. Ocene te nalezy podzieli¢, prowadzenie procesu karnego przez
blisko 20 Ilat niewatpliwie wyczerpuje przestanke bezprawnosci, Z ustalen
dokonanych w sprawie wynika, ze postepowanie byto prowadzone przewlekle,
wystepowaty ditugie okresy nieusprawiedliwionej bezczynnosci, a wyznaczenie az
170 rozpraw nie Swiadczy o koncentracji materiatu dowodowego. Sama zatem
bezprawnos¢ dziatania wystarczy do stwierdzenia odpowiedzialnosci Skarbu
Panstwa na podstawie art. 448 k.c. za krzywde wyrzagdzong naruszeniem dobra
osobistego, odpowiedzialno$¢ Skarbu Panstwa na tej podstawie nie jest bowiem
zalezna od winy (por. uchwate 7 sedzibw Sadu Najwyzszego z dnia
18 pazdziernika 2011 r., lll CZP 25/11, OSNC 2012, nr 2, poz. 15). Warunkiem
odpowiedzialnosci na tej podstawie jest jednak, jak wskazano, okreslenie

konkretnego dobra osobistego i wykazanie pozostatych  przestanek



odpowiedzialnosci Skarbu Panstwa, to jest szkody, takze niematerialnej i zwigzku
przyczynowego miedzy naruszeniem dobra osobistego a szkoda.
Z tych wzgledéw orzeczono, jak w sentencji na podstawie art. 398" k.p.c.,

uchylajgc wyrok w zaskarzonej czesci.
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