Sygn. akt V CSK 382/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 grudnia 2019 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Teresa Bielska-Sobkowicz (przewodniczacy)
SSN Roman Trzaskowski (sprawozdawca)

SSN Katarzyna Tyczka-Rote

w sprawie z powodztwa B. T.

przeciwko Bankowi (...) S.A. w W.

o zapfate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym

w |zbie Cywilnej w dniu 11 grudnia 2019 r.,

skargi kasacyjnej powodki od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)
z dnia 17 stycznia 2018 r., sygn. akt | ACa (...),

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe Sadowi
Apelacyjnemu w (...) do ponownego rozpoznania i

rozstrzygniecia o kosztach postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 17 stycznia 2018 r. Sad Apelacyjny w (...) oddalit apelacje
powddki B. T. od wyroku Sgdu Okregowego w W. z dnia 24 maja 2017 r.,

oddalajgcego w catosci powddztwo gtéwne i powddztwa ewentualne. Stosownie do



tresci tych powddztw powddka domagata sie zasgdzenia od pozwanego Banku (...)
S.A. w W. kwot 68.619,99 zt oraz 18.917,55 CHF z tytutu nienaleznie pobranych w
okresie od 8 pazdziernika 2008 r. do 14 stycznia 2016 r. - ,wskutek uznania umowy
0 kredyt hipoteczny za niewazng” (na podstawie art. 12 ust. 1 pkt 4 ustawy z dnia
23 sierpnia 2007 r. o przeciwdziataniu nieuczciwym praktykom rynkowym, Dz. U. z
2007 r., Nr 171, poz. 1206; dalej - ,u.p.n.p.r.” oraz ze wzgledu na nieuzgodnienie
wszystkich istotnych elementéw umowy kredytu) - rat kredytu wraz z odsetkami
ustawowymi (od dnia 1 stycznia 2016 r. - odsetkami ustawowymi za opdznienie),
liczonymi od pobrania poszczegolnych rat do dnia zaptaty. Ewentualnie - w razie
uznania umowy za wazng - zazgdata zasgdzenia tych kwot ,wskutek uchylenia sie
powodki od skutkéw oswiadczenia woli” wraz z odsetkami, jak w zgdaniu gtdwnym.
W przypadku zas nieuznania tych zgdan wniosta o zasgdzenie kwoty 37.085,43 zt -
wskutek uznania za bezskuteczne wobec niej § 2 ust. 2, § 4 ust. 1ai § 9 ust. 2
umowy kredytu, stanowigcych klauzule indeksacyjne - wraz z odsetkami
ustawowymi (od dnia 1 stycznia 2016 r. ustawowymi za opdznienie) za kazdy dzien
ponoszonej szkody w postaci nadwyzki rat zaptaconych nad raty nalezne do dnia
zapfaty w kwotach i datach wskazanych w zatgczniku nr 10 do pozwu
(alternatywnie nadwyzka stanowita nienalezne $wiadczenie - art. 410 w zw. z art.
405 k.c.).

W sprawie ustalono m.in., ze w dniu 14 sierpnia 2008 r. powddka ztozyta
w(...) Banku S.A. (dalej - ,Bank”), ktérego nastepcg prawnym jest pozwany,
wniosek o udzielenie kredytu na cele mieszkaniowe w kwocie 320.000 z,
wskazujgc jako walute kredytu frank szwajcarski (CHF), zalgczajgc m.in.
o$wiadczenie, iz zostata poinformowana o ryzyku kursowym, wynikajgcym
z zaciggniecia kredytu w ztotych denominowanego w walucie wymienialnej,

oraz ze ma petng Swiadomos¢ jego ponoszenia.

W dniu 3 wrzesnia 2008 r. zawarta z Bankiem umowe kredytu na cele
mieszkaniowe (,Umowa”), ktorej integralng czescig byty (§ 1 ust. 2 Umowy)
,0g0lne Warunki Kredytowania w Zakresie Udzielania Kredytéw na Cele
Mieszkaniowe oraz Kredytow i Pozyczek hipotecznych w (...) Banku S.A.
(,LOWKM”), co do ktérych oswiadczyta, ze je otrzymata, zapoznata sie z ich trescig

I na stosowanie ktérych wyraza zgode.



Stosownie do § 2 ust. 1 Umowy Bank udzielit powddce kredytu ,w kwocie
320.000 zt (...) denominowanego (waloryzowanego) w walucie CHF, na okres 360
miesiecy od dnia 03.09.2008 r. do dnia 08.09.2038 r. na zasadach okreslonych
w umowie i OWKM”. Kredyt zostat udzielony na zakup oznaczonego lokalu

mieszkalnego oraz jego remont.

W § 2 ust. 2 Umowy postanowiono, ze ,Kwota kredytu denominowanego
(waloryzowanego) w CHF lub transzy kredytu zostanie okre$lona wedtug kursu
kupna dewiz dla wyzej wymienionej waluty zgodnie z ,Tabelg kursow”
obowigzujagcg w Banku w dniu wykorzystania kredytu lub transzy kredytu”.
Stosownie zas do § 4 ust. 1a Umowy ,Kredyt wykorzystywany jest w ztotych, przy
jednoczesnym przeliczeniu kwoty kredytu wedtug kursu kupna dewiz dla CHF

zgodnie z ,Tabelg kurséw” obowigzujgcg w Banku w dniu wykorzystania kredytu”.

Uzgodniono, ze wysokosc rat kapitatowo-odsetkowych okreslona jest w CHF
(§ 9 ust. 2 zd. 2 Umowy), a spfata rat kapitatowo-odsetkowych dokonywana jest
w ztotych po uprzednim ich przeliczeniu ,wedtug kursu sprzedazy dewiz dla CHF
zgodnie z ,Tabelg kurséw” obowigzujgacg w Banku w dniu sptaty” (§ 9 ust. 2 zd. 3
Umowy). Zastrzezono, ze wysokos$c¢ rat kapitatowo-odsetkowych w ztotych ,zalezy
od wysokosci kursu sprzedazy dewiz dla CHF obowigzujgcego w Banku w dniu
sptaty, a tym samym zmiana wysokosci w/w kursu waluty ma wptyw na ostateczng

wysokos$¢ sptaconego przez Kredytobiorce kredytu” (§ 9 ust. 2 zd. 4 Umowy).

,W zwigzku z zaciggnieciem kredytu denominowanego (waloryzowanego)
w walucie wymienialnej” kredytobiorca oswiadczyt, ze ,zostat poinformowany przez
Bank o ryzyku zwigzanym ze zmiang kursow walut oraz rozumie wynikajgce z tego
konsekwencje” (§ 11 ust. 4 Umowy) i ze ,akceptuje zasady funkcjonowania kredytu
denominowanego (waloryzowanego) w walucie wymienialnej, w szczegdlnosci
zasady dotyczgce okreslenia kwoty kredytu w walucie wskazane w § 2 Umowy,
sposobu uruchomienia i wykorzystania kredytu okreslone w § 4 Umowy oraz
warunkow jego sptaty okreslone w § 9 Umowy” (§ 11 ust. 5 Umowy).

W § 8 ust. 1 Umowy postanowiono, ze oprocentowanie (stopa procentowa)
kredytu w catym okresie kredytowania jest zmienne i stanowi sume zmiennej stawki

odniesienia oraz statej marzy banku w wysokosci 2,25 punktéw procentowych.



Podstawg do ustalenia oprocentowania miata byC stawka odniesienia, ktorg jest
stawka rynku pienieznego LIBOR 3-miesieczny z zaokrggleniem do dwoch miejsc
po przecinku, publikowana na stronie LIBORO1 serwisu Reuters o godz. 11:00
czasu londynskiego z dnia roboczego poprzedzajgcego dzien dokonania zmiany
(§ 8 ust. 5).

Wskazano, ze rzeczywista roczna stopa oprocentowania kredytu wynosi
w dniu zawarcia Umowy 5,49% (§ 8 ust. 10), a catkowity koszt kredytu w dniu
zawarcia Umowy wynosi 305.095,61 zt (§ 8 ust. 11). Szacunkowg, tgczng kwote
wszystkich kosztow, optat i prowizji, do ktérych zaptaty zobowigzany jest
kredytobiorca, obliczang na dzien zawarcia Umowy, okre$lono na 316.381,42 zi,
wskazujgc zarazem, ze ostateczna wysokosc tgcznej kwoty zalezy od wysokosci
oprocentowania kredytu w okresie obowigzywania umowy i kosztow zwigzanych

z ustanowieniem prawnych zabezpieczen jego sptaty (§ 8 ust. 13).

Powddka zlecita sporzgdzenie opinii w przedmiocie catkowitych kosztéw
kredytu oraz wysokosci prowizji z tytutu stosowania podwdjnych klauzul
indeksacyjnych, ktérg sporzadzit dr Jacek Czabanski w dniu 4 lutego 2016 r. (dalej -
,Opinia”). W Opinii wskazano, ze catkowite koszty kredytu wynoszg 335.965,71 zi.
Wyrazono poglad, ze w przypadku gdyby Bank zastosowat jedng klauzule
indeksacyjng do indeksowania zaréwno zobowigzan banku jak i kredytobiorcy,
to niezaleznie od wysokosci przyjetego kursu koszt sptaty kredytu wynidstby
298.418,51 zt. Przy zastosowaniu podwdjnych klauzul indeksacyjnych koszt sptaty
kredytu wynosi 330.208,36 zt. Podniesiono, ze dzieki zastosowaniu podwadjnych
klauzul indeksacyjnych, wysokos¢ wynagrodzenia banku jest wyzsza o 31.789,85
zt, co stanowi prowizje banku z tytutu przyjetego mechanizmu podwaojnych klauzul

indeksacyjnych”.

Pismem z dnia 5 lutego 2016 r. powddka ztozyta oswiadczenie o uchyleniu
sie od skutkéw oswiadczenia woli zawarcia Umowy, jako podstawe oswiadczenia
wskazujgc wykrycie wprowadzenia przez Bank w btgd co do catkowitego kosztu
kredytu oraz prowizji naleznej Bankowi z tytutu stosowania podwojnych klauzul
indeksacyjnych. Powotata sie na to, ze zgodnie z Opinig catkowite koszty kredytu

okreslonego w Umowie wynoszg 335.975 zt, podczas gdy Bank zapewnit ja,



ze catkowity koszt kredytu wynosi 305.095,61 zt, co oznacza, iz wprowadzit jg
podstepnie w bfgd co do wysokosci wynagrodzenia naleznego mu z tytutu Umowy
i do wysokosci zobowigzah wynikajgcych z tej Umowy. Zdaniem powddki, Bank
ztamat obowigzki informacyjne, jakie na nim cigzyly na mocy Rekomendaciji
S Komisji Nadzoru Bankowego z 2006 r. i naruszyt zasady wspoétzycia spotecznego
i dobre obyczaje w obrocie. Wskazata, ze gtdbwnym powodem zanizenia wielkoSci
catkowitego koszu kredytu bytlo pominiecie wysokosci wynagrodzenia
naleznego Bankowi z tytutu stosowania podwojnych klauzul indeksacyjnych.
Powodka zazgdata zwrotu wszystkich dotychczas swiadczonych rat kredytu
oraz innych prowizji, optat i sktadek zwigzanych z udzieleniem kredytu jako
Swiadczen nienaleznych wskutek odpadniecia podstawy prawnej ich otrzymania,

w terminie 14 dni od dnia otrzymania oswiadczenia.

Bank uznat oswiadczenie za bezskuteczne i odmowit uwzglednienia

jakichkolwiek roszczen.

W dniu 2 lutego 2016 r. pozostata do sptaty kwota kredytu wynosita
127.326,65 CHF, w tym 126.614,22 CHF z tytutu kapitatu, 665,35 CHF z tytutu
odsetek umownych i 23,32 CHF z tytutu odsetek karnych.

Ustalono rowniez, ze przed zawarciem Umowy pracownik Banku informowat
kazdego klienta o ryzykach zwigzanych z kredytem udzielonym w walucie
wymienialnej innej niz ztoty. Ttumaczyt, ze w przypadku kredytu denominowanego
do CHF rata nie jest wartoscig statg i ze jej wysoko$¢ moze sie zmieniaC w czasie
z uwagi na zmiane kursu waluty i stopy procentowej LIBOR 3M. W tym czasie
kredyt denominowany do waluty CHF byt chetniej wybierany przez kredytobiorcéw
z uwagi na duzo nizsze oprocentowanie kredytu zwigzane z nizszg stawkag
procentowg wskaznika LIBOR w stosunku do stawki WIBOR 3M, co przektadato sie
na wysokos¢ miesiecznej raty. Pracownik obstugujgcy powddke umozliwiat
kredytobiorcy doktadne zapoznanie sie z trescig umowy, w tym takze bezposrednio
przed jej podpisaniem w placowce Banku, nie byto w tym wzgledzie zadnego
ograniczenia czasowego. Jezeli kredytobiorca miat pytania czy watpliwosci co

do tresci umowy, to udzielat on konkretnej odpowiedzi. Kredytobiorca otrzymywat



wraz z umowg ogolne warunki udzielania kredytéw oraz wszystkie zatgczniki

w postaci oswiadczen.

W toku procesu prowadzgcego do udzielenia kredytu w Banku kredytobiorcy
przedstawiane byty symulacje dotyczgce kredytu w ztotowkach oraz kredytu
w walucie CHF. Symulacje wskazywaty wysoko$¢ rat kredytu do sptaty réwniez
w przypadku wzrostu kursu waluty, wskazujgc przyktadowo, jak wzrost notowan
waluty wptynie na wzrost salda do sptaty i wzrost rat kredytu. W tym celu doradcy
kredytowi mieli dostep do programu komputerowego w postaci symulatora
kredytowego. Z takiego narzedzia korzystat rowniez pracownik Banku obstugujgcy
powddke. Symulacje byty drukowane dla klienta, ktéry mogt sie z nimi zapoznac
jeszcze przed zawarciem umowy. Symulacje miaty na celu przede wszystkim
pokazanie kredytobiorcy mechanizmu wskazujgcego zaleznos¢ wysokosci raty od
wzrostu cen waluty oraz wzrostu stopy procentowej, ale nie uwzgledniaty one
drastycznej zmiany kursu waluty. W Banku byty okreslone zasady informowania
klientow o ryzykach oraz obowigzywata instrukcja udzielania kredytow
mieszkaniowych. Pracownicy banku bedgcy doradcami kredytowymi byli szkoleni

przez Bank w zakresie obowigzku informacyjnego.

Stosownie do dalszych ustalen koszty kredytu wskazane w Umowie liczone
sg na dzien sporzadzenia umowy kredytu. Stawki LIBOR CHF oraz kurs waluty
ustalane sg w tym samym dniu. Zasady ustalania kosztéw kredytu nie byty
sporzgdzane przez Bank, a wysokos¢ kosztéw byta ustalana w oparciu o przepisy
obowigzujgcego prawa. Koszty te byty wyliczane w oparciu o dane liczbowe znane
na chwile wyliczania kosztu kredytu. W kosztach kredytu uwzglednione byty juz
réznice wynikajgce z tzw. spreadu walutowego. Do wyliczenia kosztéw kredytu,
kredyt byt najpierw przeliczany na ziotowki po kursie kupna obowigzujgcego
w Banku. Dla wyliczenia kosztéw sptaty kredytu kwota kredytu byta przeliczana po
kursie sprzedazy. Koszty spreadu zawieraty sie w wyliczeniu catkowitego kosztu

kredytu.

Tabele kursowe Banku tworzone sg kazdego dnia co najmniej trzy razy
w ciggu dnia. Tabela kursowa tworzona jest przez dealera Banku na podstawie

analizy i zachowan rynkéw miedzynarodowych. Na podstawie uzyskanych



informacji dealer ustala nastepnie sredni kurs Euro do ztotéwki, ktéry wprowadza
do systemu komputerowego. System na podstawie tak ustalonego kursu $redniego
wylicza kursy dla pozostatych par walut, w tym pary franka szwajcarskiego CHF do
ztotéwki PLN. W systemie zakodowana jest warto$¢ spreadu, ktorej potowe naktada
on do ceny sprzedazy i drugg potowe do ceny kupna i w ten sposdb powstaje kurs

kupna i sprzedazy dewiz banku.

Oddalajgc apelacje powddki, Sad Apelacyjny zgodzit sie z poglgdem Sadu
pierwszej instancji, ze Umowa okresla wszystkie niezbedne elementy umowy
kredytu przewidziane w art. 69 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. —
Prawo bankowe (tekst jedn. Dz. U. z 2002 r., Nr 72, poz. 665 ze zm.; dalej -
.pr.oank.”). Przychylit sie do stanowiska, ze okreslony przez strony w Umowie
mechanizm, polegajgcy na tym, iz Bank zobowigzat sie wydac¢ kredytobiorcy
okreslong sume kredytowg w ztotych (320.000), przy czym jej wysokos¢ jest
okreslana (waloryzowana, denominowana) wedtug kursu CHF po cenie kupna
dewiz w dniu wykorzystania kredytu, a wysoko$¢ rat kredytowych okreslana jest po
przeliczeniu na ztote stosownie do kursu danej waluty obowigzujgcego przy jej
sprzedazy, miat w istocie charakter waloryzacyjny, i ze tak uksztattowana Umowa
jest dopuszczalna, miesci sie w konstrukcji ogolnej umowy kredytu bankowego,

stanowigc jej mozliwy wariant.

Sad odwotawczy zaaprobowat tez zapatrywanie Sadu Okregowego,
ze kredytobiorca miat petng swiadomosé, w jakiej kwocie kredyt zostat zaciggniety,
jak rowniez, wedtug jakich zasad bedzie on waloryzowany, w zwigzku z czym
wiedziat, jakg kwote kredytu uzyskat oraz godzit sie na okreslone warunki sptaty po
denominacji. Ocenit, ze sposob denominacji zostat wystarczajgco opisany
w Umowie - blizsze sprecyzowanie byto niemozliwe wobec zmiennosci kursu CHF -
i pozwalat na kontrole dziatania Banku pod warunkiem zapoznania sie ze
stosowanymi tabelami, zaznaczajgc jednak, iz kwestig odrebng jest metoda ich
ustalania. Rowniez ponoszony przez powodke koszt kredytu wynikat z wielkosci
zaleznych od okreslonych, zmiennych w czasie parametrow. Sad drugiej instancji
przychylit sie rowniez do stanowiska Sgdu Okregowego, ze ustawa z dnia 29 lipca
2011 r. o zmianie ustawy - Prawo bankowe oraz niektorych innych ustaw (Dz. U.

z 2011 r. Nr 165, poz. 984; dalej — ,Ustawa antyspreadowa”), majgca zastosowanie



- w mysl jej art. 4 - takze do umow zawartych przed wejsciem zmian w zycie
(26 sierpnia 2011 r.) w stosunku do tych kredytow lub pozyczek pienieznych, ktore
nie zostaty catkowicie sptacone - do tej czesci kredytu lub pozyczki, ktéra pozostata
do spfacenia, potwierdzita dodatkowo dopuszczalnos¢ kredytow denominowanych
lub indeksowanych, okreslajgc konieczne postanowienia takiej umowy
(wprowadzenie art. 69 ust. 2 pkt 4a pr.bank.) i dajgc kredytobiorcy uprawnienie do
wyboru waluty sptat (wprowadzenie art. 69 ust. 3 pr. bank.). Ocenit jednak zarazem,
ze Ustawa ta w zaden sposob nie ingerowata w sposob formutowania klauzul

indeksacyjnych.

Sad Apelacyjny zaakceptowat tez ustalenie, Zze powodka byta
poinformowania o ryzyku zwigzanym ze zmiang kursu walut i przed podpisaniem
Umowy ztozyta stosowne oswiadczenie na piSmie, oraz ocenit, iz trudno przyjgc, by
nie zdawata sobie sprawy z jego znaczenia, zwilaszcza ze kurs walut i jego
zmiennosc jest okolicznoscig powszechnie znang, a trudnosci mogg nastgpic z

prognozowaniem kierunku i zakresu owej zmiany.

Sady obu instancji byly tez zgodne, ze art. 12 ust. 1 pkt 4 u.p.n.p.r. nie
uzasadnia tezy, iz Umowa byta dotknieta niewaznosScia ze wzgledu na
dopuszczenie sie przez Bank nieuczciwej praktyki rynkowej wprowadzajgce;j
w btad. Sad odwotawczy podkreslit, ze wskazana w § 8 pkt 13 Umowy tgczna kwota
kosztéw, optat i prowizji wyraznie okreslona zostata jako szacunkowa, co wigzato
sie przede wszystkim ze zmienng stopg oprocentowania, zaakceptowang
przez powddke. Wskazywane w § 8 pkt 10-13 koszty kredytu zostaty okreslone
mianem ,szacunkowych”, ich wielkos¢ bowiem byta uzalezniona od
wysokosci oprocentowania kredytu w okresie umowy i kosztow zwigzanych
z ustanowieniem prawnych zabezpieczen jego sptaty. W ocenie Sgdu, brak precyzji
byt tu uzasadniony sposobem obliczania kosztéw a zastosowana metoda znana
powoddce. Nie ma zatem podstaw do uznania Umowy za niewazng na tej podstawie
albo do uznania os$wiadczenia o uchyleniu sie od skutkow oswiadczenia woli

za skuteczne.

W kontekscie obu zgdan zasadzajgcych sie na tezie o niewaznosci Umowy,

Sad odwotawczy zwrdcit dodatkowo uwage na wadliwe rozumienie w pozwie



obowigzku wzajemnego zwrotu swiadczen, gdyz nie oznacza on, ze w razie
wzajemnego zwrotu swiadczen bank zobowigzany jest zwréci¢ sptacong juz czesé
kredytu. Zdaniem Sadu, udzielenie kwoty kredytu jest Swiadczeniem banku
i w sytuacji zwrotu Swiadczen to on powinien otrzymaé catg swiadczong kwote,
a nie zwracac to, co zdazyt kwestionujgcy umowe klient uisci¢ w ramach spfaty.
Koszty kredytu mogg by¢ uznane za swiadczenie wzajemne kredytobiorcy, takich
jednak powodka w ogole, co do czesci sptaconej, nie wykazata. Ostatecznie
kwestie te uznat jednak za nieistotng, ,wobec braku podstaw do uznania zgdania
zwrotu sSwiadczeh wzajemnych za zasadne wobec przyjecia, ze umowa stron jest
wazna, a oswiadczenie powddki o uchyleniu sie od jej skutkbw z powodu btedu

nie wywarto skutku”.

Rozwazajgc zarzuty apelacji, wskazujgce na abuzywnosC¢ niektorych
postanowienn Umowy i ewentualny skutek uznania ich za zasadne, Sad odwotawczy
dostrzegt, inaczej niz Sgd Okregowy, ze w judykaturze utrwalit sie juz poglad,
iz postanowienia umowy kredytowej - denominowanej, ktére pozwalajg bankowi
swobodnie i bez sprecyzowania przestanek okresla¢ kursy walut, stuzgce nastepnie
do przeliczania kwoty kredytu i naleznych od kontrahenta rat i stosowania
w pierwszym przypadku kursu kupna waluty, w drugim sprzedazy, sg abuzywne.
Spostrzegt tez nierdbwnowage informacyjng zwigzang z tym, ze Bank uprawniony
zostat do samodzielnego okreslania danych istotnie wptywajgcych na wymiar
zobowigzania drugiej strony umowy, co uniemozliwia skuteczna kontrole
zastosowanego kursu. Zwrécit ponadto uwage, ze stosowany przez Bank dwojaki
kurs (kupna i sprzedazy), czyli tzw. spread walutowy, moze stanowi¢ dodatkowe
wynagrodzenie - obok ,klasycznych” swiadczen kredytobiorcy, takich jak odsetki
kapitatowe i prowizje - i moze ksztattowa¢ prawa i obowigzki kontrahenta banku
w sposéb sprzeczny z dobrymi obyczajami i razgco narusza¢ jego interes
w omawianym typie stosunkow kredytowych. Zauwazyt tez, ze niedozwolone
postanowienie umowne nie wigze konsumenta, co w orzecznictwie przewaznie
interpretuje sie jako zastosowanie sankcji bezskutecznosci dziatajgcej od samego
poczatku, mocg samego prawa i branej pod uwage z urzedu. Wreszcie stwierdzit,
ze O ile (...) umowa w pozostatym zakresie bedzie nadal wigzac strony, powstanie

problem, wedtug jakiego kursu srodki pobierane przez bank z rachunku ztotowego
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powinny byC przeliczone na franki szwajcarskie”. Tym niemniej uznat,
ze W niniejszej sprawie problem ten nie jest istotny dla rozstrzygniecia z uwagi na
charakter roszczenia, z jakim wystgpita powodka i jej sytuacje, jako strony Umowy.
W swoim zagdaniu, okreslanym w pozwie jako trzecie, domagata sie bowiem
zasgdzenia kwoty 37.085 zt, ktorg okreslita jako zawyzony koszt kredytu, choc¢
nadal jest dtuznikiem Banku i na rozprawie apelacyjnej przyznata, ze Umowa
zostata wypowiedziana, zgdana do sptaty kwota kredytu to ponad 500.000 zi,
po dokonaniu zapfaty okoto 144.000 zt. Zwazywszy ponadto, ze Umowa przewiduje
mozliwos¢ przedterminowej sptaty (§ 9 ust. 6), Sad Apelacyjny uznat, iz powodka
nie moze domagac sie zasgdzenia zgdanej kwoty, nawet gdyby doszto do jakiejs
nadptaty w zakresie poszczegolnych rat. Jej zgdanie nie moze prowadzi¢ do zwrotu
Swiadczenia uiszczonego przez kredytobiorce w sytuacji, gdy jest on nadal
dtuznikiem Banku i to w znacznych rozmiarach. W sytuacji takiej Bank nie jest
bezpodstawnie wzbogacony, a wobec tego zgdanie zwrotu jakiejkolwiek kwoty jest
bezzasadne. Zdaniem Sagdu, czynito to zbednym prowadzenie postepowania

dowodowego we wskazanym w apelacji zakresie (opinia biegtego).

Skarge kasacyjng od postanowienia Sgdu Apelacyjnego wniosta powodka,
zaskarzajgc go w catosci. Zarzucita naruszenie prawa materialnego, tj. art. 353 k.c.
w zwigzku z art. 69 ust. 1 pr.bank., art. 5 ust. 3 pkt 5 u.p.n.p.r. w zwigzku z art. 5 pkt
6 ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o kredycie konsumenckim (wczes$niej art. 7 ustawy
z dnia 20 lipca 2001 r. o kredycie konsumenckim) oraz art. 410 § 2 k.c., jak réwniez
naruszenie przepisow postepowania, tj. art. 321 § 1 w zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c.
Whniosta o uchylenie zaskarzonego wyroku oraz jego przekazanie Sadowi
Apelacyjnemu w (...) do ponownego rozpoznania, a w razie stwierdzenia podstaw -
0 uchylenie w cato$ci réwniez zaskarzonego orzeczenia Sgdu Okregowego w W. i
przekazanie sprawy do rozpoznania temu Sadowi, ewentualnie o uchylenie
zaskarzonego orzeczenia w catosci i uwzglednienie powddztwa stosownie do art.

3981 k.p.c. , w kazdym przypadku z uwzglednieniem kosztow postepowania.

Ponadto, w razie watpliwosci co do wyktadni pojecia catkowity koszt kredytu
oraz roczna rzeczywista stopa oprocentowania, a zwitaszcza w zakresie
sposobu obliczania tych warto$ci, wniosta o skierowanie pytania prejudycjalnego do

Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej na podstawie art. 267 Traktatu
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o Funkcjonowaniu Unii Europejskiej (TFUE) o tresci: ,Czy catkowity koszt
kredytu (CKK) oraz rzeczywistg, roczng stope oprocentowania kredytu (ERSO),
o ktéorym mowa w art. 3 lit. g) oraz lit. i) dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady
2008/48/WE z dnia 23 kwietnia 2008 r. w sprawie uméw o kredyt konsumencki oraz
uchylajgca dyrektywe Rady 87/102/EWG a takze w art. 4 pkt 13) oraz pkt 15)
Dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady 2014/17/UE z dnia 4 lutego 2014 r.
w sprawie konsumenckich uméw o kredyt zwigzanych 2z nieruchomosciami
mieszkalnymi i zmieniajgca dyrektywy 2008/48/WE i 2013/36/UE oraz
rozporzgdzenie (UE) nr 1093/2010, w sytuacji gdy umowa kredytu odsyta do
wyznaczanych przez bank kursow kupna i sprzedazy waluty obcej celem obliczenia
naleznych rat sptaty kredytu nalezy wylicza¢ przyjmujac wysokos$¢ kursu kupna
i kursu sprzedazy waluty obcej wyznaczonych przez bank w dniu sporzgdzenia
umowy, nawet jezeli wysokos¢ tych kurséw moze ulec zmianie w przysziosci, a

przez to faktyczne koszty sptaty kredytu bedg w innej wysokosci.”
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Naruszenia art. 321 § 1 w zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c. skarzgca dopatrzyta
sie w uznaniu przez Sad Apelacyjny wzajemnego roszczenia pozwanego o zapfate,
ktére nie byto przedmiotem niniejszego sporu w formie roszczenia wzajemnego ani
zarzutu potrgcenia i wobec ktorego powoddka nie miata moznosci przedstawienia
swojego stanowiska w postepowaniu, co miato decydujgcy wptyw na wynik
postepowania, gdyz na tej podstawie Sad przyjat, ze jej roszczenie nie jest zasadne
i oddalit apelacje (powoddztwo). Zdaniem powddki, jest to réwnoznaczne
z orzeczeniem co do przedmiotu, ktoéry nie byt objety Zzgdaniem, a ponadto
pozbawieniem jej moznosci obrony swoich praw i niewaznoscig postepowania
przed Sgdem odwotawczym (art. 379 pkt 5 k.p.c.), gdyby bowiem pozwany zgtosit
w toku procesu swoje roszczenie jako roszczenie wzajemne, to powodka miataby
szanse odnieS¢ sie do niego i zgtosi¢ ewentualne zarzuty zaréwno co do jego
zasadnosci, jak i wysokosci oraz wymagalnosci. Sgd miat co najmniej obowigzek
zwrocenia stronom uwagi na rozwazang podstawe prawng i wystuchania ich

argumentow.
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Jednakze nalezy zgodzic sie ze stanowiskiem wyrazonym w odpowiedzi na
skarge kasacyjng, ze Sad drugiej instancji nie uczynit ,roszczenia wzajemnego”
pozwanego przedmiotem swego rozstrzygniecia. Powotujgc sie na ztozone na
rozprawie apelacyjnej oswiadczenie powddki, ze Umowa zostata wypowiedziana,
a zgdana do sptaty kwota kredytu wynosi ponad 500.000 zt (po dokonaniu zaptaty
okoto 144.000 zt), Sad stwierdzit, iz Bank nie jest bezpodstawnie wzbogacony,
w zwigzku z czym zgdanie zwrotu jakiejkolwiek kwoty jest bezzasadne
(uzasadnienie, s. 8). Powotat sie tez na mozliwos¢ przedterminowej sptaty
przewidzianej w § 9 ust. 6 Umowy. Mozna sadzi¢, ze w ten sposéb dat wyraz
pogladowi, iz skoro kwota udzielonego skarzgcej i — wobec wypowiedzenia Umowy
- podlegajgcego zwrotowi kredytu przewyzsza kwote ,nadptaty”, ktérej zwrotu
powodka sie domaga, to juz sama ta okoliczno$¢, ,przyznana” przez powddke,
przesadza bezzasadno$¢ jej zgdania. Jest to zatem kwestia ustalen faktycznych
i prawidtowos$ci zastosowania prawa materialnego, a $cislej norm dotyczgcych
bezpodstawnego wzbogacenia (nienaleznego swiadczenia), ktérg skarzgca réwniez
kwestionuje w ramach zarzutu naruszenia art. 410 § 2 k.c. W tym kontekscie nie
ma tez podstaw, by uznaé, ze powddka zostata pozbawiona moznosci obrony

swych praw.

Zarzucane w skardze kasacyjnej naruszenie art. 353 k.c. w zwigzku z art. 69
ust. 1 pr. bank. miato polega¢ na wadliwym przyjeciu przez Sad, ze w Swietle tych
przepisow konieczne jest tylko okreslenie zobowigzania banku do oddania
kwoty kredytu do dyspozycji kredytobiorcy, a zobowigzanie kredytobiorcy do zwrotu
kwoty wykorzystanego kredytu moze podlegac¢ okresleniu przez bank w przysziosci
w sposéb arbitralny przez wyznaczenie dwoch miernikow wartosci w postaci dwoch
réznych kurséw waluty obcej (kursu kupna i kursu sprzedazy) stosowanych do
przeliczenia kwoty udzielonego kredytu. W ocenie skarzgcej, in casu, wykorzystujgc
kredyt w wysokosci 320.000,00 zi, kredytobiorca zostat zobowigzany do zwrotu
jakiejs innej kwoty, wyznaczanej w zaleznosci od wysokosci kurséw kupna oraz
sprzedazy waluty obcej, ktére nie zostaly powigzane z obiektywnym kursem
rynkowym (np. kursem srednim NBP), lecz miaty by¢ wyznaczane dowolnie przez
Bank. W rezultacie, w dniu 8 wrze$nia 2008 r., kiedy to pozwany wyptacit powddce

kredyt w wysokosci 320.000,00 zt, jego réwnowartos¢ wyrazona w CHF - wg kursu
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kupna okreslonego przez pozwanego (2,0986 z{/CHF) - wyniosta 152.482,61 CHF.
Po przeliczeniu zas tej kwoty na ztotowki, wedtug wyzszego kursu sprzedazy,
wyznaczonego w tym samym dniu (2,2176 zl/CHF), wysokos¢ zobowigzania
kredytobiorca wynosita 338.145,44 zt, czyli o 18.145,44 zt wiecej niz wykorzystana
kwota kredytu. Tym samym, pozwany zostat zobowigzany do zwrotu kwoty kredytu
wyzszej niz rzeczywiscie wykorzystana, co narusza art. 69 ust. 1 pr.bank., w ktérym
jest mowa o zobowigzaniu kredytobiorcy do zwrotu kwoty wykorzystanego kredytu.
O jednym kursie wymiany, na podstawie ktérego wyliczana jest kwota kredytu i rat
sptaty, jest rowniez mowa w art. 69 ust. 2 pkt 4a pr.bank., dodanym mocg Ustawy

antyspreadowe;j.

Skarzgca zwrdcita tez uwage, ze okreslenie miernika wartosci (czy nawet
dwoch réznych miernikow wartosci, jezeli przyjgé to za dopuszczalne) stosowanego
do przeliczeh musi spetnia¢ ogdlne zasady oznaczonos$ci swiadczenia, co oznacza,
ze miernik warto$ci musi by¢ obiektywny, niezalezny od woli stron. Nie jest
dopuszczalne, aby jedna ze stron w sposob dowolny wyznaczata kurs, ktory

wptywa na wysokosc¢ zobowigzania drugiej strony.

W swej istocie omawiany zarzut zasadza sie przede wszystkim na
twierdzeniu, ze zastosowanie mechanizmu indeksacyjnego (waloryzacyjnego),
takiego jak zastrzezony w Umowie, a wiec przewidujgcego przeliczanie kwoty
wypfacanego kredytu i wysokosci rat kapitalowo-odsetkowych wedtug dwdch
réznych kurséw walut (tzw. spread walutowy) jest sam przez sie niezgodny z art. 69

ust. 1 pr.bank.

Przeciwko temu stanowisku konsekwentnie oponuje pozwany, wskazujgc
w odpowiedzi na skarge kasacyjng m.in., ze stosowanie przez Bank rdéznych
kurséw walut przy wyptacie transz kredytu (kurs kupna) i przy sptacie rat
(Kurs sprzedazy) jest wymuszane ,transakcjami walutowymi” zwigzanymi
z kredytem indeksowanym do franka szwajcarskiego, a wiec odpowiednio:
kupnem udostepnianych klientowi ztotéwek za franki, pozyskiwane w ramach
,zdobytego” finansowania - np. pozyczki - oprocentowanego w oparciu o LIBOR

CHF, oraz kupnem frankéw za raty ptatne przez klienta w ztotéwkach.
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Teza powddki - w istocie rownoznaczna z zakwestionowaniem
dopuszczalno$ci zastrzegania spreadu walutowego - nie znajduje potwierdzenia
w rozwigzaniach legislacyjnych i dotychczasowym dorobku judykatury. Nalezy
zwroci¢ uwage, ze dopuszczalnosc zastrzegania spreadu wynikata posrednio z art.
22 ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o kredycie konsumenckim (Dz. U. Nr 126, poz.
715 ze zm.; dalej - ,u.k.k. z 2011 r.”), ktéry obowigzywat do dnia 22 lipca 2017 r.,
przewidujgc obowigzek podania konsumentowi przed zawarciem umowy o kredyt
zabezpieczony hipotekg m.in. informacji o zasadach ustalania wysokos$ci spreadu
walutowego oraz sposobie informowania konsumenta przez bank o jego wysokosci
w czasie obowigzywania umowy (pkt 9) oraz informacji o wptywie spreadu
walutowego na wysokos¢ kredytu oraz wysokos¢ rat kapitatowo-odsetkowych
(pkt 10). Oznacza to, ze w zatozeniu ustawodawcy tego rodzaju mechanizm
indeksacji — wprost gdzie indziej nie uregulowany - nie byt sprzeczny z ogolng
konstrukcjg umowy kredytu przewidziang w art. 69 ust. 1 pr.bank. W tej sytuacji nie
ma podstaw, by przyjaé, ze uchylenie przywotanego przepisu mocg art. 82 pkt 10
ustawy z dnia 23 marca 2017 r. o kredycie hipotecznym oraz o nadzorze nad
posrednikami kredytu hipotecznego i agentami (Dz. U. z 2017 r., poz. 819) oznacza

ograniczenie elastycznosci art. 69 ust. 1 pr.bank.

Elastycznos¢ te potwierdza takze orzecznictwo dotyczgce umow kredytu
zawieranych jeszcze przed wejsciem w zycie ustawy z dnia 12 maja 2011 r.
o kredycie konsumenckim. W szczegodlnosci w wyroku z dnia 22 stycznia 2016 r.,
| CSK 1049/14 (OSNC 2016, nr 11, poz. 134) Sad Najwyzszy wyjasnit,
ze umowa kredytu indeksowanego (in casu przewidujgcego spread walutowy)
miesci sie w konstrukcji ogdlnej umowy kredytu bankowego i stanowi jej mozliwy
wariant (art. 353' k.c. w zwigzku z art. 69 pr. bank.). Ogdlniej rzecz ujmujgc,
w dotychczasowym  orzecznictwie  dopuszczalno$¢ zastosowania takiego
mechanizmu nie byta sama przez sie kwestionowana, co odnosi sie zarowno
do orzecznictwa Sadu Najwyzszego (por. wyroki z dnia 19 marca 2015 r.,
IV CSK 362/14, OSNC-ZD 2016, nr C, poz. 49, z dnia 22 stycznia 2016 r., | CSK
1049/14, OSNC 2016, nr 11, poz. 134, z dnia 1 marca 2017 r., IV CSK 285/16,
nie publ.), jak i Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej, ktéry skupiat swg

uwage przede wszystkim na ocenie charakteru i transparentnosci klauzul
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ksztattujgcych ten mechanizm w kontekscie art. 4 ust. 1 i 2 dyrektywy Rady
93/13/[EWG z dnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkow
w umowach konsumenckich (Dz. Urz. WE L 95 z dnia 21 kwietnia 1993 r., s. 29
ze zm.; polskie wydanie specjalne Dz.Urz.UE: rozdziat 15, t. 2, s. 288, ze
sprostowaniem z dnia 13 pazdziernika 2016 r., Dz.Urz.UE.L 2016, nr 276, s. 17 -
dalej: "dyrektywa 93/13"). Wprost nie kwestionowata go takze skarzgca, choé
podwazata zastrzezong w spornych postanowieniach arbitralno$¢ w ustalaniu kursu
walut przez Bank (por. pozew s. 43, k. 43) i twierdzita, ze spread walutowy stanowit

prowizje, ktérej ukrycie wprowadzito jg w bfad.

Nie ma zatem wystarczajgcych podstaw, by uznaé, Zze zastosowanie
indeksacji przewidujgcej spread jest samo przez sie sprzeczne z art. 69 ust. 1
pr.bank. Wprawdzie w rezultacie jego zastrzezenia w chwili zawarcia umowy czy
faktycznego oddania srodkéw pienieznych do dyspozycji kredytobiorcy, wyrazona
w ztotych polskich, podlegajgca zwrotowi ,kwota kredytu” jest wyzsza niz kwota
udostepniona, jednakze oznacza to tylko to, ze spread moze by¢ - w zaleznosci
od zmian kursu waluty, do ktorej kredyt jest indeksowany - zrodiem dodatkowej
korzysci banku (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 14 lipca 2017 r., Il CSK
803/16, OSNC 2018, nr 7-8, poz. 79). Kwestia, o jaki rodzaj korzysci tu chodzi (por.

art. 170 pr.bank.), ma z omawianego punktu widzenia znaczenie drugorzedne.

Zagadnieniem odrebnym wzgledem ogolnej dopuszczalnosci zastrzezenia
spreadu (takze w Swietle art. 69 ust. 1 pr.bank.) sg tez eksponowane w skardze
kasacyjnej zastrzezenia co do zgodnosci przyjetej w Umowie metody ustalania
miarodajnego kursu waluty obcej — zgodnie z nig miat on wynika¢ z ,Tabeli kurséw”
obowigzujgcej w Banku odpowiednio w dniu wykorzystania kredytu albo
sptaty jego raty - z ogolnymi wymaganiami co do oznaczalnosci Swiadczenia,
rekonstruowanymi z uwzglednieniem art. 353! k.c. Poniewaz jednak w skardze
kasacyjnej nie zarzucono naruszenia tego przepisu ani art. 58 k.c., wskazany
problem moze by¢ rozwazany - co najwyzej — w kontekscie zarzutu naruszenia art.

410 § 2 k.c. w zwigzku z tezg o abuzywnosci przedmiotowych postanowien Umowy.

Naruszenia art. 5 ust. 3 pkt 5 u.p.n.p.r. w zwigzku z art. 5 pkt 6 u.k.k.

z 2011 r. skarzgca dopatrzyta sie w przyjeciu, ze deklarowany przez Bank catkowity
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koszt kredytu obliczony na dzien sporzgdzenia Umowy nie powinien by¢ oparty
0 znane w chwili sporzgdzenia umowy parametry finansowe (w tym wysoko$¢
oprocentowania oraz kursy walut). Jej zdaniem, Sad Apelacyjny uznat btednie,
ze wyliczenie catkowitych kosztéw kredytu nie powinno nastepowac na podstawie
parametréw znanych w chwili sporzgdzania umowy (wysokos¢ oprocentowania,
wysoko$¢ kursu kupna i sprzedazy waluty obcej), lecz moze mie¢ charakter
szacunkowy (zwlaszcza w zwigzku ze zmienng stopg oprocentowania), jak réwniez
ze mogto nie uwzglednia¢ pobieranego przez Bank spreadu, a w konsekwencji
nieprawidtowo przyjat, ze zadeklarowanie przez Bank catkowitego kosztu kredytu w
wysokos$ci zanizonej nie stanowi wprowadzenia w btagd kredytobiorcy co do ceny
produktu. Tymczasem - jak zauwaza powddka - zgodnie z metodologig wyliczania
catkowitego kosztu kredytu przyjetg od poczatku obowigzywania regulacji unijnych,
majgcg na celu zapewnienie kredytobiorcom wyczerpujgcej i rzetelnej informacji
0 koszcie kredytu, za wtasciwe uznaje sie wyliczenie catkowitego kosztu kredytu
na podstawie kosztow znanych w chwili przedstawiania informacji. W szczegélnosci
zgodnie z art. 1a ust. 6 dyrektywy 87/102/EWG z dnia 22 grudnia 1986 r. w sprawie
zblizenia przepisow ustawowych, wykonawczych i administracyjnych panstw
cztonkowskich dotyczgcych kredytu konsumenckiego (Dz. Urz. WE L 42
z12.02.1987, ze zm.; dalej — ,dyrektywa 87/102”) W przypadku umow
kredytowych zawierajgcych przepisy dopuszczajgce zmiane stopy procentowej,
odsetek oraz kwoty lub poziomu innych optat wliczonych w efektywng roczng stope
oprocentowania, ale niemozliwych do okreslenia w chwili obliczania stopy
procentowej, efektywna roczna stopa oprocentowania bedzie obliczana przy
zatozeniu, ze odsetki i inne optaty pozostang niezmienione i bedg obowigzywac do
konca umowy kredytowej”. Z kolei w mys$l cz. | pkt 4 zatgcznika do ustawy z dnia
20 lipca 2001 r. o kredycie konsumenckim (Dz. U. Nr 100, poz. 1081 ze zm.; dalej -
,Uu.k.k. z 2001 r.”) w celu obliczenia rzeczywistej rocznej stopy oprocentowania
nalezato uwzgledni¢ naleznosci w wysokosci z dnia zawarcia umowy.
Stosownie za$ do art. 7 ust. 1 pkt 5 u.k.k. z 2001 r. catkowity koszt kredytu
oznaczat wszystkie koszty wraz z odsetkami i innymi optatami i prowizjami, ktore
konsument jest zobowigzany zaptaci¢ za kredyt, z wyjgtkiem (m.in.) kosztow

,wynikajacych ze zmiany kursow walut”. W rezultacie - w ocenie skarzgcej - nie
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powinno budzi¢ watpliwosci, Zze obliczenia catkowitego kosztu kredytu oraz
rzeczywistej rocznej stopy oprocentowania w przypadku kredytu opartego
0 zmienng stope oprocentowania nalezy dokona¢ przy zatozeniu, iz wysokosc¢
oprocentowania obowigzujgca w dniu sporzgdzenia umowy nie ulega zmianie
w toku wykonywania umowy. W przypadku stosowania przez bank do obliczania
wysokos$ci zobowigzan kredytobiorcy dwoch kurséw waluty obcej, ktérych
wysoko$¢ jest znana w momencie sporzgdzania umowy, wysokos$¢ tych kurséw
nalezato przyjg¢ bez ich zmiany w dalszym toku wykonywania umowy. Nic innego
nie wynikato z rekomendacji S Komisji Nadzoru Bankowego wydanej w 2006 r. na
podstawie art. 137 pkt 5 pr.bank., ktéra rowniez przewidywata obowigzek

przedstawiania kredytobiorcom informacji o catkowitym koszcie kredytu.

Ustosunkowujgc sie do przedstawionego zarzutu, nalezy przede wszystkim
Zwroci¢ uwage, ze jego rozpoznaniu nie sprzeciwia sie okolicznos¢, iz zasadza sie
on na twierdzeniach co do stanu faktycznego odbiegajgcych od poczynionych
w sprawie ustalen. Wprawdzie z ustalen tych wynika, ze in casu koszty spreadu
zostaty uwzglednione w wyliczeniu catkowitego kosztu kredytu, jednakze ich
uwzglednienie powodka kwestionowata w apelacji (por. tez s. 15 odpowiedzi na
skarge kasacyjng, pkt 56), do czego Sad Apelacyjny sie nie ustosunkowat,
kwestionujgc miarodajnos¢ kosztéw wynikajgcych ze spreadu, wyliczonych wedtug

kursow waluty obcej istniejgcych w dniu zawarcia Umowy.

Mimo to trzeba stwierdzi¢, ze omawiany zarzut zostat sformutowany
czesciowo wadliwie. Odwotuje sie bowiem - jakkolwiek tylko zwigzkowo - do art. 5
pkt 6 u.k.k. z 2011 r., a wiec do przepisu, ktory nie obowigzywat w dacie zawarcia
Umowy, nie miat do niej zastosowania w swietle regut intertemporalnych
(por. art. 66 ust. 1 u.k.k. z 2011 r.), i ktérego Sad Apelacyjny w ogdle nie stosowat,
a tym samym nie mogt tez dopusci¢ sie jego btednej wykiladni. Z tozsamych
wzgledéw nie ma tez podstaw do kierowania do Trybunatu Sprawiedliwosci Unii

Europejskiej wnioskowanego pytania prejudycjalnego.

Skarzgca odwotuje sie takze zwigzkowo do art. 7 u.k.k. z 2001 r., przy czym
z uzasadnienia zarzutu wynika, ze chodzi w istocie o art. 7 ust. 1 pkt 5 u.k.k.

z 2001 r. Réwniez ta ustawa nie moze by¢ jednak uznana za wprost miarodajng,
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gdyz zgodnie z jej art. 3 ust. 1 pkt 1 nie miata ona w ogole zastosowania do umow
0 kredyt konsumencki o wysokosci wiekszej niz 80.000 zt albo rownowartosc¢ tej

kwoty w innej walucie niz waluta polska.

Tym niemniej z uzasadnienia zarzutu wynika, ze sens owego zwigzkowego
odwotania sprowadza sie do tego, iz - zdaniem powodki - zamieszczona w art. 7
ust. 1 pkt 5 u.k.k. z 2001 r. definicja catkowitego kosztu kredytu ma charakter
ogolnosystemowy (uniwersalny), w zwigzku z czym powinna by¢ respektowana
takze w Umowie odwotujgcej sie do tego pojecia, a uzycie jej w inny sposoéb jest
rbwnoznaczne z dopuszczeniem sie praktyki rynkowej zakazanej, nieuczciwej,
wprowadzajgcej w btad (art. 4 ust. 2 u.p.n.p.r.), a wiec z dziataniem powodujgcym
lub mogacym powodowac podjecie przez przeciethego konsumenta decyzji
dotyczacej umowy, ktérej inaczej by nie podjat (art. 5 ust. 1 u.p.n.p.r.), ktére moze
dotyczy¢ w szczegdlnosci ceny, sposobu obliczania ceny lub istnienia szczegdlnej

korzysci cenowej (art. 5 ust. 3 pkt 5 u.p.n.p.r.).

W  kontekscie tego wywodu trzeba przypomnie¢, ze Trybunat
Sprawiedliwosci Unii Europejskiej wyjasnit juz, iz praktyke handlowg polegajacg na
podaniu w umowie kredytu rocznej rzeczywistej stopy oprocentowania nizszej od tej
stosowanej w rzeczywistosci, nalezy uznaé za ,wprowadzajgcg w bitgd”
w rozumieniu art. 6 ust. 1 dyrektywy 2005/29/WE Parlamentu Europejskiego i Rady
z dnia 11 maja 2005 r. dotyczacej nieuczciwych praktyk handlowych stosowanych
przez przedsiebiorstwa wobec konsumentéw na rynku wewnetrznym oraz
zmieniajgcej dyrektywe Rady 84/450/EWG, dyrektywy 97/7/WE, 98/27/WE
i 2002/65/WE Parlamentu Europejskiego i Rady oraz rozporzadzenie (WE) nr
2006/2004 Parlamentu Europejskiego i Rady (dalej — ,dyrektywa 2005/29”),
jesli powoduje ona lub moze spowodowa¢ podjecie przez konsumenta decyzji
dotyczacej transakcji, ktorej inaczej by nie podjgt (por. wyrok Trybunatu
Sprawiedliwosci z dnia 15 marca 2012 r., w sprawie C-453/10, Jana Perenicova,
Vladislav PereniC przeciwko SOS financ, spol. s r.o., pkt 37 i n.). O tym, czy i w jaki
sposob wptywa to na skuteczno$¢ umowy, decyduje jednak w zasadzie prawo
krajowe, gdyz zgodnie z art. 3 ust. 2 dyrektywy 2005/29 dyrektywe te nalezy
stosowa¢ bez uszczerbku dla przepisow prawa zobowigzan umownych,

w szczegolnosci dla uregulowan dotyczgcych waznosci, zawierania lub skutkow
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umow (por. pkt 45-46 ww. wyroku; por. tez wyrok Trybunatu Sprawiedliwosci Unii
Europejskiej z dnia 19 wrzesnia 2018 r., w sprawie C-109/17, Bankia S.A.

przeciwko Juanowi Carlosowi Mariemu Merinowi i in., pkt 31 in.).

W Swietle przywotanego orzeczenia Trybunatu Sprawiedliwosci Unii
Europejskiej nie powinno w zasadzie budzi¢ watpliwosci, ze takze podanie
w umowie zanizonej kwoty catkowitego kosztu kredytu — w kazdym razie kredytu
konsumenckiego - moze by¢ uznane za zakazang, wprowadzajgcg w btad praktyke
rynkowg w rozumieniu art. 4 ust. 1 i 2 oraz art. 5 u.p.n.p.r. oaz art. 6 ust. 1
dyrektywy 2005/29. Samo przez sie nie podwaza to skutecznos$ci umowy kredytu,
a o wptywie na te skutecznosc¢ decydujg zasady ogolne. Do zasad ogdolnych odsyta
tez art. 12 ust. 1 pkt 4 u.p.n.p.r., stanowigc, ze w razie dokonania nieuczciwej
praktyki rynkowej konsument, ktérego interes zostat naruszony, moze zgdac
naprawienia wyrzgdzonej szkody na zasadach ogolnych, w szczegoInosci
,2uniewaznienia umowy z obowigzkiem wzajemnego zwrotu swiadczen” oraz zwrotu
przez przedsiebiorce kosztdow zwigzanych z nabyciem produktu. Wzmianka
0 mozliwosci zgdania ,uniewaznienia umowy” wywotuje powazne watpliwosci, takiej
bowiem instytucji zasady ogolne deliktowej odpowiedzialnosci odszkodowawczej
nie przewidujg, a najblizsze tej kategorii bytoby Zgdanie przywrdcenia stanu
poprzedniego przez stwierdzenie obowigzku (nakazanie) ztozenia oswiadczenia
woli o rozwigzaniu umowy. Nawet jednak uznajgc, ze chodzi tu o szczegdine
zgdanie uniewaznienia umowy przez sad (na wzor art. 388 k.c.), bytoby ono
uzaleznione od przestanek 0golnych deliktowe] odpowiedzialnosci
odszkodowawczej, w tym od wykazania przez konsumenta szkody, a wiec
wykazania, iz w braku niedozwolonej praktyki (prawidtowego podania catkowitego
kosztu kredytu) nie zawartby w ogdole umowy kredytu albo zawartby jg na

korzystniejszych warunkach (cho¢by z innym podmiotem).

Uznajgc za bezzasadny podniesiony w apelacji zarzut naruszenia art. 5 ust.
3 pkt 5 u.p.n.p.r., Sad Apelacyjny stwierdzit, ze wskazane w § 8 pkt. 10-13 koszty
kredytu zostaty okreslone mianem ,szacunkowych”, ich wielkoS¢ bowiem byta
uzalezniona od wysokosci oprocentowania kredytu w okresie umowy i kosztéw
zwigzanych z ustanowieniem prawnych zabezpieczen jego sptaty. W zwigzku z tym

za nieprzydatng uznat ztozong do akt Opinie, ktéra zostata sporzgdzona w oparciu
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o ,nieprawdziwe zatozenia” co do statego kursu CHF z daty zawarcia Umowy
i statego oprocentowania. Ocenit tez, ze brak precyzji Banku byt uzasadniony
sposobem obliczania kosztéw, a zastosowana metoda byla znana powddce.
Sad odwotawczy zdawat sie zatem aprobowaé ,szacunkowe” okreslenia kosztow
kredytu oraz przeciwstawiac je okresleniu tych kosztow stosownie do ich wielkosci

z daty zawarcia Umowy.

W zwigzku z tym trzeba najpierw zauwazyC, ze obowigzujgcy w dniu
zawarcia Umowy art. 4 u.k.k. z 2001 r. okreslat w ust. 2, jakie dane powinna
zawieraC umowa o kredyt konsumencki (w tym informacje o rocznej stopie
oprocentowania i catkowitym koszcie kredytu), a w ust. 3 zastrzegat, iz jezeli nie
jest mozliwe podanie kosztéw, do ktorych poniesienia zobowigzany jest konsument,
nalezy okresli¢ ich szacunkowg wysokos¢ oraz okolicznosci, od ktorych zalezy ich
ostateczna wysokoS¢ i obowigzek zaptaty przez konsumenta. Regulacje te byty
w praktyce zrédtem watpliwosci co do sposobu okreslania w umowie skfadnikow
0 zmiennej wysokosci. W doktrynie wskazywano, ze w takiej sytuacji oprécz zasad
ostatecznego okreslenia wysokosci tych sktadnikdw, w umowie nalezato podac ich
wysokos¢ wyliczong wedtug wartosci tych wskaznikow na dzien zawarcia umowy.
Uzasadniano to analogia do reguty wyrazonej w cz. | ust. 4 Zatgcznika do
omawianej ustawy, nakazujgcej uwzglednienie - w celu obliczenia rzeczywistej
rocznej stopy oprocentowania - naleznosci w wysokosci ,.z dnia zawarcia umowy”, i
pozostajgcej w zgodzie z art. 1a ust. 6 dyrektywy 87/102, przewidujgcym
ze w przypadku umow kredytowych zawierajgcych postanowienia dopuszczajgce
zmiane stopy procentowej, odsetek oraz kwoty lub poziomu innych optat wliczonych
w efektywng roczng stope oprocentowania, ale niemozliwych do okreslenia w chwili
obliczania stopy procentowej, efektywna roczna stopa oprocentowania bedzie
obliczana przy zatozeniu, ze odsetki i inne optaty pozostang niezmienione i bedg
obowigzywa¢ do konca umowy kredytowej. W konsekwencji uznawano tez,
ze w przypadku owych zmiennych skfadnikdw koszty szacunkowe - odpowiadajgce
art. 4 ust. 3 u.k.k. z 2001 r. - to takie, ktore odpowiadajg wielkosci wskaznikow
istniejgcych w chwili zawarcia umowy. Z tego wzgledu w kontekscie art. 7 ust. 1 pkt
5 u.k.k. z 2001 r., wytgczajgcego z zakresu catkowitego kosztu kredytu koszty

,wynikajace ze zmiany kursow walut’, wyjasniano tez, ze wylgczenie to byto
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zbedne, gdyz w sytuacji, w ktorej wysokos¢ kosztow (oprocentowania, rat, prowizji)
uzalezniona jest od czynnikbw o zmiennym charakterze, nalezato przyjgc,
iz informacje dotyczgce catkowitego kosztu kredytu oraz rzeczywistej rocznej stopy
oprocentowania tak czy inaczej uwzgledniatyby jedynie wysoko$¢ okreslonych
wskaznikow na dzien zawarcia umowy (a wiec bez zmian kurséw). W tym sSwietle
mozna byto broni¢ pogladu, ze catkowity koszt kredytu powinien obejmowac takze
koszt wynikajgcy ze spreadu walutowego, wyliczany stosownie do kurséow kupna
i sprzedazy waluty wedtug stanu na dzien zawarcia umowy. Sugestie te wspiera
stanowisko wyrazone przez Trybunat Sprawiedliwosci Unii Europejskiej w wyroku
z dnia 30 kwietnia 2014 r., w sprawie C-26/13, Arpad Kasler, Hajnalka Kaslerné
Rabai v. OTP Jelzalogbank Zrt, w ktéorym wyjasniono m.in. (pkt 74), ze dla oceny
abuzywnosci postanowienia, bedgcego wspoétzrodiem spreadu walutowego,
zezwalajgcego przedsiebiorcy na obliczenie wysokosci naleznych od konsumenta
rat miesiecznych wedtug stosowanego przez tego przedsigbiorce kursu sprzedazy
waluty obcej istotne jest to, czy przecietny konsument mogt nie tylko dowiedzie¢ sie
o istnieniu réznicy, ogolnie obserwowanej na rynku papierow wartosciowych,
miedzy kursem sprzedazy a kursem kupna waluty obcej, ale réwniez oszacowac -
potencjalnie istotne - konsekwencje ekonomiczne, jakie niosto dla niego
zastosowanie kursu sprzedazy przy obliczaniu rat kredytu, ktoérymi zostanie
ostatecznie obcigzony, a w rezultacie takze ,catkowity koszt zaciggnietego przez
siebie kredytu” (por. tez wyroki Trybunatu Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej z dnia
20 wrzesnia 2017 r., w sprawie C-186/16, R. P. Andriciuc i in. przeciwko Banca
Romaneasca SA, pkt 47 i z dnia 5 czerwca 2019 r., w sprawie C-38/17, GT
przeciwko HS, pkt 34).

Powstaje jednak pytanie, czy okreSlonym w ustawie o kredycie
konsumenckim z 2001 r. regutom, dotyczacym okreslania catkowitego kosztu
kredytu, nalezato przypisa¢ charakter uniwersalny, uznajgc je za miarodajne takze
poza zakresem zastosowania tej ustawy, ilekro¢ w umowie kredytu (zwtaszcza

konsumenckiego) odwotano sie do pojecia ,catkowitego kosztu kredytu”.

Poszukujgc odpowiedzi, nalezy mie¢ z jednej strony na wzgledzie,
ze definicja zawarta w tej ustawie byta jedyng wowczas obowigzujgcg normatywnie,

a z drugiej - ze pojecie ,catkowitego kosztu kredytu” byto wykorzystywane takze
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poza jej zakresem obowigzywania, o czym swiadczy wydana w 2006 r. na
podstawie art. 137 ust. 1 pr.bank. i ,obowigzujgca” w dacie zawarcia Umowy (KNF
oczekiwat wprowadzenia rekomendacji nie pdézniej niz do 1 lipca 2006 r.)
Rekomendacja S dotyczgca dobrych praktyk w zakresie ekspozycji kredytowych
zabezpieczonych hipotecznie (dalej - ,Rekomendacja”). Rekomendacja ta
zawierata wtasng definicje (pkt 8) catkowitego kosztu kredytu (nie odsytata do art. 7
ust. 1 u.k.k. z 2001 r.), w myslI ktérej oznaczat on ,taczng kwote wszystkich odsetek,
prowizji i innych optat, ktére kredytobiorca zobowigzany jest ponies¢ w zwigzku
z zacigganym kredytem, pozyczkag lub innym produktem”. Przynajmniej w warstwie
literalnej definicja ta nie byta tozsama z wynikajgcag z art. 7 ust. 1 u.k.k. z 2001 r.,
a roznica polegata w szczegolnosci na tym, ze o ile definicja ustawowa obejmowata
~wszystkie koszty” - jedynie w niej egzemplifikowane - ktére konsument jest
zobowigzany zapfaci¢ za kredyt, z uwzglednieniem wytgczen sScisle okreslonych
w ust. 1 pkt 1-5, o tyle definicja z Rekomendacji zdawata sie obejmowac¢ zamkniety
zbidr kosztow, przyporzadkowanych do trzech kategorii: odsetek, prowizji i innych
optat. Znaczenie tej definicji ujawniato sie w kontekscie Rekomendacji 19 i 20,
dotyczacych przypadkéw, w ktorych klientami bankéw sg konsumenci.
Zgodnie z Rekomendacjg 19 ,Bank powinien dotozy¢ wszelkich staran, aby
przekazywane klientom informacje byly zrozumiate, jednoznaczne i czytelne”, przy
czym w punkcie 5.1.3. wskazano, ze bank powinien przedstawia¢ kredytobiorcom
informacje o catkowitym koszcie kredytu oraz rzeczywistej rocznej stopie
procentowej uwzgledniajgce koszty znane w momencie zawarcia umowy i ze stuzy¢
temu powinno rowniez zamieszczanie w ogtoszeniach i reklamach dotyczgcych
kredytu, zawierajgcych warunki udzielania kredytu rzeczywistej rocznej stopy
procentowej, wyliczonej od catkowitego kosztu kredytu. W mys$l zas Rekomendacji
20 ,W relacjach z klientami, w obszarze dziatalnosci zwigzanej z ekspozycjami
kredytowymi zabezpieczonymi hipotecznie bank powinien stosowaC zasady
profesjonalizmu, rzetelnosci, starannosci oraz najlepszej wiedzy”, co rozwinieto
m.in. w punkcie 5.2.1 stanowigcym, ze ,Umowa o kredyt powinna by¢ zawarta
w formie pisemnej, a kredytodawca zobowigzany jest wreczy¢ kredytobiorcy
umowe przy jej zawarciu. Wskazane jest aby, poza elementami wskazanymi w art.

69 ustawy Prawo bankowe, umowa zawierata (m.in.): a) optaty oraz inne koszty



23

zwigzane z udzieleniem kredytu, w tym opfate za rozpatrzenie wniosku
kredytowego oraz przygotowanie i zawarcie umowy kredytowej, bedgce elementem
catkowitego kosztu kredytu oraz warunki ich zmian, b) informacje o catkowitym
koszcie kredytu i rzeczywistej rocznej stopie procentowej, uwzgledniajgce koszty
Zznane W momencie zawarcia umowy, c) tgczng kwote wszystkich naleznosci,
do ktérych zaptaty zobowigzany jest kredytobiorca (z wytaczeniem ekspozyciji

kredytowych zabezpieczonych hipotecznie opartych o zmienne oprocentowanie).

Usytuowanie korzysci czerpanych przez bank ze spreadu walutowego wsréd
odsetek, prowizji i innych optat sktadajgcych sie na catkowity koszt kredytu trudno
uznaé za bezdyskusyjne. Mogtoby to przemawiaC przeciwko przyjeciu,
ze pominiecie tych korzysci przy wyliczeniu catkowitego kosztu kredytu stanowito
dziatanie wprowadzajgce w btad co do ceny, sposobu obliczania ceny lub istnienia
szczegolnej korzysci cenowej, zwtaszcza w sytuacji, w ktoérej - tak jak in casu -
kredytobiorca  zaakceptowat zasady funkcjonowania kredytu ziotowego
,denominowanego w walucie wymienialnej”, w tym dotyczagce okreslenia jego
kwoty, sposobu uruchomienia i wykorzystania oraz warunkow jego sptaty,
z ktorych wynikato zastrzezenie spreadu (por. § 11 ust. 5 Umowy), a Umowa
wprost zastrzegata w § 9 ust. 2 zd. 4, ze ,Wysoko$¢ rat kapitatowo - odsetkowych
w ztotych zalezy od wysokosci kursu sprzedazy dewiz dla CHF obowigzujgcego
w Banku w dniu sptaty, a tym samym zmiana wysokosci w/w kursu waluty ma
wptyw na ostateczng wysokosc sptaconego przez Kredytobiorce kredytu”. Z drugiej
jednak strony trudno zaakceptowac stanowisko, w ktérym konsument bytby w ogole
nie informowany — choc¢by tylko szacunkowo - o wysokosci (skali) kosztéw
zwigzanych z zastrzezeniem spreadu. Jezeli zatem bank nie uwzglednit tej kategorii
kosztbw w ramach catkowitego kosztu kredytu, powinien wspomnie¢ o jej
szacowanej wysokosci (np. wedtug kurséw waluty na dzien zawarcia Umowy)
odrebnie albo uwzgledni¢ w ramach ogdlniejszej kategorii kosztow nie
wchodzacych w zakres catkowitego kosztu kredytu (por. art. 6 ust. 1 i 3 pkt 1
u.p.n.p.r.). Dla przeciethego bowiem konsumenta, a wiec konsumenta
dobrze poinformowanego oraz dostatecznie uwaznego i ostroznego (por. motyw
18 dyrektywy 2005/29) istotna jest nie tylko swiadomos¢ zastosowania réznych

kurséw walut przy wyptacie i sptacie kredytu oraz ich zmiennosci, ale takze
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orientacja co do skali wynikajgcego stad, dodatkowego obcigzenia finansowego.
Okolicznos¢, ze wysokos¢ tego rodzaju kosztéw jest niemozliwa do definitywnego
okreslenia w chwili zawarcia umowy kredytu, wydaje sie nie mie¢ decydujgcego
znaczenia, gdyz dotyczy to takze innych elementow kosztow o zmiennym

charakterze (w tym zwtaszcza wysokosci oprocentowania, jezeli jest ono zmienne).

W rezultacie nalezy zgodzi¢ sie z pogladem, ze catkowite pominiecie
informacji o szacunkowej wysokosci (skali) kosztow zwigzanych z zastrzezeniem
spreadu walutowego moze by¢ postrzegane jako dziatanie (zaniechanie)

wprowadzajgce w btgd w rozumieniu art. 5-6 u.p.n.p.r.

Samo przez sie nie uzasadnia to jeszcze zgdania ,uniewaznienia umowy”,
ta bowiem zgodnie z art. 12 ust. 1 pkt 4 u.p.n.p.r. zalezy od ziszczenia sie ogoélnych
przestanek naprawienia szkody, a w szczegolnosci — jezeli chodzi o deliktowg
odpowiedzialnos¢ przedkontraktowg - od zawinienia (art. 415 k.c.) przedsiebiorcy,
choéby w postaci niedbalstwa, oraz powstania i wykazania szkody. O szkodzie
w postaci zawyzonych kosztow kredytu (por. s. 13-14 pozwu, k. 14-15) nie mozna
za$ moéwi¢ - przynajmniej co do zasady - wtedy, gdy postanowienia umowne,
bedace Zrodtem spreadu sg niedozwolone (abuzywne) i z tego wzgledu nie wigzg
konsumenta, co sgad ma obowigzek wzig¢ pod uwage z urzedu. Kwestia
uniewaznienia ,umowy” staje sie catkowicie bezprzedmiotowa, jezeli

wyeliminowanie klauzul abuzywnych prowadzi do upadku catej umowy kredytowej.

Teza o abuzywnosci postanowien § 2 ust. 2, § 4 ust. 1ai § 9 ust. 2 Umowy
(m.in.) legta u podstaw podniesionego w skardze kasacyjnej zarzutu naruszenia art.
410 § 2 k.c., ktérego powddka dopatrzyta sie w uznaniu przez Sad Apelacyjny,
ze w przypadku pobierania przez Bank swiadczeh w nienaleznej wysoKoSci
i wypowiedzenia Umowy, kredytobiorcy nie przystuguje roszczenie o zwrot tych
Swiadczen, ze wzgledu na fakt, iz Bank mogtby - czego jednak w tym postepowaniu
nie zrobit - zgtosiC roszczenie wzajemne o zwrot swojego swiadczenia albo zarzut
potrgcenia. Zdaniem skarzgcej, stanowisko Sgdu odwotawczego jest
rbwnoznaczne z zastosowaniem tzw. teorii salda, ktéra - w razie upadku
(niewaznosci) obustronnie wykonanej umowy wzajemnej - nakazuje uwzgledniac

saldo rozliczen pomiedzy stronami i uwzglednia¢ roszczenie tylko tej strony, ktéra
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pozostaje wzbogacona, po uwzglednieniu wszystkich roszczen stron, podczas
gdy zgodnie z panujgcg w orzecznictwie i w doktrynie teorig dwu kondykcji, opartg
na art. 410 § 2 k.c., w takiej sytuacji kazde roszczenie o wydanie korzysci nalezy
traktowac¢ niezaleznie, a ich kompensacja jest mozliwa tylko w ramach instytucji

potracenia.

Ustosunkowujgc sie do tego zarzutu, nalezy przede wszystkim przypomniec,
ze o ile Sad drugiej instancji odrzucit stanowisko, iz Umowa jest w catosci niewazna
ze wzgledu na naruszenie art. 69 ust. 2 pr.bank., art. 5 ust. 3 pkt 5 u.p.n.p.r. albo
uchylenie sie od skutkdbw oswiadczenia woli, o tyle dostrzegt podstawy do przyjecia,
ze kwestionowane przez powddke postanowienia Umowy sg abuzywne,
zauwazajgc zarazem, iz ,O ile (...) umowa w pozostatym zakresie bedzie nadal
wigzac strony, powstanie problem, wedtug jakiego kursu Ssrodki pobierane przez
bank z rachunku ziotowego powinny byc¢ przeliczone na franki szwajcarskie”.
Tym niemniej uznat, ze w niniejszej sprawie problem ten nie jest istotny
dla rozstrzygniecia, z uwagi na charakter roszczenia, z jakim wystgpita powodka
i jej sytuacje, jako strony Umowy. Zazgdata bowiem zasgdzenia kwoty 37.085 zt
z tytutu nadwyzki rat zaptaconych nad raty nalezne, mimo ze Umowa przewiduje
mozliwos¢ przedterminowej spfaty (§ 9 ust. 6) i mimo ze powddka jest nadal -
wskutek wypowiedzenia Umowy - dtuznikiem Banku (w znacznych rozmiarach),
ktéry w zwigzku z tym nie jest bezpodstawnie wzbogacony, co czyni jej zgdanie

bezzasadnym.

Z przedstawionego wywodu zdaje sie wynikaé, ze w ocenie Sadu
Apelacyjnego niezaleznie od tego, czy abuzywnosc¢ przedmiotowych postanowien
powoduje upadek catej Umowy czy tez pozostaje ona w mocy, lecz zostata
skutecznie wypowiedziana, powodka jest dtuznikiem Banku w szerszym zakresie
niz dochodzone przez nig roszczenie, co przesadza jego bezzasadnosc,

niezaleznie od tego, czy Bank (pozwany) ztozyt oswiadczenie o potrgceniu.

Nalezy zgodzi¢ sie ze skarzgcg, ze rozumowanie to - przywodzgce na mysl
teorie salda - nie moze zosta¢ uznane za prawidlowe. W orzecznictwie Sadu
Najwyzszego wyjasniono juz, ze brak zwigzania konsumenta niedozwolonym

postanowieniem, o ktéorym mowa w art. 385' § 1 zd. 1 k.c.,, oznacza, ze nie
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wywotuje ono skutkdw prawnych od samego poczatku i z mocy samego prawa, co
sad ma obowigzek wzig¢ pod uwage z urzedu (por. uchwata Sadu Najwyzszego
z dnia 29 czerwca 2007 r., lll CZP 62/07, OSNC 2008, nr 7-8, poz. 87 i uchwata
skladu siedmiu sedzidw Sadu Najwyzszego z dnia 20 czerwca 2018 r., Ill CZP
29/17, OSNC 2019, nr 1, poz. 2 oraz wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 30 maja
2014 r., Il CSK 204/13, "Monitor Prawa Bankowego" 2015, nr 1, s. 22, z dnia
1 marca 2017 r., IV CSK 285/16, z dnia 14 lipca 2017 r., II CSK 803/16,
OSNC 2018, nr 7 -8, poz. 79, z dnia 24 pazdziernika 2018 r., Il CSK 632/17,
nie publ., z dnia 27 lutego 2019 r., Il CSK 19/18, nie publ., z dnia 13 grudnia
2018 r., V CSK 559/17, nie publ., z dnia 4 kwietnia 2019 r., lll CSK 159/17, OSP
2019, z. 12, poz. 115), chyba ze konsument nastepczo udzieli "Swiadomej,
wyraznej i wolnej zgody" na to postanowienie i w ten sposéb jednostronnie
przywroci mu skutecznosc (por. wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 14 lipca 2017 r.,
I CSK 803/16 i z dnia 4 kwietnia 2019 r., Ill CSK 159/17, OSP 2019, z. 12, poz.
115, przywotane tam orzecznictwo Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej
oraz wyrok tego Trybunatu z dnia 3 pazdziernika 2019 r. w sprawie C-260/18,
Kamil Dziubak i Justyna Dziubak przeciwko Raiffeisen Bank International AG, pkt
54, 66-67; por. tez uchwata Sgdu Najwyzszego z dnia 6 kwietnia 2018 r.,
[l CZP 114/17, OSNC 2019, nr 3, poz. 26). Co do zasady zatem - w braku takiego
dziatania sanujgcego - Swiadczenie spetnione na podstawie niedozwolonego
postanowienia musi by¢ postrzegane jako Swiadczenie nienalezne w rozumieniu
art. 410 § 2 k.c. (por. wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 4 kwietnia 2019 r., Ill CSK
159/17, OSP 2019, z. 12, poz. 115 i z dnia 9 maja 2019 r., | CSK 242/18, nie publ.).

Interpretacja ta jest w petni zgodna =z orzecznictwem Trybunatu
Sprawiedliwosci Unii Europejskiej, z ktérego réwniez wynika, ze w sSwietle art. 6
ust. 1 dyrektywy 13/93, warunek umowny, ktérego nieuczciwy charakter
stwierdzono, nalezy co do zasady uznaé za nigdy nieistniejgcy, wobec czego
stwierdzenie nieuczciwego charakteru takiego warunku powinno mie¢ co do
zasady skutek w postaci przywrocenia sytuacji prawnej i faktycznej konsumenta,
w jakie] znajdowatby sie on w braku rzeczonego warunku, uzasadniajgc
w szczegodlnosci prawo do zwrotu korzysSci nienaleznie nabytych przez

przedsiebiorce - ze szkodg dla konsumenta - w oparciu o ten warunek (por. wyroki
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z dnia 21 grudnia 2016 r. w potgczonych sprawach C-154/15, C-307/15 i C-308/15,
Francisco Gutiérrez Naranjo, Ana Maria Palacios Martinez, Banco Popular
Espanol, SA v. Emilio Irles Lépez, Teresa Torres Andreu, pkt 61-66, z dnia 31 maja
2018 r., w sprawie C-483/16, Zsolt Sziber przeciwko ERSTE Bank Hungary Zrt., pkt
34153, z dnia 14 marca 2019 r., w sprawie C-118/17, Zsuzsanna Dunai przeciwko
ERSTE Bank Hungary Zrt., pkt 41 i 44).

Stwierdzenie, ze swiadczenie spetnione (nadptacone) przez kredytobiorce na
podstawie postanowienia abuzywnego jest swiadczeniem nienaleznym oznacza,
izco do zasady podlega ono zwrotowi, chocby kredytobiorca byt réwnolegle
dtuznikiem banku. Odmienne stanowisko Sgadu Apelacyjnego w tej kwestii jest
sprzeczne z panujgcg niepodzielnie w doktrynie teorig dwu kondykcji, jak rowniez
ze stanowiskiem Sgdu Najwyzszego, ze w art. 410 § 1 k.c. ustawodawca
przesadzit, iz samo spetnienie Swiadczenia nienaleznego jest Zzrodtem roszczenia
zwrotnego, przystugujgcego zubozonemu i nie ma potrzeby ustalania, czy i w jakim
zakresie spetnione Swiadczenie wzbogacito accipiensa ani czy na skutek tego
Swiadczenia majatek solvensa ulegt zmniejszeniu. Samo bowiem spetnienie
Swiadczenia wypetnia przestanke zubozenia po stronie powoda, a uzyskanie tego
Swiadczenia przez pozwanego - przestanke jego wzbogacenia (por. wyroki Sgdu
Najwyzszego z dnia 24 listopada 2011 r., | CSK 66/11, nie publ., z dnia 9 sierpnia
2012 r., V CSK 372/11, nie publ., z dnia 28 sierpnia 2013 r.,, V CSK 362/12,
nie publ., z dnia 15 maja 2014 r., Il CSK 517/13, nie publ., z dnia 29 listopada
2016 r., | CSK 798/15, nie publ. i z dnia 11 maja 2017 r., Il CSK 541/16, nie publ.).
Wyrazona w § 9 ust. 6 Umowy reguta dotyczgca przedterminowej sptaty kredytu lub
jego czesci nic w tym zakresie nie zmienia, gdyz nadpfata Swiadczenia wynikajgca
z abuzywnoéci klauzul nie moze by¢ zrownana z dobrowolng, przedterminowg
sptatg (podobnie wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 9 maja 2019 r., | CSK 242/18, nie
publ.). Wbrew woli nienaleznie swiadczgcego Bank nie mogt zalicza¢ nienaleznej
zapfaty na poczet przysztych swiadczen, a inaczej bytoby tylko wtedy, gdy jego
przyszte roszczenie stato sie wymagalne i doszto do jego potrgcenia, czego w
sprawie nie ustalono. Nadptacone na podstawie klauzuli abuzywnej swiadczenie

podlega zwrotowi, i nic w tym zakresie nie moze zmieni¢ (samo przez sie)
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wypowiedzenie umowy kredytowej, nie czyni bowiem ono sSwiadczenia

nienaleznego - naleznym, a jedynie otwiera mozliwo$¢ dokonania potrgcenia.

Stanowisko to przemawia za zasadnoscig roszczenia powodki co do zasady,
jego wysokos¢ zalezy natomiast od tego, czy abuzywnos¢ spornych klauzul
pocigga za sobg niewaznos$¢ (bezskutecznos¢) catej Umowy. Wychodzac
z btednych przestanek Sad Apelacyjny nie wyrazit stanowczego zapatrywania co do
tej kwestii, sygnalizujgc jedynie problem ,kursowy” - majgcy aktualizowaé sie
w razie utrzymania Umowy - dotyczgcy ustalenia kursu, wedtug ktérego srodki
pobierane przez Bank z rachunku ztotowego powinny by¢ przeliczone na franki

szwajcarskie.

W zwigzku z tym warto przede wszystkim zwrociC uwage, ze w Swietle
dotychczasowego orzecznictwa Sadu Najwyzszego nie powinno budzi¢
watpliwosci, iz postanowienia § 2 ust. 2, § 4 ust. 1ai § 9 ust. 2 (zd. 3) Umowy majg
charakter niedozwolony, uznaje sie bowiem, iz okreslenie wysokosci naleznosci
obcigzajgcej konsumenta z odwotaniem do tabel kurséw ustalanych jednostronnie
przez bank, bez wskazania obiektywnych kryteriow, jest nietransparentne,
pozostawia pole do arbitralnego dziatania banku i w ten sposéb obarcza
kredytobiorce nieprzewidywalnym ryzykiem oraz narusza réwnorzednos$¢ stron
(por. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 22 stycznia 2016 r., | CSK 1049/14
(OSNC 2016, Nr 11, poz. 134, z dnia 1 marca 2017 r., IV CSK 285/16 (nie publ.),
z dnia 19 wrzesnia 2018 r., | CNP 39/17, nie publ., z dnia 24 pazdziernika 2018 r.,
I CSK 632/17, nie publ., z dnia 13 grudnia 2018 r., V CSK 559/17, nie publ., z dnia
27 lutego 2019 r., Il CSK 19/18, nie publ., z dnia 4 kwietnia 2019 r., lll CSK 159/17,
OSP 2019, z. 12, poz. 115, z dnia 9 maja 2019 r., | CSK 242/18, nie publ., z dnia
29 pazdziernika 2019 r., IV CSK 309/18, nie publ.). Sad Apelacyjny pogladowi temu
nie zaprzecza, jednakze - wzmiankujgc o problemie ,kursowym” - zdaje sie
ujmowac postanowienia niedozwolone, podobnie jak Sad Okregowy, wasko jako
postanowienia (ew. ich czesci) przewidujgce jednostronne okreslenie przez Bank
kursu wymiany waluty (Tabel kurséw), bez wskazania jasnych i zrozumiatych
kryteriow, ktérymi bedzie sie kierowat (in casu § 2 ust. 2 in fine, § 4 ust. 1a in fine

oraz § 9 ust. 2 zd. 3 i 4 Umowy), i odroznia¢ je od postanowien (ich czesci)
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przewidujgcych sam mechanizm przeliczenia (in casu § 2 ust. 2 in principio i § 4

ust. 1a in principio oraz § 9 ust. 2 zd. 2 Umowy).

Nalezy jednak zauwazy¢, ze bez unormowania kursu miarodajnego dla
poszczegolnych przeliczeh, przeliczenia te nie mogg by¢ dokonane,
a postanowienia ,przeliczeniowe” — wywrze¢ skutku (por. wyrok Sgdu Najwyzszego
z dnia 4 kwietnia 2019 r., Il CSK 159/17, OSP 2019, z. 12, poz. 115).

Powstaje w zwigzku z tym pytanie, czy - i ewentualnie kiedy oraz w jaki
spos6b — niedozwolone postanowienie ,kursowe” moze by¢ substytuowane,
a odpowiedz na nie musi by¢ udzielona z uwzglednieniem orzecznictwa Trybunatu
Sprawiedliwosci Unii Europejskiej. Wynika z niego, ze art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13
nie stoi na przeszkodzie temu, "by sad krajowy uchylit, zgodnie z zasadami prawa
zobowigzan, nieuczciwy warunek poprzez zastgpienie go przepisem prawa
krajowego o charakterze dyspozytywnym", jednakze dotyczy to tylko sytuacji,
w ktorej brak zastgpienia pociggatby za sobg uniewaznienie umowy w catosci
i narazat konsumenta na szczegodlnie niekorzystne skutki, jako ze takie
uniewaznienie ,wywiera co do zasady takie same nastepstwa jak postawienie
pozostatej do sptaty kwoty kredytu w stan natychmiastowej wymagalnosci, co moze
przekracza¢ mozliwosci finansowe konsumenta i z tego wzgledu penalizuje
raczej tego ostatniego, a nie kredytodawce (por. wyroki z dnia 30 kwietnia 2014 r.
w sprawie C-26/13, Arpad Kasler, Hajnalka Kaslerné Rabai przeciwko
OTP Jelzélogbank Zrt, pkt 80-84, z dnia 21 stycznia 2015 r. w potgczonych
sprawach C-482/13, C-484/13, C-485/13 i C-487/13, Unicaja Banco i Caixabank,
pkt 33, z dnia 20 wrzesnia 2018 r., w sprawie C-51/17, OTP Bank Nyrt. | OTP
Faktoring Koveteléskezel6 Zrt. Przeciwko Teréz llyés i Emilowi Kissowi, pkt 60-61,
z dnia 26 marca 2019 r., w potgczonych sprawach C-70/17 i C-179, Abanca
Corporacion Bancaria i Bankia, pkt 56-58, z dnia 3 pazdziernika 2019 r. w sprawie
C-260/18, Kamil Dziubak i Justyna Dziubak przeciwko Raiffeisen Bank International
AG, pkt 48 i n.). Dalsze, istotne obostrzenia i uscislenia tej reguty wynikajg z wyroku
z dnia 3 pazdziernika 2019 r. w sprawie C-260/18, Kamil Dziubak i Justyna Dziubak
przeciwko Raiffeisen Bank International AG, dotyczacego umowy kredytu
hipotecznego indeksowanego do franka szwajcarskiego, zawierajgcej mechanizm

indeksacji taki jak w Umowie. Trybunat doprecyzowat tam, Zze ocena, czy
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uniewaznienie umowy naraza konsumenta na szczegolnie szkodliwe skutki, musi
by¢ dokonywana w Swietle okolicznosci istniejgcych lub mozliwych do przewidzenia
w chwili zaistnienia sporu, a nie w chwili zawarcia umowy (pkt 50), co oznacza, iz
miarodajne sg skutki, ktore rzeczywiscie powstatyby, w okolicznosciach istniejgcych
lub mozliwych do przewidzenia w chwili zaistnienia sporu, gdyby sad krajowy
uniewaznit te umowe, a nie skutki, ktére w dniu zawarcia tej umowy wynikatyby z jej
uniewaznienia (pkt 51). Stwierdzit tez, Ze konsument moze zrzec sie ochrony przed
negatywnymi nastepstwami uniewaznienia umowy w catosci (pkt 55, 67), czyli
obstawaé przy tej niewaznosci, a wéwczas zastgpienie niedozwolonej klauzuli
rébwniez nie wchodzi w rachube. Trybunat wyjasnit ponadto, ze art. 6 ust. 1
dyrektywy 93/13 stoi na przeszkodzie wypetnieniu luk w umowie, spowodowanych
usunieciem z niej nieuczciwych warunkow, ktore sie w niej znajdowaty, wytgcznie
na podstawie przepiséw krajowych o charakterze ogolnym, przewidujgcych, iz
skutki wyrazone w tresci czynnosci prawnej sg uzupetniane w szczegolnosci przez
skutki wynikajgce z zasad stusznosci lub ustalonych zwyczajow, ktore nie stanowig
przepisow dyspozytywnych lub przepisdbw majgcych zastosowanie, w przypadku

gdy strony umowy wyrazg na to zgode (pkt 61-62).

Z przywotanego orzecznictwa wynika, ze punktem wyjscia do oceny
dopuszczalnosci zastgpienia klauzuli abuzywnej inng, dopuszczalng jest ustalenie,
czy bez tej klauzuli umowa moze nadal istnie¢, a w razie odpowiedzi negatywnej -
czy jej ,uniewaznienie” zagraza interesom konsumenta, z uwzglednieniem
okolicznosci istniejagcych w czasie sporu. Jezeli zagraza, wéwczas w rachube
wchodzi zastgpienie niedozwolonego postanowienia szczegdtowg reguig
ustawowg, chyba ze konsument obstaje przy niewaznosci catej umowy.
Umowe nalezy uznac za niewazng w catosci takze wtedy, gdy prawo nie przewiduje
takiego szczegdtowego unormowania ,zastepczego”, chyba ze konsument sanuje
niedozwolone postanowienie, udzielajgc nastepczo ,Swiadomej, wyraznej i wolnej

zgody".

W tym Swietle kluczowego znaczenia dla oceny skutkéw abuzywno$ci
postanowien  konstruujgcych  mechanizm indeksacji  kredytu ziotowego
indeksowanego do waluty obcej ma to, czy bez tego mechanizmu umowa taka

moze byc¢ utrzymana w mocy.
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Ogodlnie rzecz biorgc, z orzecznictwa Trybunatu Sprawiedliwosci Unii
Europejskiej wynika, ze po wyeliminowaniu klauzul abuzywnych umowa powinna
,W zasadzie nadal obowigzywac, bez jakiejkolwiek zmiany innej niz wynikajgca
z uchylenia nieuczciwych warunkoéw, o ile takie dalsze obowigzywanie umowy jest
prawnie mozliwe zgodnie z zasadami prawa wewnetrznego" (zob. wyroki z dnia
14 czerwca 2012 r. w sprawie C-618/10, Banco Espafiol de Crédito SA
przeciwko Joaquin Calderén Camina, pkt 66 — 69, z dnia 30 maja 2013 r.,
w sprawie C-488/11, Dirk Frederik Asbeek Brusse, Katarina de Man Garabito
przeciwko Jahani BV, pkt 57, 60, z dnia 21 stycznia 2015 r. w potgczonych
sprawach C-482/13, C-484/13, C-485/13 i C-487/13, Unicaja Banco i Caixabank,
pkt 28, z dnia 21 kwietnia 2016 r. w sprawie C-377/14, Ernst Georg Radlinger,
Helena Radlingerova przeciwko Finway a.s., ECLI:EU:C:2016:283, pkt 97, z dnia
26 stycznia 2017 r. w sprawie C- 421/14, Banco Primus SA przeciwko Jesus
Gutiérrez Garcia, ECLI:EU:C:2017:60, pkt 71, z dnia 3 pazdziernika 2019 r.
w sprawie C-260/18, Kamil Dziubak i Justyna Dziubak przeciwko Raiffeisen Bank
International AG, pkt 39-40). O tym, czy umowa moze by¢ utrzymana, decyduje
zatem prawo krajowe, i musi to byé zweryfikowane przy zastosowaniu
obiektywnego podejscia, zgodnie z ktorym niedopuszczalne jest uznanie sytuacji
jednej ze stron umowy, zgodnie z prawem krajowym, za decydujgce kryterium
rozstrzygajace o dalszym losie umowy (por. wyroki Trybunatu Sprawiedliwosci Unii
Europejskiej z dnia 15 marca 2012 r. w sprawie C-453/10, Jana PereniCova
i Vladislav Pereni¢ przeciwko SOS financ spol. sr.o., pkt 33-34, z dnia 14 marca
2019 r., w sprawie C-118/17, Zsuzsanna Dunai przeciwko ERSTE Bank Hungary
Zrt., pkt 40, 51, z dnia 26 marca 2019 r., w potgczonych sprawach C-70/17 i C-179,
Abanca Corporacién Bancaria i Bankia, pkt 57 i z dnia 3 pazdziernika 2019 r.
w sprawie C-260/18, Kamil Dziubak i Justyna Dziubak przeciwko Raiffeisen Bank
International AG, pkt 41).

Stanowisko takie, odpowiadajgce art. 385 § 2 k.c., jest co do zasady
uznawane réwniez w orzecznictwie Sagdu Najwyzszego (por. wyroki Sadu
Najwyzszego z 14 lipca 2017 r., Il CSK 803/16, OSNC 2018, 7-8, poz. 79, z dnia
4 kwietnia 2019 r., lll CSK 159/17, OSP 2019, z. 12, poz. 115). W nawigzaniu do

niego, okreslajac skutki abuzywnosci postanowien ksztattujgcych mechanizm
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indeksacji walutowej (spread walutowy), w orzecznictwie tym przyjmowano
dotychczas, ze nie pocigga ona za sobg niewaznosci catej umowy, gdyz umowa ta
moze istnie¢ rowniez po wyeliminowaniu z niej klauzuli indeksacyjnej, jako kredyt
ztotowy niezawierajgcy takiej klauzuli (por. wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia
4 kwietnia 2019 r., Il CSK 159/17, OSP 2019, z. 12, poz. 115, z dnia 9 maja
2019 r., | CSK 242/18, nie publ. i z dnia 29 pazdziernika 2019 r., IV CSK 309/18,
nie publ.). Dostrzegano wprawdzie, ze eliminacja klauzuli umownej uznanej za
bezskuteczng nie moze prowadzi¢ do zmiany charakteru stosunku prawnego
taczgcego strony, tj. granica, ktorej przekroczenie uzasadnia interwencje sadu,
jest sprzeczne z naturg stosunku (art. 353! k.c.) uksztattowanie umowy, jednakze
uznawano, iz wyeliminowanie klauzuli indeksacyjnej nie stanowi przeszkody do
utrzymania oprocentowania wedtlug stawek LIBOR, mimo wyeliminowania
wszelkich powigzan wysokosci Swiadczen z walutg obcg i mimo Ze strony
najprawdopodobniej nie ustalityby wysokosci oprocentowania kredytu ztotowego
wedtug stawki LIBOR, gdyby byly swiadome abuzywnosci klauzuli indeksacyjnej
(por. wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 4 kwietnia 2019 r., Ill CSK 159/17, OSP
2019, z. 12, poz. 115 i z dnia 9 maja 2019 r., | CSK 242/18, nie publ.). Kryterium
hipotetycznej woli stron bowiem mogtoby mie¢ znaczenie na tle art. 58 § 3 k.c.,
ktérego nie mozna stosowac¢ w odniesieniu do skutkdéw eliminacji niedozwolonych
postanowien umownych (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 9 maja 2019 r.,
| CSK 242/18, nie publ.). Z odwotaniem do art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13
wskazywano, ze umowa hie moze by¢ utrzymana w mocy tylko wtedy,
gdy eliminacja niedozwolonego postanowienia umownego prowadzi do takiej
deformacji regulacji umownej, ze na podstawie pozostatej jej tresci nie da sie
odtworzy¢ tresci praw i obowigzkoéw stron (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia
9 maja 2019 r., | CSK 242/18, nie publ.). Wyjasniano przy tym, ze z punktu
widzenia banku pozostawienie oprocentowania powigzanego z LIBOR petni funkcje
tzw. penalty default, a zatem klauzuli odstraszajgcej kredytodawce od stosowania
w przysztosci niedozwolonych postanowien umownych (por. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 4 kwietnia 2019 r., Il CSK 159/17, OSP 2019, z. 12, poz. 115).
Sankcji tej - prowadzgcej do oprocentowania kredytu wedtug stawki nizszej

niz bytby najprawdopodobniej oprocentowany kredyt udzielony w ziotych
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I niezawierajgcy klauzul walutowych - nie uznawano za zbyt surowg, kontrastujgc
ja z sankcjg kredytu darmowego przewidziang w art. 45 ust. 1 u.k.k. z 2011 r.,
stanowigcg ,rozwigzanie referencyjne w dziedzinie konsumenckich stosunkow
kredytowych” (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 4 kwietnia 2019 r., Il CSK
159/17, OSP 2019, z. 12, poz. 115). Wyrazono tez poglad, ze takie
rozwigzanie uwzglednia interesy obu stron umowy, wazy je i odpowiada poczuciu
sprawiedliwosci (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 29 pazdziernika 2019 r.,
IV CSK 309/18, nie publ.).

Poglady te wyrazano takze wtedy, gdy uznawano - wbrew dotychczasowemu
orzecznictwu Sgdu Najwyzszego - iz przedmiotowa klauzula indeksacyjna okreslata
Swiadczenie gtéwne stron (por. wyroki Sagdu Najwyzszego z dnia 4 kwietnia 2019 r.,
Il CSK 159/17, OSP 2019, z. 12, poz. 115, z dnia 9 maja 2019 r., | CSK 242/18, nie
publ.). Przyznawano wprawdzie, ze eliminacja postanowienia okreslajgcego takie
Swiadczenie czesciej prowadzi do upadku umowy w catodci niz eliminacja
postanowienia niezwigzanego ze swiadczeniem gtéwnym, ale fakt ten sam w sobie
jest bez znaczenia, jezeli na podstawie pozostatych postanowien mozliwe jest
okreslenie praw i obowigzkdéw stron (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 9 maja
2019 r., 1 CSK 242/18, nie publ.).

Stanowisko co do mozliwosci utrzymania skutecznosci umowy kredytu
ztotowego, indeksowanego do waluty obcej, mimo wyeliminowania klauzuli

indeksacyjnej, wywotuje jednak zastrzezenia.

Przede wszystkim nalezy zwréci¢é uwage na koniecznos¢ weryfikacji
dominujgcego dotychczas w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego pogladu - przyjetego
takze przez Sad pierwszej instancji - ze postanowienia przewidujgce przeliczenie
oddawanej do dyspozycji kwoty kredytu oraz sptacanych rat na inng walute
nie okreslajg gtéwnych $wiadczen stron w rozumieniu art. 385! § 1 zd. 2 k.c., lecz
ksztattujg jedynie dodatkowy mechanizm indeksacyjny (waloryzacyjny) tych
Swiadczen, tj. sposob okreslania rynkowej wartosci wydanej i wykorzystywanej
sumy kredytu w ziotych w relacji do walut obcych, co ma na celu zachowanie
wartoéci pienigdza w dtugim okresie sptaty pozyczki (por. wyroki Sadu
Najwyzszego z dnia 22 stycznia 2016 r., | CSK 1049/14, OSNC 2016, nr 11, poz.
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134, z dnia 1 marca 2017 r., IV CSK 285/16, z dnia 14 lipca 2017 r., Il CSK 803/16,
OSNC 2018, nr 7-8, poz. 79, z dnia 24 pazdziernika 2018 r., Il CSK 632/17,
nie publ., z dnia 13 grudnia 2018 r., V CSK 559/17, nie publ., z dnia 27 lutego
2019 r., Il CSK 19/18, nie publ., z dnia 29 pazdziernika 2019 r., IV CSK 309/18,
nie publ.).

Poglad ten uksztaltowat sie czesciowo pod wptywem stanowiska
wyrazonego w wyroku z dnia 30 kwietnia 2014 r., w sprawie C-26/13, Arpad Kasler,
Hajnalka Kaslerné Rabai przeciwko OTP Jelzalogbank Zrt, w ktérym Trybunat
Sprawiedliwosci Unii Europejskiej uchylit sie od oceny, czy bedgce czescig klauzuli
indeksacyjnej postanowienie przewidujgce sptate rat w walucie krajowej, ktdérych
wysoko$¢ byta obliczana na podstawie kursu sprzedazy franka szwajcarskiego
stosowanego przez bank w dniu poprzedzajgcym dzien wymagalnosci raty, okresla

gtébwny przedmiot umowy, pozostawiajgc te ocene sgdowi krajowemu.

Jednakze w  pdzniejszym  orzecznictwie  stanowisko  Trybunatu

Sprawiedliwosci Unii Europejskiej w tym wzgledzie zostato doprecyzowane.

Jego punktem wyijscia jest niezmiennie stwierdzenie, ze za postanowienia
umowne mieszczgce sie W pojeciu ,gtdwnego przedmiotu umowy” w rozumieniu
art. 4 ust. 2 dyrektywy 93/13 nalezy uwazacC te, ktére okreslajg podstawowe
Swiadczenia w ramach danej umowy i ktore z tego wzgledu charakteryzujg te
umowe (por. wyroki Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej z dnia 30 kwietnia
2014 r. w sprawie C-26/13, Arpad Kasler, Hajnalka Kaslerné Rabai przeciwko OTP
Jelzalogbank Zrt, pkt 49-50, z dnia 26 lutego 2015 r. w sprawie C-143/13, Bogdan
Matei i loana Ofelia Matei przeciwko S.C. Volk sbank Romania SA, pkt 54, z dnia
23 kwietnia 2015 r. w sprawie C-96/14, Jean-Claude Van Hove przeciwko CNP
Assurances SA, pkt 33, dnia 20 wrzeénia 2017 r., w sprawie C-186/16, R. P.
Andriciuc i in. przeciwko Banca Roméaneasca SA, pkt 35; podobnie co do pojecia
postanowienia okreslajgcego $wiadczenie gtéwne w rozumieniu art. 3851 § 1 zd. 2
k.c. wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 8 czerwca 2004 r., | CK 635/03, nie publ.,
z dnia 30 wrzesnia 2015 r., | CSK 800/14, OSNC 2016, nr 9, poz. 105 i z dnia
14 lipca 2017 r., Il CSK 803/16, OSNC 2018, nr 7-8, poz. 79). Za takie uznawane

sg m.in. postanowienia (okreslane niekiedy jako ,klauzule ryzyka walutowego”),
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ktore wigzg sie z obcigzeniem kredytobiorcy-konsumenta ryzykiem zmiany kursu
waluty i zwigzanym z tym ryzykiem zwiekszenia kosztu kredytu (por. wyroki
Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej z dnia 20 wrzesnia 2017 r., w sprawie
C-186/16, R. P. Andriciuc i in. przeciwko Banca Romaneasca SA, pkt 37, z dnia
20 wrzesnia 2018 r., w sprawie C-51/17, OTP Bank Nyrt. | OTP Faktoring
Koveteléskezel6 Zrt. przeciwko Teréz llyés i Emilowi Kissowi, pkt 68, z dnia
14 marca 2019 r., w sprawie C-118/17, Zsuzsanna Dunai przeciwko ERSTE Bank
Hungary Zrt., pkt 48, z dnia 3 pazdziernika 2019 r. w sprawie C-260/18, Kamil
Dziubak i Justyna Dziubak przeciwko Raiffeisen Bank International AG, pkt 44).

W tym sSwietle nasuwa sie wniosek, ze zastrzezone w umowie kredytu
ztotowego indeksowanego do waluty obcej klauzule ksztattujgce mechanizm
indeksacji okres$lajg gtébwne Swiadczenie kredytobiorcy (por. wyroki Sadu
Najwyzszego z dnia 4 kwietnia 2019 r., Ill CSK 159/17, OSP 2019, z. 12, poz. 115
iz dnia 9 maja 2019 r., | CSK 242/18, nie publ.). W konsekwencji w ten sposéb
nalezy tez oceni¢ postanowienie (czes¢ postanowienia) stanowigce czesc
mechanizmu indeksacyjnego, okreslajgce sposdb oznaczenia kursu miarodajnego

dla przeliczenia walutowego.

W razie stwierdzenia abuzywnosci klauzuli ryzyka walutowego Trybunat
Sprawiedliwosci Unii Europejskiej uznaje obecnie, ze utrzymanie umowy
,Nie wydaje sie mozliwe z prawnego punktu widzenia”, co dotyczy takze klauzul
przeliczeniowych przewidujgcych spread walutowy (por. wyroki Trybunatu
Sprawiedliwosci Unii Europejskiej z dnia 14 marca 2019 r., w sprawie C-118/17,
Zsuzsanna Dunai przeciwko ERSTE Bank Hungary Zrt., pkt 52 i z dnia 5 czerwca
2019 r., w sprawie C-38/17, GT przeciwko HS, pkt 43). Zdaniem Trybunatu, jest tak
zwtaszcza woéwczas, gdy uniewaznienie tych klauzul doprowadzitoby nie tylko do
zniesienia mechanizmu indeksacji oraz réznic kurséw walutowych, ale réwniez -
posrednio - do zanikniecia ryzyka kursowego, ktore jest bezposrednio zwigzane
z indeksacjg przedmiotowego kredytu do waluty (por. wyrok z dnia 3 pazdziernika
2019 r. w sprawie C-260/18, Kamil Dziubak i Justyna Dziubak przeciwko Raiffeisen
Bank International AG, pkt 44). W konsekwencji w wyroku z dnia 3 pazdziernika
2019 r. w sprawie C-260/18, Kamil Dziubak i Justyna Dziubak przeciwko Raiffeisen

Bank International AG Trybunat Sprawiedliwosci Unii Europejskiej orzekt, ze art. 6
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ust. 1 dyrektywy 93/13 nie stoi na przeszkodzie temu, aby sad krajowy, po
stwierdzeniu nieuczciwego charakteru niektérych warunkéw umowy kredytu
indeksowanego do waluty obcej i oprocentowanego wedtug stopy procentowej
bezposrednio powigzanej ze stopg miedzybankowg danej waluty, przyjat, zgodnie
z prawem krajowym, ze ta umowa nie moze nadal obowigzywa¢ bez takich
warunkéw z tego powodu, iz ich usuniecie spowodowatoby zmiane charakteru

gtdbwnego przedmiotu umowy (pkt 45).

Nie powinno budzi¢ watpliwosci, ze o zaniknieciu ryzyka kursowego mozna
mowi¢ w sytuacji, w ktérej skutkiem eliminacji niedozwolonych klauzul
ksztattujgcych mechanizm indeksacji jest przeksztatcenie kredytu ziotowego
indeksowanego do waluty obcej w zwykty (tzn. nieindeksowany) kredyt ztotowy,
oprocentowany wedilug stawki powigzanej ze stawkg LIBOR. Zarazem nalezy
uznac, ze wyeliminowanie ryzyka kursowego, charakterystycznego dla umowy
kredytu indeksowanego do waluty obcej i uzasadniajgcego powigzanie stawki
oprocentowania ze stawkg LIBOR, jest rownoznaczne z tak daleko idgcym
przeksztatceniem umowy, iz nalezy jg uzna¢ za umowe 0O odmiennegj istocie
i charakterze, choéby nadal chodzito tu tylko o inny podtyp czy wariant umowy
kredytu (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 22 stycznia 2016 r., | CSK 1049/14,
OSNC 2016, nr 11, poz. 134). Oznacza to z kolei, ze po wyeliminowaniu tego
rodzaju klauzul utrzymanie umowy o charakterze zamierzonym przez strony nie jest

mozliwe, co przemawia za jej catkowitg niewaznoscig (bezskutecznoscig).

W kontekscie zarzutéw zgtaszanych w toku postepowania przez pozwanego,
jedynie marginalnie rozwazonych przez Sad odwotawczy, warto tez zwrdci¢ uwage,
ze samo wejscie w zycie Ustawy antyspreadowej w zaden sposéb nie wptywa na
ocene abuzywnos$ci przedmiotowych postanowien Umowy i jej konsekwencji dla
bytu Umowy. Wprawdzie w wyroku z dnia 19 marca 2015 r., IV CSK 362/14
(OSNC-ZD 2016, z. C, poz. 49) Sad Najwyzszy stwierdzit, ze mocg tej Ustawy
ustawodawca wprowadzit narzedzie prawne pozwalajgce wyeliminowac¢ z obrotu
postanowienia umowne zawierajgce niejasne reguty przeliczania naleznosci
kredytowych, zaréwno na przyszitosc, jak i w odniesieniu do wczesniej zawartych
umow w czesci, ktora pozostata do sptacenia i tym samym abuzywno$c¢ tych

postanowien zostata w tym zakresie usunieta, jednakze stanowiska tego nie mozna
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uznac za prawidtowe. Zgodnie z art. 1 ust. 2 dyrektywy 93/13 jej przepisom nie
podlegajg m.in. postanowienia umowy ,odzwierciedlajgce obowigzujgce przepisy
ustawowe lub wykonawcze”, przy czym z orzecznictwa Trybunatu Sprawiedliwosci
Unii Europejskiej wynika, ze dotyczy to takze przepiséw, ktdére weszty w zycie juz
po zawarciu umowy zawierajgcej niedozwolone postanowienia i miaty w zatozeniu
charakter sanacyjny, tj. zastepowaty te postanowienia ex tunc i utrzymywaty
waznos¢ umowy (por. wyroki Trybunatu Sprawiedliwosci z dnia 20 wrze$nia
2018 r., w sprawie C-51/17, OTP Bank Nyrt. | OTP Faktoring Kdveteléskezel6 Zrt.
przeciwko Teréz llyés i Emilowi Kissowi, pkt 62-64, 70 i z dnia 14 marca 2019 r.,
w sprawie C-118/17, Zsuzsanna Dunai przeciwko ERSTE Bank Hungary Zrt., pkt
37, 40), pod warunkiem, iz zachowana =zostala mozliwos¢ odwrécenia
niekorzystnych skutkow niedozwolonego postanowienia (por. wyrok Trybunatu
Sprawiedliwosci z dnia 14 marca 2019 r., w sprawie C-118/17, Zsuzsanna Dunai
przeciwko ERSTE Bank Hungary Zrt.,, pkt 45). Skutkiem sanowania klauzul
abuzywnych jest wowczas takze wylgczenie mozliwosci uznania umowy za

niewazng z powodu tej (i tylko tej) abuzywnosci.

Z kilku wzgledow Ustawie antyspreadowej nie moze byé przypisywane takie
znaczenie. Mocg tej Ustawy do art. 69 ust. 2 pr.bank. dodano pkt 4a, stanowiacy,
ze ,w przypadku umowy o kredyt denominowany lub indeksowany do waluty innej
niz waluta polska”, umowa kredytu powinna takze okresla¢ ,szczegotowe
zasady okre$lania sposobow i terminédw ustalania kursu wymiany walut,
na podstawie ktérego w szczegodlnosci wyliczana jest kwota kredytu, jego transz
i rat kapitatowo-odsetkowych oraz zasad przeliczania na walute wyptaty albo
spfaty kredytu”. Do art. 69 dodano takze ust. 3, w mysl ktérego ,W przypadku
umowy o kredyt denominowany lub indeksowany do waluty innej niz waluta polska,
kredytobiorca moze dokonywac sptaty rat kapitatowo-odsetkowych oraz dokonac
przedterminowej sptaty petnej lub czesciowej kwoty kredytu bezposrednio w tej
walucie. W tym przypadku w umowie o kredyt okresla sie takze zasady otwarcia
i prowadzenia rachunku stuzgcego do gromadzenia srodkéw przeznaczonych na
sptate kredytu oraz zasady dokonywania sptaty za posrednictwem tego rachunku”.
Wprowadzono ponadto art. 75b, przewidujgcy, ze ,Wykonanie uprawnienia,

o ktorym mowa w art. 69 ust. 3, nie moze wigza¢ sie z poniesieniem przez
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kredytobiorce dodatkowych kosztéw” (ust. 1), ,Bank nie moze uzalezni¢ wykonania
przez kredytobiorce uprawnienia, o ktérym mowa w art. 69 ust. 3, od wprowadzenia
dodatkowych ograniczen, w szczegolnosci nie moze zobowigza¢ kredytobiorcy do
nabywania waluty przeznaczonej na sptate rat kredytu, jego catosci lub czesci,
od okreslonego podmiotu” (ust. 2), ,Otwarcie i prowadzenie rachunku, o ktérym
mowa w art. 69 ust. 3, jest wolne od optat w przypadku, gdy kredytobiorcg jest
konsument w rozumieniu ustawy z dnia 23 kwietnia 1964 r. - Kodeks cywilny”
(ust. 3), oraz ze ,Przepisy ust. 1-3, art. 69 ust. 2 pkt 4a oraz ust. 3 stosuje sie
odpowiednio do uméw pozyczek pienieznych” (ust. 4). W kwestii intertemporalne;j
w art. 4 Ustawy antyspreadowej postanowiono, ze ,W przypadku kredytéw lub
pozyczek pienieznych zaciggnietych przez kredytobiorce lub pozyczkobiorce przed
dniem wejscia w zycie niniejszej ustawy ma zastosowanie art. 69 ust. 2 pkt 4a oraz
art. 75b ustawy, o ktérej mowa w art. 1, w stosunku do tych kredytéw lub pozyczek
pienieznych, ktére nie zostaty catkowicie sptacone - do tej czesci kredytu lub
pozyczki, ktéra pozostata do sptacenia. W tym zakresie bank dokonuje bezptatnie

stosownej zmiany umowy kredytowej lub umowy pozyczki”.

Przywotane przepisy nie stwarzajg jednoznacznych podstaw do przyjecia,
ze ich przedmiotem regulacji byty klauzule abuzywne oraz umowy z ich powodu
niewazne, a celem — sanowanie tych wadliwosci (por. tez wyrok Sgdu Najwyzszego
z dnia 4 kwietnia 2019 r., Il CSK 159/17, OSP 2019, z. 12, poz. 115),
o wadliwosciach tych bowiem w ogdle nie wspominajg ani nie regulujg zwigzanych
z nimi rozliczeh. Mozna zatem twierdzi¢, ze w zatozeniu ustawodawcy chodzito
o doprecyzowanie na przyszios¢ regut ustalania kursu wymiany walut oraz
nieodptatne umozliwienie dokonywania sptat kredytu bezposrednio w walucie obcej,
i ze miat on na wzgledzie — przynajmniej explicite - umowy wazne oraz klauzule
dozwolone, cho¢ podlegajace doprecyzowaniu. Nawet jezeli byto inaczej, zatozony
(implicite) skutek sanujgcy nie mogt zosta¢ w ten sposdb osiggniety. Omawiana
Ustawa w zasadzie nie przewidywata gotowych do zastosowania (chocby tylko
dyspozytywnych) przepisow, ktore zastepowatyby ewentualne klauzule
abuzywne, a jedynie naktadata na banki ciezar dokonania ogdlnie okreslonych,
wymagajgcych skonkretyzowania in casu zmian umowy, co nie wystarcza dla

przyjecia domniemania, ze owe konkretne rozwigzania sg wynikiem nalezytego
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wywazenia ogétu praw i obowigzkéw stron przez ustawodawce (por. motyw
13 dyrektywy 93/13 oraz wyrok Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej z dnia
21 marca 2013 r.,, wsprawie C-92/11, RWE Vertrieb AG przeciwko
Verbraucherzentrale Nordrhein-Westfalen e.V., pkt 26 i n.) i nie czyni zado$é
przestankom przewidzianym w art. 1 ust. 2 dyrektywy 93/13. Zwlaszcza ze, jak
wynika z orzecznictwa Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej, wyjatek
przewidziany w tym przepisie podlega Scistej wyktadni (por. wyroki Trybunatu
Sprawiedliwosci Unii Europejskiej z dnia 20 wrzeénia 2017 r., w sprawie C-186/16,
R. P. Andriciuc i in. przeciwko Banca Roméneasca SA, pkt 31 i z dnia 20 wrzesnia
2018 r., C-51/17, w sprawie OTP Bank Nyrt. | OTP Faktoring Kdveteléskezelb Zrt.
Przeciwko Teréz llyés i Emilowi Kissowi, pkt 54, 66). Samo zas umozliwienie sptaty
bezposrednio w walucie obcej ma sens takze w przypadku mechanizmu indeksacji
skonstruowanego prawidtowo (element konkurencji miedzy sprzedawcami waluty),
a z drugiej strony nie rozwigzuje problemu dotyczgcego okreslenia kursu, po ktorym

przeliczona zostata kwota kredytu oddawana do dyspozyciji kredytobiorcy.

Z kolei wspomniana w art. 4 zd. 2 Ustawy antyspreadowej zmiana umowy
kredytu mogtaby wywotywac skutek sanujgcy tylko wtedy, gdyby stanowita wyraz
nastepczej "Swiadomej, wyraznej i wolnej” rezygnacji kredytobiorcy-konsumenta
Z powotywania sie na abuzywnos¢ postanowienia (ewentualnie takze niewaznosc
umowy) i zgody na jego zastgpienie (ex tunc lub pro futuro) postanowieniem
dozwolonym (por. uchwata sktadu siedmiu sedziow Sadu Najwyzszego z dnia
20 czerwca 2018 r., Il CZP 29/17, OSNC 2019, nr 1, poz. 2 i wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 9 maja 2019 r., | CSK 242/18, nie publ.).

W braku takich czynnos$ci sanujgcych, wejscie w zycie Ustawy
antyspreadowej w zaden sposob nie podwaza abuzywno$ci spornych klauzul
i niewaznosci Umowy. Dalsze konsekwencje z tym zwigzane sg uzaleznione
od tego, czy niewaznos¢ Umowy w catosci zagraza interesom kredytobiorcy-
konsumenta, co dopiero mogtoby otwiera¢ droge do zastgpienia klauzul
niedozwolonych postanowieniami ,kursowymi” wynikajgcymi z przepisow prawa,
o ile istniejg (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 14 lipca 2017 r., Il CSK 803/16,
OSNC 2018, nr 7-8, poz. 79) i o ile konsument nie sprzeciwit sie takiemu

zastgpieniu, obstajgc przy niewaznosci catej umowy. Dla oceny tego zagrozenia
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i podjecia przez konsumenta takiej decyzji istotne jest uwzglednienie, ze - jak
podkresla Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej - ,uniewaznienie” umowy
kredytu ,wywiera co do zasady takie same nastepstwa, jak postawienie pozostatej
do sptaty kwoty kredytu w stan natychmiastowej wymagalnosci” (por. wyroki
z dnia 30 kwietnia 2014 r. w sprawie C-26/13, Arpad Kasler, Hajnalka Kaslerné
Rabai przeciwko OTP Jelzalogbank Zrt, pkt 80-84, z dnia 21 stycznia 2015 r.
w potgczonych  sprawach  C-482/13, C-484/13, C-485/13 i (C-487/13,
Unicaja Banco i Caixabank, pkt 33, z dnia 26 marca 2019 r., w potgczonych
sprawach C-70/17 i C-179/17, Abanca Corporacion Bancaria i Bankia, pkt 56-58,
z dnia 20 wrzesnia 2018 r., w sprawie C-51/17, OTP Bank Nyrt. | OTP Faktoring
Koveteléskezel6 Zrt. przeciwko Teréz llyés i Emilowi Kissowi, pkt 60-61, z dnia
3 pazdziernika 2019 r. w sprawie C-260/18, Kamil Dziubak i Justyna Dziubak
przeciwko Raiffeisen Bank pkt 48. Potozenie prawne stron okreslajg w takim
przypadku przede wszystkim przepisy o nienaleznym Swiadczeniu (art. 410 k.c.).
Nalezy zwrdoci¢c uwage, ze popularne w orzecznictwie Trybunatu Sprawiedliwosci
Unii Europejskiej nawigzanie do postawienia kredytu w stan natychmiastowej
wymagalnosci nie moze by¢ rozumiane w ten sposob, iz dla okreslenia skutkow
niewaznosci (bezskutecznosci) catej umowy kredytu miarodajne sg reguty
dotyczace wypowiedzenia kredytu ze skutkiem ex nunc. Nawigzanie to akcentuje
zagrozenie zwigzane z koniecznoscig niezwtocznego zwrotu catego kredytu
wykorzystanego przez konsumenta, i nie moze by¢ rozumiane jako wigzace,
catosciowe zdefiniowanie rezimu tego zwrotu. W tej kwestii za miarodajne nalezy
uznac¢ wypowiedzi Trybunatu, ktére wskazujg, ze postanowienie abuzywne nalezy
co do zasady uznaC za nigdy nieistniejgce, a pobrane na jego podstawie
Swiadczenia — za nienalezne i podlegajgce zwrotowi (por. wyroki z dnia 21 grudnia
2016 r. w potgczonych sprawach C-154/15, C-307/15 i C-308/15, Francisco
Gutiérrez Naranjo, Ana Maria Palacios Martinez, Banco Popular Espanol, SA
v. Emilio Irles Lopez, Teresa Torres Andreu, pkt 61-66, z dnia 31 maja 2018 r.,
w sprawie C-483/16, Zsolt Sziber przeciwko ERSTE Bank Hungary Zrt., pkt 34 i 53,
z dnia 14 marca 2019 r., w sprawie C-118/17, Zsuzsanna Dunai przeciwko ERSTE
Bank Hungary Zrt., pkt 41 i 44). Jezeli niedozwolone postanowienie ma by¢ uznane

za nigdy ,nieistniejgce” (tzn. niewazne czy bezskuteczne, por. zob. wyroki
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Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej z dnia 26 kwietnia 2012 r., w sprawie
C-472/10, Nemzeti Fogyasztovédelmi Hatdsag przeciwko Invitel Tavkozlési Zrt, pkt
40 i z dnia 30 maja 2013 r., C-397/11, Erika J6r6s v. Aegon Magyarorszag Hitel
Zrt., pkt 43; por. tez uchwata Sgdu Najwyzszego z dnia 6 kwietnia 2018 r., Ill CZP
114/17, OSNC 2019, nr 3, poz. 26), a bez niego umowa nie moze by¢ utrzymana
w mocy, réwniez umowe nalezy uznac za nigdy ,nieistniejgcg” (tzn. niewazng czy
bezskuteczng ab initio albo ex tunc). Oznacza to, ze Swiadczenia spetnione na
podstawie tej umowy podlegajg zwrotowi stosownie do rezimu zwrotu nienaleznego
Swiadczenia, co dotyczy takze regut przedawnienia wynikajgcych zen roszczen.
Zwazywszy jednak zastrzezong dla kredytobiorcy-konsumenta mozliwos¢ podjecia
ostatecznej decyzji co do sanowania niedozwolonej klauzuli albo powotania sie
na catkowitg niewazno$¢ umowy takze wtedy, gdy mogtaby zosta¢ utrzymana
w mocy przez zastgpienie klauzuli abuzywnej stosownym przepisem (por.
wyrok Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej z dnia 3 pazdziernika 2019 r.
w sprawie C-260/18, Kamil Dziubak i Justyna Dziubak przeciwko Raiffeisen Bank
International AG, pkt 55, 67), nalezy uzna¢, ze co do zasady termin przedawnienia
tych roszczeh moze rozpoczgé bieg dopiero po podjeciu przez kredytobiorce-
konsumenta wigzgcej (Swiadomej, wyraznej i swobodnej) decyzji w tym wzgledzie
(co do tej decyzji por. wyroki Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej z dnia
4 czerwca 2009 r. w sprawie C-243/08, Pannon GSM Zrt. przeciwko Erzsébet
Sustikné Gyorfi, pkt 33-35, z dnia 21 lutego 2013 r. w sprawie C-472/11, Banif Plus
Bank Zrt przeciwko Csabie Csipaiowi, Viktorii Csipai, ZOTSiS 2013/2/1-88, pkt 27,
31, 35, z dnia 30 maja 2013 r. w sprawie C-488/11, Dirk Frederik Asbeek Brusse,
Katarina de Man Garabito przeciwko Jahani BV, pkt 49, 52 i z dnia 3 pazdziernika
2019 r. w sprawie C-260/18, Kamil Dziubak i Justyna Dziubak przeciwko Raiffeisen
Bank International AG, pkt 53-54, 66-67). Dopiero bowiem woéwczas mozna uznac,
ze brak podstawy prawnej $wiadczenia stat sie definitywny (na pewne podobienstwo
przypadku do condictio causa finita), a strony mogly zazgda¢ skutecznie zwrotu
nienaleznego $wiadczenia (por. art. 120 § 1 zd. 1 k.c.). Oznacza to w szczegdlnosci,
ze kredytobiorca-konsument nie moze zaktadaé, izroszczenie banku ulegto
przedawnieniu w terminie liczonym tak, jakby wezwanie do zwrotu udostepnionego

kredytu byto mozliwe juz w dniu jego udostepnienia (art. 120 § 1 zd. 2 k.c.).
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Dla okre$lenia potozenia prawnego stron zwigzanego z niewaznoscig catej
umowy istotna jest takze odpowiedz na pytanie, czy obowigzek zwrotu nienaleznie
otrzymanych Swiadczen w zwigzku z uznaniem umowy za niewazng wyczerpuje
obowigzki stron. In casu powddka domagata sie odsetek ustawowych od kazdej
nadptaconej raty od dnia uiszczenia kazdej z nich z tytutu naprawienia szkody
w postaci utraty wartosci nabywczej pienigdza w czasie oraz utraty korzysci, ktére
mogtaby czerpa¢ chociazby z ulokowania tych kwot na oprocentowanym rachunku
bankowym (art. 415 w zwigzku z art. 363 § 1 k.c.). Szczegdlnie wazka jest jednak
kwestia, czy i na jakiej podstawie (np. art. 405 k.c. albo art. 224 i n. k.c. stosowanych
per analogiam) wynagrodzeniu podlega bezpodstawne (bezumowne) korzystanie
przez strony z kapitatu kontrahenta. Nie przesgdzajgc tej kwestii na obecnym etapie,
warto zauwazy¢, ze dotychczasowy dorobek Trybunatu Sprawiedliwosci Unii
Europejskiej takie] konsekwencji jednoznacznie nie wyklucza, co do zasady bowiem
w ogodle nie odnosi sie do szczegétowego unormowania regut restytucyjnych
majgcych zastosowanie w razie stwierdzenia niewaznosci (bezskutecznosci) umowy.
Zgodnie z orzecznictwem Trybunatu, jezeli niewaznos¢ (bezskutecznos¢) catej
umowy jest dla konsumenta niekorzystna, moze on zapobiec jej w ten sposéb, ze
udzieli nastepczej ,Swiadomej, wyraznej i swobodnej” zgody na niedozwolone
postanowienie, przez co wyeliminuje zrédto wadliwosci umowy. Zbyt uproszczone
jest tez stwierdzenie, ze wskutek uznania podstaw do Zzgdania przez bank
wynagrodzenia za bezumowne korzystanie z kapitatu unikatby on negatywnych
konsekwencji zwigzanych z zastrzezeniem niedozwolonego postanowienia.
W wielu przypadkach otrzymane wynagrodzenie byloby znacznie nizsze niz
Swiadczenia konsumenta spetniane na podstawie niedozwolonej klauzuli
(z uwzglednieniem ryzyka kursowego), a ponadto niewaznos¢ umowy nieuchronnie
prowadzi do upadku zabezpieczen akcesoryjnych (w tym zwiaszcza hipoteki),
co istotnie zwieksza ryzyko banku. Dodatkowg negatywng konsekwencjg jest
tez pozostawienie w reku konsumenta decyzji co do upadku umowy, ktéra moze
by¢ podjeta z uwzglednieniem indywidualnych okolicznosci i aktualnej sytuacji
rynkowej (w tym aktualnej ,ceny” kredytu, ktérego zaciggniecie moze byc¢

niezbedne w celu zaspokojenia naleznosci banku).
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Z tych wzgledéw, na podstawie art. 398'° § 1 k.p.c., Sgd Najwyzszy orzekt,

jak w sentencji.
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