Sygn. akt SDI 95/17

POSTANOWIENIE

Dnia 20 grudnia 2017 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Andrzej Siuchninski (przewodniczgcy)
SSN Piotr Mirek (sprawozdawca)
SSN Andrzej Stepka

Protokolant Anna Kuras

przy udziale Naczelnego Rzecznika Odpowiedzialnosci Zawodowej Grzegorza
Wrony,

w sprawie lekarza J.R.,

obwinionego z art. 20 ustawy o zawodach lekarza i lekarza dentysty, art. 12 ust. 1
ustawy o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz stopniach i tytytach w
zakresie sztuki (Dz.U. Nr 65, poz. 595) w zw. z art. 1 ust. 3 i art. 62 Kodeksu Etyki
Lekarskiej,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na rozprawie w dniu 20 grudnia 2017 r.

kasacji wniesionej przez obronce obwinionego

od orzeczenia Naczelnego Sadu Lekarskiego z dnia 17 marca 2017 r.,
utrzymujgcego w mocy orzeczenie Okregowego Sadu Lekarskiego [...] Izby
Lekarskigj [...] z dnia 9 listopada 2016 r.,

1. oddala kasacje;
2. kosztami sgdowymi postepowania kasacyjnego, w tym
wydatkami w kwocie 20 (dwadziescia) zlotych, obcigza

obwinionego.

UZASADNIENIE



Okregowy Sad Lekarski [...] l1zby Lekarskiej [...], orzeczeniem z dnia 9
listopada 2016 r., uznat lekarza J.R. za winnego popetnienia przewinienia
zawodowego okreslonego w art. 20 ustawy o zawodach lekarza i lekarza dentysty,
art. 12 ust. 1 ustawy o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz stopniach i
tytule w zakresie sztuki w zw. z art. 1 ust. 3 i art. 62 Kodeksu Etyki Lekarskiej,
polegajgcego na tym, ze od lutego 2006 r. do 19 czerwca 2015 r., bedac
zatrudnionym w Wielospecjalistycznym Szpitalu SP ZOZ w [...], postugiwat sie
fatszywym dokumentem stwierdzajgcym uzyskanie w dniu 17 czerwca 2005 r.
stopnia naukowego doktora nauk medycznych, czym podwazyt zaufanie do zawodu
lekarza i za to, na podstawie art. 83 ust. 1 pkt 6 ustawy z dnia 2 grudnia 2009 r. o
izbach lekarskich, wymierzyt mu kare zawieszenia prawa wykonywania zawodu na
okres 2 lat, a na podstawie art. 85 ust. 2 tej ustawy orzekt kare pieniezng w
wysokosci czterokrotnosci przeciethego wynagrodzenia w sektorze przedsiebiorstw
bez wyptat nagrod z zysku, tj. w wysokosci 16 870,60 zt na rzecz Hospicjum dla
Dzieci [...]. Zarzadzit tez opublikowanie orzeczenia w biuletynie [...] Izby Lekarskie;.
Obcigzyt obwinionego kosztami postepowania.

Odwotanie od tego orzeczenia ztozyt obronca J.R.. Formutujgc w nim zarzuty
obrazy przepisow prawa materialnego i procesowego, a takze zarzuty btedu w
ustaleniach faktycznych i razgcej niewspoétmiernosci kary, obronca obwinionego
wniost o zmiane zaskarzonego orzeczenia poprzez uniewinnienie obwinionego od
zarzuconego mu czynu lub o jego uchylenie i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania Sgdowi pierwszej instanc;ji.

Naczelny Sad Lekarski, orzeczeniem z dnia 17 marca 2017 r., zaskarzone
orzeczenie utrzymat w mocy i obcigzyt obwinionego kosztami postepowania
odwotawczego.

Kasacje od tego orzeczenia wywiédt obronca obwinionego. Wnoszgc o
uchylenie orzeczenia Naczelnego Sgdu Lekarskiego i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania, zarzucit mu:

— razgce naruszenie prawa materialnego, a to art. 20 ustawy z dnia 5 grudnia
1996 r. o zawodach lekarza i lekarza dentysty oraz art. 12 ust. 1 ustawy z dnia 14
marca 2003 r. o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz stopniach i tytule w

zakresie sztuki poprzez niewtasciwg wyktadnie tych przepisow prawa



administracyjnego, co skutkowato wypowiedzeniem btednego stanowiska organu
orzekajgcego, ze zachowanie obwinionego, stojgce w sprzecznosci z trescig
wskazanych norm, wyczerpuje znamiona przewinienia zawodowego polegajgcego
na podwazeniu zaufania do zawodu lekarza, w sytuacji gdy normy te nie zawierajg
opisu znamion takiego czynu, a zachowanie J. R. nie skutkowato nastepstwem w
postaci podwazenia zaufania do tej profesii,
— razacg niewspotmiernos¢ kary pienieznej w wysokosci czterokrotnosci
przecietnego wynagrodzenia w sektorze przedsiebiorstw bez wyptat nagrod z zysku
i kary zawieszenia prawa wykonywania zawodu na okres dwdch lat, w sytuacji gdy
suma zastosowanych kar za przypisane obwinionemu przewinienie nie uwzglednia
nalezycie stopnia spotecznej szkodliwosci czynu oraz nie realizuje celu kary w
zakresie ksztattowania $wiadomosci prawnej spoteczenstwa z jednoczesnym
uwzglednieniem celéw zapobiegawczych i wychowawczych, jakie kara ma
osiggng¢ w stosunku do ukaranego, a nadto orzeczona kara zawieszenia prawa
wykonywania zawodu lekarza nie koresponduje z przewinieniem obwinionego, w
sytuacji gdy ten swoim zachowaniem nie wykazat, ze zagraza dobru i
bezpieczenstwu swoich pacjentow.

Obecny na rozprawie kasacyjnej Naczelny Rzecznik Odpowiedzialnosci
Zawodowej wnidst o oddalenie kasaciji.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Kasacja obroncy obwinionego jest bezzasadna. Wbrew twierdzeniu
skarzgcego, przypisanie obwinionemu odpowiedzialnosci zawodowej nie nastgpito
Z naruszeniem przepisOw prawa materialnego, a wymierzone mu kary nie mogag
uchodzi¢ za niewspoétmiernie surowe.

Odnoszac sie do pierwszego zarzutu kasacji, Sgd Najwyzszy dostrzega, ze
kwalifikacja prawna przedstawionego w czesci wstepnej zaskarzonego orzeczenia
czynu zarzucanego obwinionemu jest niepetna. Pominieto w niej bowiem przepisy
art. 1 ust. 3 i art. 62 Kodeksu Etyki Lekarskiej. Podkresli¢ trzeba, ze brak ten ma
wytgcznie charakter redakcyjny i nie moze byC traktowany w kategoriach
naruszenia prawa materialnego. Analiza czesci dyspozytywnej zaskarzonego
orzeczenia oraz jego uzasadnienia nie pozostawia jakichkolwiek watpliwosci co do

tego, ze przedmiotem orzekania Naczelnego Sadu Lekarskiego byt czyn, ktory w



orzeczeniu Sgdu pierwszej instancji zostat prawidtowo opisany i zakwalifikowany.
Przechodzgc do argumentacji przedstawionej przez autora kasacji na
poparcie zarzutu naruszenia prawa materialnego, zauwazy¢ nalezy, Zze jego
konstrukcja opiera sie na stwierdzeniu przez skarzgcego, iz przepisy art. 20 ustawy
z dnia 5 grudnia 1996 r. o zawodach lekarza i lekarza dentysty oraz art. 12 ust. 1
ustawy z dnia 14 marca 2003 r. o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz
stopniach i tytule w zakresie sztuki nie okreslajg zasad odpowiedzialnosci karnej za
ich naruszenie i nie zawierajg w swojej tresci znamienia podwazenia zaufania do
zawodu lekarza. Taki sposéb rozumienia przestanek odpowiedzialnosci zawodowej
lekarza jest jednak btedny. Brak w wymienionych przepisach normy sankcjonujgcej
nie oznacza, ze ich naruszenie nie moze rodzi¢ odpowiedzialnosci zawodowej.
Materialnoprawne podstawy odpowiedzialnosci zawodowej lekarzy zostaty w
sposbdb generalny okreslone w przepisie art. 53 ustawy z dnia 2 grudnia 2009 r. o
izbach lekarskich (t.j. Dz. U. z 2016 r. poz. 522), ktéry ma charakter normy
odsytajgcej. Przewidujgc odpowiedzialnos¢ lekarza za naruszenie zasad etyki
lekarskiej oraz przepisow zwigzanych z wykonywaniem zawodu lekarza, odwotuje
sie do norm zawartych w przepisach zwigzanych z wykonywaniem zawodu lekarza
i zasad etyki lekarskiej.
Ocena zachowania obwinionego z tej perspektywy nie pozostawia jakichkolwiek
watpliwosci co do tego, ze stanowito ono przewinienie zawodowe, gdyz naruszato
w sposOb oczywisty przepis zwigzany z wykonywaniem zawodu lekarza. Nie moze
by¢ inaczej, skoro obwiniony, postugujgc sie sfalszowanym dokumentem, wbrew
dyspozycji art. 20 ustawy z dnia 5 grudnia 1996 r. o zawodach lekarza i lekarza
dentysty, uzywat stopnia naukowego doktora nauk medycznych, choé nie spetnit
wymagan okreslonych w art. 12 ust. 1 ustawy z dnia 14 marca 2003 r. o stopniach
naukowych i tytule naukowym oraz stopniach i tytule w zakresie sztuki.
Orzekajgce w niniejszej sprawie sady lekarskie trafnie uznaty, iz zachowanie
obwinionego, podwazajgc tez zaufanie do zawodu lekarza, naruszato godnos¢ tego
zawodu (art. 3 ust. 1 Kodeksu Etyki Lekarskiej). Posiadanie stopnia naukowego to
nie tylko kwestia spotecznego prestizu, ale przede wszystkim potwierdzenie
osiggniecia ponadprzecietnego poziomu wiedzy z okre$lonej dziedziny nauki

Swiadczgce o odpowiednich kompetencjach zawodowych osoby, ktéra taki stopien



uzyskata. Stad tez postugiwanie sie nienaleznym stopniem naukowym nie jest do
pogodzenia z ogolnymi normami etycznymi. Ma to szczegolne znaczenie w
naukach medycznych. Dziatalno$¢ lekarza nie jest przeciez nastawiona na kontakty
z profesjonalistami, majgcymi mozliwos¢ zweryfikowania jego wiedzy i umiejetnosci
zawodowych, lecz jest skierowana do pacjentow, dla ktorych stopien i tytut
naukowy lekarza stanowi istotny wyznacznik jego fachowosci. Postugiwanie sie
przez lekarza stopniem naukowym, ktérego nie uzyskat, godzi zatem w istote relaciji
pacjent — lekarz, opierajgcej sie przeciez na zaufaniu. Nagannosc¢ takiego
zachowania zostata wyrazona jednoznacznie w Kodeksie Etyki Lekarskiej, ktory w
art. 62 zabrania lekarzowi uzywania nienaleznych mu tytutow zawodowych i
naukowych.

Wbrew wywodom przedstawionym w uzasadnieniu kasacji, prawidtowosci
prawnej oceny zachowania obwinionego nie moze przekresla¢ ani to, ze jest on
bardzo doswiadczonym lekarzem, ktéry nie spotkat sie z krytyczng oceng swojej
dziatalnosci medycznej, ani to, ze do wykonywanego przez niego zawodu
kardiologa nie jest wymagane posiadanie tytutu naukowego, ale specjalizaciji
kardiologicznej. Przedmiotem przypisanego J. R. przewinienia nie byto bowiem
nienalezyte wykonywanie zawodu lekarza czy tez wykonywanie go bez
odpowiednich uprawnien.

Pozbawionym racji jest rowniez zarzut niewspodtmiernosci orzeczonych
wobec obwinionego kar.

Okregowy Sad Lekarski, wymierzajgc obwinionemu kare, uwzglednit
wszystkie aspekty karygodnosci jego zachowania, dajgc temu wyraz w
przekonujgcym i wyczerpujacym uzasadnieniu swojego orzeczenia. Przedstawiona
w nim argumentacja zastuguje na aprobate. Stusznie zatem zostata podzielona
przez Naczelny Sad Lekarski, ktory rozpoznajgc odwotanie obroncy obwinionego,
nie znalazt podstaw do uwzgledniania podniesionego w nim zarzutu
niewspotmiernosci orzeczonych kar.

Podjeta w kasacji proba zakwestionowania dokonanej przez sady lekarskie
oceny zawinienia J.R. i szkodliwosci jego czynu nie mogta by¢ skuteczna, gdyz
okolicznosci podnoszone przez skarzgcego nie sg tymi, kiére mogtyby w istotny

sposO6b zmieniaC obraz zachowania obwinionego. Co wiecej, przedstawianie



wieloletniego postugiwania sie nienaleznym stopniem naukowym jako ,biernego
znoszenia” faktu pozostawania podrobionego dyplomu w aktach personalnych oraz
powotywanie sie na to, ze motywacjg obwinionego nie bylo wyrzgdzenie
komukolwiek szkody $wiadczy o wyjgtkowo jednostronnym i nieprzystajagcym do
realiow sprawy podejsciu do tej kwestii.

Chybionym jest eksponowanie przez autora kasacji braku informacji o tym,
aby obwiniony, postugujgc sie sfatszowanym dyplomem, stwierdzajgcym uzyskanie
stopnia naukowego doktora nauk medycznych, spowodowat uszczerbek na zdrowiu
leczonych przez siebie o0s6b. Okolicznos¢ ta nie stanowita przedmiotu
postawionego obwinionemu zarzutu i nie byta badana w ramach postepowania
zakonczonego wydaniem zaskarzonego orzeczenia.

Réwniez umorzenie prowadzonego przeciwko obwinionemu postepowania
karnego o czyn z art. 270 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k., Swiadczgce o0 uznaniu przez
sad powszechny, ze wina i spoteczna szkodliwos¢ czynu J.R. nie sg znaczne, a
jego postawa, wtasciwosci i warunki osobiste uzasadniajg przypuszczenie, iz
pomimo umorzenia postepowania bedzie przestrzegat porzgdku prawnego, a w
szczegolnosci nie popetni przestepstwa, nie moze determinowaC oceny
zachowania obwinionego na gruncie postepowania prowadzonego w trybie
przepisow ustawy o izbach lekarskich. Przedmioty i cele tych postepowan sg
odmienne. Zauwazy¢ trzeba, ze dobrem prawnym chronionym przez przepis art.
270 § 1 k.k. jest wytgcznie wiarygodnos$¢ dokumentu, natomiast dobrem prawnym,
ktérego naruszenie spowodowato odpowiedzialnos¢ zawodowg obwinionego byta
godnos¢ zawodu lekarza. Podjecie dziatania godzgcego w wiarygodnosc
dokumentu, a wiec penalizowanego przez przepis art. 270 § 1 k.k., stawito tylko
jeden z elementow zachowania obwinionego, ktory swojg postawg, nieprzerwanie,
przez okres ponad 9 lat, podwazat zaufanie do zawodu lekarza. Pamietac przy tym
trzeba, ze obwiniony nie odpowiada za przypisane mu przewinienie wytgcznie jako
lekarz postepujgcy niewtasciwie w stosunku do pacjentow, ale rowniez jako cztonek
samorzadu lekarskiego i pracownik wykazujgcy sie brakiem uczciwosci i lojalnosci
w relacjach z pracodawcg, wspotpracownikami i innymi lekarzami — cztonkami

samorzgdu zawodowego.



W ocenie Sadu Najwyzszego, cech niewspotmiernosci nie nadaje
zastosowanej wobec obwinionego represji wymierzenie mu obok zawieszenia
prawa wykonywania zawodu lekarza rowniez kary pienieznej w maksymalnej
wysokosci. Orzekajgc taka kare, Okregowy Sad Lekarski stusznie zwrdcit uwage na
budzgcg dezaprobate i wymagajgcg wilasciwej reakcji karnej motywacje
obwinionego. Majgc w polu widzenia to, ze J. R. postuzyt sie podrobionym
dyplomem w staraniach o stanowisko ordynatora oddziatu szpitalnego i przez wiele
lat wykorzystywat w swojej praktyce lekarskiej podbudowujgcy jego autorytet i
pozycje zawodowg, nienalezny mu stopien naukowy koniecznym byto
uwzglednienie przy wymiarze kary rowniez ekonomicznych pobudek dziatania
obwinionego.

Majgc powyzsze na uwadze Sagd Najwyzszy orzekt, jak w postanowieniu.



