Sygn. akt IV KK 579/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 czerwca 2020 .
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Barbara Skoczkowska (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Jacek Btaszczyk
SSN Piotr Mirek

Protokolant Matgorzata Gierczak

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k.,

w dniu 30 czerwca 2020 r.

w sprawie K. G., D. B., K. K. i O. S. skazanych z art. 158 § 1 k.k. w zw. z art. 157
§1kk.iart. 11§ 2 k.k. wzw. z art. 57a § 1 k.k.

kasacji, wniesionej przez Prokuratora Generalnego, na niekorzys¢ skazanych,

od wyroku Sgdu Okregowego w P. z dnia 15 pazdziernika 2018 r., sygn. akt Il Ka
(--0),

zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w P. z dnia 21 maja 2018 r., sygn. akt Il K

(..)

uchyla zaskarzony wyrok wobec K. G., D.B. , K. K. iO.S.iw
tym zakresie przekazuje sprawe Sadowi Okregowemu w P. do

ponownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym.

UZASADNIENIE

K.G.,D.B, K. K. iO.., wyrokiem Sagdu Rejonowego w P. z dnia 21 maja 2018 r.,

sygn. akt Il K (...), zostali uznani za winnych popetnienia przestepstwa



wyczerpujgcego znamiona art. 158 § 1 k.k. w zw. z art. 157 § 1 k.k. w zw. z art. 11
§ 2 kk. wzw. z art. 57a § 1 k.k. i za ten czyn na mocy art. 158 § 1 k.k. w zw. z art.
11 § 3 kkk. § w zw. z art. 57a § 1 k.k. przy zastosowaniu art. 37b k.k. zostaty im
wymierzone kary po 3 miesigce pozbawienia wolnosci oraz kary po 15 miesiecy
ograniczenia wolnosci polegajgce na wykonywaniu nieodptatnej kontrolowanej

pracy na cele spoteczne w wymiarze 40 godzin w stosunku miesiecznym (pkt I). W

sprawie tej zostat rowniez skazany S. T. , ktory popefnit to przestepstwo wspalnie i

w porozumieniu z oskarzonymi, a ktéry odpowiadat w warunkach art. 64 § 2 k.k. i

zostata mu wymierzona kara roku i 2 miesiecy pozbawienia wolnosci (pkt Il). Na

podstawie art. 46 § 1 k.k. zostato od oskarzonych solidarnie zasgdzone

odszkodowanie na rzecz dwéch pokrzywdzonych (pkt. 11 [V).

Apelacje od wyroku Sgdu Rejonowego w P. wnidst prokurator, ktory
zaskarzajgc wyrok w czesci dotyczacej orzeczenia o karze i Srodkach
kompensacyjnych, na niekorzys¢ wszystkich oskarzonych, zarzucit:

1. ,obraze przepisu prawa materialnego, a to art. 11 § 3 kk., poprzez
orzeczenie wobec oskarzonych K. G., D. B., KK. i O. S. kary pozbawienia
wolnosci o ograniczenia wolnosci oraz wobec S. T. kary pozbawienia
wolnos$ci na podstawie art. 158 § 1 k.k., podczas gdy kary te powinny zostaé
oskarzonym wymierzone na podstawie art. 157 § 1 k.k.,, bedgcego
przepisem przewidujgcym najsurowszg kare sposrdod tych przepiséw, ktérych
znamiona zrealizowali oni swoim zachowaniem;

2. obraze przepisu prawa materialnego, a to art. 57a § 1 k.k., poprzez
orzeczenie wobec oskarzonych K. G. , D. B. , K. K. i O. S. kary po 3
miesigce pozbawienia wolnosci oraz kary po 15 miesiecy ograniczenia
wolnos$ci, polegajgcego na wykonywaniu nieodptatnej kontrolowanej pracy
na cele spoteczne w wymiarze 40 godzin w stosunku miesiecznym, podczas
gdy skazujgc sprawcéw za wystepek o charakterze chuliganskim, sad
zobowigzany byt wymierzy¢ im kare w wysokosci nie nizszej od dolnej
granicy ustawowego zagrozenia za popetnione przestepstwo zwiekszonego
o potowe, ktore zgodnie z trescig art. 157 § 1 k.k. wynosito w niniejszej

sprawie 3 miesigce pozbawienia wolnosci;



obraze przepisu postepowania, majgca wptyw na tres¢ orzeczenia, a to art.
413 § 2 pkt 2 k.p.k., poprzez niedookreslenie w tresci wyroku, jaka czes¢
zasgdzonej od oskarzonych K. G. , D. B. , K. K. , 0. S. i S. T. na rzecz
pokrzywdzonego J. K. kwoty 20.000 zt oraz na rzecz pokrzywdzonego R. K.
kwoty 15.000 zt stanowi czesciowe naprawienie szkody, a jaka
zadoscuczynienie.”

Podnoszac te zarzuty prokurator wniost o zmiane zaskarzonego wyroku

poprzez:

1.

wymierzenie K. G. , D. B. , K. K. i O. S. kary po 8 miesiecy pozbawienia
wolnosci na podstawie art. 157 § 1 kk. w zw. z art. 11 3 2 k.k. w zw. z art.
57a § 1 k.k.,

wymierzenie S. T. kary roku i 2 miesiecy pozbawienia wolnosci na
podstawie art. 157 § 1 k.k. wzw. zart. 11 § 3 k.k. wzw. zart. 57a § 1 k.k. w
zw. z art. 64 § 2 k.k.,

orzeczenie solidarnie od wszystkich oskarzonych kwoty 20.000 zt na rzecz
pokrzywdzonego J. K. oraz kwoty 15.000 zt na rzecz pokrzywdzonego R. K.
, tytutem nawigzki na podstawie art. 46 § 2 k.k.

Sad Okregowy w P. wyrokiem z dnia 15 pazdziernika 2018 r., sygn. akt Il Ka

zmienit punkt | zaskarzonego wyroku w ten sposob, ze uznat oskarzonych K.
G.,D.B.,K K. i0.S. za winnych przestepstwa z art. 158 § 1 k.k. w zw. z
art. 157 § 1 kk.wzw. zart. 11 § 2 kk. iwzw. z art. 57a § 1 k.k. i za to na
postawie art. 157 § 1 kk. w zw. z art. 11 § 3 k.k. w zw. z art. 57a § 1 k.k.,
przy zastosowaniu art. 37b k.k. skazat ich na kary po 3 miesigce
pozbawienia wolnosci oraz kary po 15 miesiecy ograniczenia wolno$ci,
polegajgcej na wykonywaniu nieodptatnej kontrolowanej pracy na cele
spoteczne w wymiarze 40 godzin w stosunku miesiecznym,;

zmienit punkt |l zaskarzonego wyroku w ten sposéb, ze uznat oskarzonego
S. T. za winnego przestepstwa z art. 158 § 1 k.k. wzw. z art. 157 § 1 kk. w
zw. z art. 11 § 2 kkk. iwzw. z art. 57a § 1 kk. i art. 64 § 2 k.k. i za to na
postawie art. 157 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 3 kk. w zw. z art. 57a § 1 k.k. i

art. 64 § 2 k.k. skazat go na kare roku i 2 miesiecy pozbawienia wolnosci,



3. uchylit punkt Il i IV zaskarzonego wyroku i na podstawie art. 46 § 2 k.k.
zasadzit solidarnie od wszystkich oskarzonych na rzecz pokrzywdzonych

J.K. kwote 20.000 zt, a narzecz R. K. kwote 15.000 zt tytutem nawigzki.

4, w pozostatym zakresie zaskarzony wyrok utrzymat w mocy oraz orzekt co do
kosztow procesu.

Kasacje od wyroku Sgdu odwotawczego wnidst Prokurator Generalny, ktory
zaskarzajgc wyrok w catosci na niekorzys¢ skazanych K. G., D. B., K. K. i O. S.
zarzucit:

,razgce i majgce istotny wptyw na tres¢ wyroku naruszenie przepisow prawa

karnego procesowego, a mianowicie art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3

k.p.k., polegajace na zaniechaniu przez Sgd Okregowy w P. dokonania

prawidtowej i wszechstronnej kontroli odwotawczej oraz nalezytego

rozwazenia i ustosunkowania sie do zarzutu obrazy przepisu prawa karnego

materialnego — art. 57a § 1 k.k. zawartego w apelacji prokuratora, jak i

wspierajgcej go argumentacji zawartej w uzasadnieniu srodka

odwotawczego, w zakresie kwestionujgcym zastosowanie instytucji z art. 37b

k.k., wobec oskarzonych K. G. , D. B., K. K. i O. S. , sprawcow czynu o

charakterze chuliganskim, w nastepstwie czego doszio do utrzymania w

mocy niezasadnego rozstrzygniecia, bo wydanego z razgcym i majgcym

istotny wptyw na tres¢ wyroku, naruszeniem wskazanego przepisu prawa
karnego materialnego — art. 37b k.k., polegajgcego na orzeczeniu wobec

oskarzonych K.G., D. B., K. K. iO. S. za przypisany im czyn z art. 158 § 1

kk.wzw. z art. 157 § 1 k.k. wzw. zart. 11 § 2 kk. w zw. z art. 57a § 1 k.k.

kary mieszanej w wymiarze po 3 miesigce pozbawienia wolnosci oraz 15

miesiecy ograniczenia wolnosci, polegajgcej na wykonywaniu nieodptatnej

kontrolowanej pracy na cele spoteczne w wymiarze 40 godzin w stosunku
miesiecznym, podczas gdy w tym wypadku stosownie do tresci przepisu art.
57a § 1 k.k. zachodzita obligatoryjna podstawa nadzwyczajnego obostrzenia

kary, nakazujgca orzeczenie kary za przypisane sprawcom przestepstwo w

wysokosci nie nizszej od dolnej granicy ustawowego zagrozenia

zwiekszonego o potowe, a zatem in concreto co najmniej kary 4 miesiecy

pozbawienia wolnosci.”



Wskazujgc na powyzsze, skarzgcy wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku
i przekazanie sprawy Sgdowi Okregowemu w P. do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Kasacja Prokuratora Generalnego wniesiona na niekorzy$¢ oskarzonych
K.G., D. B., K. K. O.S., jako zasadna w stopniu oczywistym, podlegata
rozpoznaniu na posiedzeniu bez udziatu stron w trybie art. 535 § 5 k.p.k.
Przedmiotowe orzeczenie zapadto bowiem z razgcg obrazg art. 433 § 2 k.p.k. w
zw. z art. 457 § 3 k.p.k. wskazanych w kasacji, gdyz Sad odwotawczy w sposéb
nienalezyty rozpoznat zarzut drugi apelacji prokuratora wskazujgcy na obraze przez
Sad | instanciji art. 57a § 1 k.k., przez co doszto do obrazy art. 37b k.k.

Stusznie zauwaza skarzacy w kasacji, ze skoro Sgd odwotawczy,
uwzgledniajgc podniesiony w apelacji zarzut obrazy art. 11 § 3 k.p.k., prawidtowo
przyjat, ze za przypisane oskarzonym przestepstwo z art. 158 § 1 k.k. w zw. z art.
157 § 1 k.k. wzw. zart. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 57a § 1 k.k. podstawg wymiaru kary
jest przepis art. 157 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 3 k.k. w zw. z art. 57a § 1 k.k., to Sad
ten nie byt jednak uprawniony do zastosowania instytucji kary mieszanej i przy
zastosowaniu art. 37b k.k. wymierzenia oskarzonym kar po 3 miesigce pozbawienia
wolnosci oraz 15 miesiecy ograniczenia wolnosci polegajgcej na wykonywaniu
nieodptatnej kontrolowanej pracy na cele spoteczne w wymiarze 40 godzin w
stosunku miesiecznym. Zgodnie z art. 37b k.k., w sprawie o wystepek zagrozony
karg pozbawienia wolnosci, niezaleznie od dolnej granicy ustawowego zagrozenia
przewidzianego w ustawie za dany czyn, sad moze orzec jednoczesnie kare
pozbawienia wolnosci w wymiarze nieprzekraczajgcym 3 miesiecy, a jezeli gorna
granica ustawowego zagrozenia wynosi przynajmniej 10 lat - 6 miesiecy, oraz kare
ograniczenia wolnos$ci do lat 2. Przypomnieé nalezy, ze wprawdzie wystepek z art.
157 § 1 k.k. zagrozony jest karg pozbawienia wolnosci od 3 miesiecy do 5 lat, to
jednak w sprawie ustalono, ze czyn oskarzonych miat charakter chuliganski, a wiec
ma zastosowanie przepis art. 57a § 1 k.k. Z przepisu tego wynika, ze skazujgc za
czyn o charakterze chuliganskim, sgd wymierza kare przewidziang za przypisane
sprawcy przestepstwo w wysoko$ci nie nizszej od dolnej granicy ustawowego

zagrozenia zwiekszonego o potowe.



ZauwazyC nalezy, ze Sad odwotawczy w ogole nie rozwazat, czy w
odniesieniu do oskarzonych za przypisany im czyn o charakterze chuliganskim
mozna bylo w ogdle zastosowacC konstrukcje kary mieszanej, co w tej konkretnej
sprawie nie ma jednak jakiegokolwiek znaczenia wobec przyjecia prawidtowo, ze
podstawg wymiaru kary jest przepis art. 157 § 1 k.k., a dolny prég zagrozenia
obligatoryjnie obostrzony w trybie art. 57a § 1 k.k. znacznie przekracza wskazany w
art. 37b k.k. wymiar kary 3 miesiecy pozbawienia wolnosci, jako jednego z
elementow fakultatywnej kary mieszane;.

Przy ponownym rozpoznaniu sprawy Sad Okregowy w P. w sposob
prawidiowy rozpozna zarzut 2. apelacji, tj. obrazy przepisu prawa materialnego —
art. 57a § 1 k.k. majgc na uwadze powyzsze uwagi oraz argumentacje zawartg w
apelacji, w zakresie kwestionujgcym zastosowanie instytucji z art. 37b k.k. i w
sposob prawidtowy okresli wymiar kary wobec tych czterech oskarzonych. Nalezy
pamietac, ze jak wynika z zakresu zaskarzenia apelacjg wyroku Sadu | instancji
oraz zakresu zaskarzenia kasacjg wyroku Sgdu odwotawczego przez Prokuratora
Generalnego, zaréwno wina tych oskarzonych, kwalifikacja prawna przypisanego
im przestepstwa jak i podstawa prawna wymiaru kary sg prawomocnie
rozstrzygniete, podobnie jak podstawa prawna oraz wysokos¢ zasgdzonych
nawigzek na rzecz obu pokrzywdzonych.

Majac na uwadze powyzsze, orzeczono jak w sentencji wyroku.



