Sygn. akt IV KK 480/17

POSTANOWIENIE

Dnia 26 wrzes$nia 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Eugeniusz Wildowicz (przewodniczacy)
SSN Barbara Skoczkowska
SSN Piotr Mirek (sprawozdawca)

Protokolant Danuta Bratkrajc

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Andrzeja Pogorzelskiego
w sprawie K. W.

skazanego z art. 286 § 1 kk i inne

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na rozprawie

w dniu 26 wrzesnia 2018 .,

kasacji wniesionej przez obrohce skazanego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 21 marca 2017 r., sygn. akt Il AKa (...)

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Okregowego w G.

z dnia 28 wrzesnia 2016 r., sygn. akt IV K (...)

oddala kasacje jako oczywiscie bezzasadng, a kosztami

sgdowymi postepowania kasacyjnego obcigza skazanego.

UZASADNIENIE
K. W. zostat oskarzony o popetnienie w okresie od grudnia 2001 r. do lutego

2004 r., w réznych miejscowosciach — w wiekszosci na terenie woj. (...), 47 czyndow
kwalifikowanych badz to z art. 286 § 1 k.k., bgdz z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 12
k.k., bgdz tez z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. Polegaty one na tym, ze
oskarzony, dziatajgc w celu osiggniecia korzysci majgtkowej i wprowadzajgc w btad
przedstawicieli firm co do mozliwosci zaciggania i wywigzywania sie ze zobowigzan

finansowych, doprowadzat pokrzywdzonych do niekorzystnego rozporzadzenia



mieniem, w ten sposob, ze zlecat wykonanie réznego rodzaju ustug budowlanych i
okotobudowlanych, nabywat towary i zawierat umowy najmu. Niektére z czyndw
zarzucanych K. W. zostaty popetnione w warunkach czynu ciggtego, zas co do
czesci z nich, ze wzgledu na wysokos¢ szkody przyjeto kwalifikacje prawng w zw. z
art. 294 § 1 k.k.

Sad Okregowy w G. wyrokiem z dnia 28 wrzesnia 2016 r., sygn. akt IV K
[...]/14, uznat oskarzonego K. W. za winnego popetnienia czynéw opisanych w pkt.
[-XXVII, XXXI-XLVII aktu oskarzenia, przyjmujac, iz czynow tych, stanowigcych cigg
przestepstw z art. 286 § 1 k.k. (pkt. VI-VII, XI, XXI, XXV, XXXIV-XXXIX) oraz z art.
286 § 1 kk. w zw. z art. 12 k.k. (pkt. I-V, VII-X, XII-XX, XXII-XXIV, XXVI-XXVII,
XXXI-XXXI, XL-XLVII), dopuscit sie dziatajagc w krotkich odstepach czasu, z
wykorzystaniem takiej samej sposobnosci i za to na mocy art. 286 § 1 k.k. w zw. z
art. 91 § 1 k.k. skazat go na jedng kare 2 lat pozbawienia wolnosci.

Tym samym wyrokiem Sgd Okregowy uznat oskarzonego K. W. za winnego
czynow opisanych w pkt. XXVIII-XXX aktu oskarzenia, przyjmujac, iz czynéw tych,
stanowigcych cigg przestepstw z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. i przy
zast. art. 12 k.k.,, dopuscit sie dziatajgc w krotkich odstepach czasu,
z wykorzystaniem takiej samej sposobnosci i za to na mocy art. 294 § 1 k.k. w zw.
z art. 91 § 1 k.k. skazat go na jedng kare roku pozbawienia wolnosci.

Na mocy art 91 § 2 k.k. i art 86 § 1 k.k. orzekt wobec oskarzonego K. W.
kare tgczng 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, a ponadto rozstrzygnagt w
przedmiocie kosztow sgdowych.

Powyzszy wyrok zostat zaskarzony w catosci apelacjg obroncy oskarzonego.
Apelujgcy, podnoszac zarzuty naruszenia przepisOw prawa procesowego oraz
btedu w ustaleniach faktycznych, wniést o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez
uniewinnienie oskarzonego od popetnienia zarzucanych mu czynéw. Whniést tez,
aby w przypadku nieuwzglednienia tych zarzutéw, Sad odwotawczy zmienit
zaskarzony wyrok i wymierzyt K. W. kare pozbawienia wolnosci z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania.

Sad Apelacyjny w (...), po rozpoznaniu apelacji, wyrokiem z dnia 28 wrzesnia
2017 r., sygn. akt Il AKa (...), utrzymat w mocy zaskarzony wyrok.



Od powyzszego wyroku kasacje wywiodt obronca skazanego K. W.

zarzucajac:

|. razgce naruszenie przepisow prawa materialnego, a to przepisu art. 286
§ 1 k.k., polegajace na btednej wyktadni znamion czasownikowych przestepstwa
oszustwa konkretyzujgcych czynnos¢ sprawczg ,doprowadzenia do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem”, wyrazajgcg sie w nieuprawnionym przyjeciu, ze przez
~,wprowadzenie w btgd” lub ,wyzyskanie btedu” w rozumieniu w/w przepisu nalezy
rozumie¢ takze sytuacje, w ktérych wspotpraca oskarzonego z pokrzywdzonymi
byta inicjowana przez samych pokrzywdzonych, ktérych firmy wykonywaty na rzecz
K. W. ustugi w ramach zawieranych umow o roboty budowlane (lub innego rodzaju
umowy cywilnoprawne), dziatajgc w ramach tzw. ryzyka gospodarczego;

Il. razgce naruszenie przepisOw prawa materialnego, a to przepisu art. 286 §
1 k.k. przez btedng wyktadnie znamion strony podmiotowej spenalizowanego tam
wystepku, polegajgcg na nietrafnym przyjeciu, ze prowadzenie przez skazanego
dziatalnosci gospodarczej bez dostatecznej oceny ryzyka nalezy utozsamiacé
z istnieniem po jego stronie zamiaru bezposredniego kierunkowego doprowadzenia
pokrzywdzonych do niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem, podczas gdy sposob
zarzagdzania przez oskarzonego przedsiebiorstwami  wskazuje jedynie
na uzaleznienie K. W. od inwestorow i generalnych wykonawcéw bedgce
konsekwencjg zbytniego zaufania, ze uregulujg oni wynegocjowane przez K. W.
naleznosci, a to w konsekwencji wyklucza mozliwosé przyjecia po jego stronie
umysinosci w postaci zamiaru bezposredniego kierunkowego w stosunku do
pokrzywdzonych w niniejszym postepowaniu.

Jednoczesnie, powotujgc sie na ,ostroznos¢ procesowq”, skarzgcy zarzucit
wyrokowi Sgdu odwotawczego razgce naruszenie prawa procesowego, majgce
istotny wptyw na tre$¢ orzeczenia, a to:

— art. 433 § 2 k.p.k. poprzez brak jakiegokolwiek odniesienia sie
do zarzutow sformutowanych w pkt L.f.i. - Lf.iv, [l.a.v. - ll.a.vii i Il.b. petitum apelac;ji i
zaniechaniu przeprowadzenia kontroli odwotawczej w tym zakresie;

— art. 457 § 3 k.p.k. poprzez nienalezyte rozwazenie zarzutow

apelacyjnych sformutowanych w pkt I.d., l.e.i. - l.e.ix. oraz I.f.v. - L.f.ix.



W konkluzji kasacji obronca wniést o zmiane zaskarzonego wyroku przez
uniewinnienie oskarzonego od wszystkich przypisanych mu czynéw, ewentualnie o
uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sagdowi Apelacyjnemu
do ponownego rozpoznania.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje prokurator Prokuratury Rejonowej w G.
wnidst o jej oddalenie, jako oczywiscie bezzasadne;j.

Sad Najwyzszy stwierdzit, co nastepuje.

Kasacja okazata sie bezzasadna i to w stopniu oczywistym.

ZaczgC€ nalezy od tego, iz juz sama tres¢ podniesionych w kasacji zarzutéw
zdaje sie swiadczy¢ o tym, ze nawet skarzacy nie jest do konca przekonany o ich
stusznosci. Jasnym jest przeciez, ze gdyby Sad odwotawczy nie wywigzat sie
z obowigzkow okreslonych w art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. w takim
zakresie, jaki wskazano w kasacji, to co najmniej przedwczesnym bytoby
formutowanie zarzutu obrazy prawa materialnego.

Pozostajgc przy kwestii nalezytego rozpoznania zarzutow apelacyjnych i
przedstawienia wynikdw kontroli odwotawczej w uzasadnieniu wyroku, podkresli¢
wyraznie trzeba, iz lektura pisemnych motywow zaskarzonego orzeczenia nie daje
podstaw do twierdzenia, ze Sad Apelacyjny nie rozwazyt wszystkich zarzutow
apelacyjnych.

Nie negujgc prawa skarzgcego do sporzgdzania srodka odwotawczego
w taki sposéb, jaki uwaza za wtasciwy, w tym do konstruowana rozbudowanych
zarzutow, sktadajgcych sie z cytowanych w kolejnych punktach pojedynczych zdan
z zeznan swiadkow, przypomnie¢ trzeba, ze rolg sgdu odwotawczego nie jest
prowadzenie witasnej oceny materialu dowodowego, gdyz ta nalezy do sadu
pierwszej instancji. Apelujgcy nie moze zatem oczekiwaé, ze sporzgdzajgc pisemne
motywy wyroku, sad odwotawczy bedzie analizowat poszczegdlne dowody, a tym
bardziej, ze z zachowaniem systematyki apelacji, w sposéb szczegdtowy bedzie
osobno odnosit sie do kazdego stwierdzenia apelujgcego, ujetego w odrebnej
jednostce redakcyjnej. W realiach niniejszej sprawy taki sposob sporzgdzenia

uzasadnienia wyroku Sgdu odwotawczego czynitby je zupetnie nieczytelnym.



Zgodnie z dyspozycjg art. 457 § 3 k.p.k. uzasadnienie wyroku sgdu ad quem
powinno udziela¢ odpowiedzi na pytanie, czym kierowat sie sgd wydajgc wyrok
oraz dlaczego zarzuty i wnioski apelacji uznat za zasadne lub niezasadne.

Uzasadnienie wyroku Sadu Apelacyjnego te wymogi spetnia.

Co zas sie tyczy zarzutow obrazy przepisu art. 286 § 1 k.k., to nie sg one
merytorycznie trafne. Co wiecej, formutowane w nich tezy nie znajdujg oparcia
w aktach sprawy.

Skoro w wyniku przeprowadzonego postepowania zostato ustalone, ze
oskarzony dziatat w celu osiggniecia korzysci majgtkowej, iz zawierajgc umowy
ze swoimi kontrahentami wprowadzat ich w btagd co do mozliwosci uregulowania
zaciggnietych zobowigzan, a w konsekwencji doprowadzat ich do niekorzystnego
rozporzgdzenia mieniem, to nie mozna skutecznie kwestionowacC prawidtowosci
subsumpcji dokonanych ustalen faktycznych pod norme zawartg w przepisie
art. 286 § 1 k.k. Wbrew temu co sugeruje sie w pierwszym zarzucie kasacji,
niczego w ocenie zachowania skazanego nie zmienia to, ze nie tylko on, lecz
réowniez i pokrzywdzeni byli zainteresowani zawarciem umow, ktérych wykonanie
byto uznane przez orzekajgce w sprawie sady za niekorzystne rozporzgadzenie
mieniem. Przeciez istotg karalnego wytudzenia jest to, ze pokrzywdzony sam
decyduje o rozporzadzeniu mieniem, a tym co najczesciej motywuje go podjecia
takiej decyzji jest btedne wyobrazenie, ze wykonanie przyjetego na siebie
zobowigzania bedzie dla niego korzystne.

Odnoszgc sie do drugiego zarzutu kasacji, stwierdzi¢ trzeba, iz lektura
pisemnych motywéw wyroku Sgdu Okregowego, jak i wyroku Sadu Apelacyjnego,
nie uprawnia do formutowania tezy, ze przypisanie skazanemu zamiaru
doprowadzenia pokrzywdzonych do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem
zostato utozsamione z prowadzeniem przez niego dziatalnosci gospodarczej bez
dostatecznej oceny ryzyka. Rozwazan wiodgcych do takich wnioskow nie prowadzit
ani Sad pierwszej instancji, ani Sgd odwotawczy.

Stwierdzi¢ trzeba, ze w realiach niniejszej sprawy eksponowany w kasacji
fakt posiadania réwniez przez skazanego nieuregulowanych wierzytelnosci i
znalezienia sie przez to w sytuacji uniemozliwiajgcej wywigzanie sie z umow

zawieranych z pokrzywdzonymi nie zdejmuje ze skazanego odpowiedzialnosci



za przypisane mu przestepstwa. Fakt ten nie uszedt uwagi Sgdu pierwszej instanc;ji
i zostat wtasciwie zinterpretowany.

Najprostszym, a przez swojg obrazowos¢ réwniez najbardziej zrozumiatym
sposobem wykazania wadliwosci prezentowanego w kasacji podejscia do tych
okolicznosci jest odwotanie sie do zwyktych, powszechnie stosowanych i
respektowanych zasad uczciwosci, ktore rzgdzg stosunkami miedzyludzkimi, w tym
takze w obszarze dziatalnosci handlowej i ustugowej. Jest przeciez oczywistym, ze
nikt, kto chce postepowac¢ zgodnie z tymi zasadami nie ,idzie” do fryzjera, nie
decyduje sie na odpftatng ustuge stomatologiczng, nie tankuje paliwa
do samochodu, jezeli wie, ze nie posiada odpowiednich Srodkow, pozwalajgcych
mu zaptaci¢ za wykonang ustuge lub dokonany zakup. Jest przy tym zupetnie
obojetne, z jakiego powodu ich nie posiada — czy z przyczyn przez siebie
zawinionych, czy tez od siebie niezaleznych.

Te same zasady obowigzujg w obrocie gospodarczym. Nie do przyjecia jest,
by w relacjach miedzy podmiotami gospodarczymi obowigzywata zasada, zgodnie
z ktorg dostawca towaru czy podmiot wykonujgcy zlecone prace nie powinien
zakfadac, ze sktadajgcy zamowienie lub zlecajgcy wykonanie ustugi zapfaci
w terminie za dostarczony towar, wykonang ustuge, ale swoje sSwiadczenie
powinien wykona¢ na wtasne ryzyko, z gory godzgc sie na to, ze kontrahent
wywigze sie ze zobowigzania w blizej nieokreslonym terminie, lub tego nie zrobi.

Sad Najwyzszy nie traci z pola widzenia tego, ze prowadzenie dziatalnosci
gospodarczej jest obcigzone ryzykiem, ktére nie zawsze pozwala wywigzaé sie z
zaciggnietych zobowigzan i nie kazde niekorzystne rozporzgdzenie mieniem musi
rodzi¢ odpowiedzialnos¢ karng. Realia niniejszej sprawy nie pozwalajg jednak
patrze¢ na sytuacje skazanego z tej pespektywy. Okolicznoéci poddawanej
osgdowi dziatalnosci skazanego, ktéra stanowi sekwencje 47 zachowan podjetych
na przestrzeni okresu ponad 2 lat czynig zupetnie pozbawionym racji twierdzenie
skarzgcego, ze problemy uniemozliwiajgce skazanemu wywigzanie sie z umow
zawartych z pokrzywdzonymi pojawity sie dopiero na etapie ich realizacji, czy tez
po wykonaniu ich przez pokrzywdzonych.

Pomijajgc juz takie okolicznosci sSwiadczgce o sytuacji finansowe;j

skazanego, jak np. fakt niewyptacania wynagrodzen swoim pracownikom i



opierajgc sie tylko na tych zwigzanych z przypisanymi mu przestepstwami, nie
sposob chociazby twierdzi¢, ze sytuacja w jakiej skazany znajdowat w 2003 r.
pozwalata mu dziata¢ w przeswiadczeniu, ze bedzie mogt regulowac w terminie
ptatnosci wynikajgce z kolejnych zawieranych uméw, jezeli nie byt w stanie ptaci¢
za ustugi i towary nabywane rok wczesnie;.

Wynikajacy z wielosci czynéw i okolicznosci ich popetnienia sposob dziatania
skazanego tworzyt réwniez nieodpowiadajgcy rzeczywistosci obraz kondycji jego
przedsiebiorstwa. Majgc w polu widzenia to, ze przedmiotem przypisanych
skazanemu przestepstw byty szeroko rozumiane ustugi transportowe i budowlane
(prace wykonywane spycharkag, koparka, dzwigiem, tadowarkg), najem sprzetu
do robot ziemnych i walca drogowego, dozoér obiektu, najem pomieszczen, zakup
opon, oleju napedowego, czesci zamiennych do maszyn, geowtdkniny, kontenerow
budowlanych, trudno bytoby nie dostrzec, ze prowadzona przez skazanego
dziatalnos¢ bazowata w znacznym stopniu na sSrodkach, ktore nie nalezaty
do zasobéw jego przedsiebiorstwa. Taki sposodb prowadzenia dziatalnosci
gospodarczej jest oczywiscie dopuszczalny, ale przerzucanie na pokrzywdzonych
ryzyka wynikajgcego z powodzenia przedsiewziecia, ktore skazany w tych
warunkach zamierzat realizowa¢ z wykorzystaniem, ich mienia byto dopuszczane
tylko wéwczas, gdyby zostali o nim wczesniej poinformowani przez skazanego.

Stanowisko przedstawione przez Sad odwotawczy w uzasadnieniu
zaskarzonego wyroku w odniesieniu do tej kwestii jest trafne i zastuguje na petng
aprobate. Zauwazy¢ na koniec trzeba, ze wbrew temu, co starano sie w wykaza¢ w
kasacji, stanowisko wyrazone w uzasadnieniu Sgd odwotawczego nie jest
sprzeczne z prezentowang w orzecznictwie Sad Najwyzszego i sadow
powszechnych wyktadnig przepisu art. 286 § 1 k.k. Staboscig argumentaciji
ograniczajgcej sie do cytowania samych tylko tez pochodzgcych z publikowanych
orzeczen Sadu Najwyzszego i sgadéw apelacyjnych jest to, ze sg one
przedstawiane w oderwaniu od realiéw spraw, na tle ktérych byty formutowane, co
uniemozliwia odczytanie ich wtasciwego znaczenia. Odsytajgc skarzgcego
do petnej lektury uzasadnien powotywanych orzeczen, pozwalajgcej dostrzec
odmienno$¢ analizowanych w nich stanéw faktycznych od tego ustalonego

w sprawie skazanego, jedynie przyktadowo mozna wskazac, ze dotyczyty one np.



sytuacji, w ktorej przedmiotem oszustwa uczyniono dtug, ktory zostat zaspokojony
w przez oskarzonego w catosci, tgcznie z zasgdzonymi w postepowaniu cywilnym
odsetkami i kosztami sgdowymi (wyrok Sgdu Apelacyjnego w Katowicach z dnia
9 kwietnia 2015 r., Il AKa 28/15), czy tez sytuacji pokrzywdzonego hodowcy drobiu,
od ktoérego oskarzony nie chciat przyjmowac¢ miesa ze wzgledu na problem z jego
zbytem i ktory sam poszukiwat dla oskarzonego chtodni do jego przechowywania
(wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 28 lipca 2010 r., Il KK 21/10).

Z tych wszystkich powodoéw, Sad Najwyzszy, nie znajdujgc podstaw
do uwzglednienia kasacji, oddalit jg, jako oczywiscie bezzasadna.

O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono po mysli przepisow
art. 637a k.p.k. i art. 636 § 1 k.p.k.



