Sygn. akt IV KK 437/17

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 czerwca 2018 r.

Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Henryk Gradzik (przewodniczacy)
SSN Przemystaw Kalinowski (sprawozdawca)
SSN Piotr Mirek

Protokolant Jolanta Grabowska

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Jerzego Engelkinga
w sprawie T.R.

skazanego z art. 286 § 1 k.k. i inn.,

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na rozprawie

w dniu 20 czerwca 2018 r.,

kasacji, wniesionej przez obronce

od wyroku Sgdu Okregowego w B.

z dnia 25 maja 2017 r.,

zmieniajgcego wyrok Sagdu Rejonowego w B.

z dnia 14 kwietnia 2016 r.,

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe T.R. Sadowi

Okregowemu w B. do ponownego rozpoznania w postepowaniu

odwotawczym.

UZASADNIENIE

T. R. zostat oskarzony o to ze:



I.  wdniu 24 kwietnia 2002 r. w B. i K., dziatajgc w celu osiggniecia korzysci
majgtkowej, w zamiarze uzyskania odszkodowania z tytutu zawartej umowy
ubezpieczenia komunikacyjnego, kierujgc dziataniami J. F. i A. K. doprowadzit do
celowej kolizji drogowej dwdch pojazdéw: Audi A3 o nrrej. [...] nalezgcym do G. SA
oraz B. Z. i samochodu marki Audi A4 o nr rej. [...] nalezgcego do G. SA oraz J.Z.,
a nastepnie kierujgc dziataniami wymienionych oséb wprowadzit w bigd
pracownikow PZU SA oddziat w B. co do przypadkowosci przedmiotowego
zdarzenia i doprowadzit tym samym wymienione zaktady ubezpieczeniowe do
niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem w postaci wyptaty naleznego
odszkodowania komunikacyjnego, powodujgc tgczng szkode w wysokosci 5330,49
Ztotych,

t. oczynz art. 286 § 1 k.k. i art. 298 § 1 k.k. w zwigzku z art. 1 1 §2 k.k.,

[I. w dniu 26 wrzesnia 2002 roku w B. w celu uzyskania dla A. i J. D. od
[...] Banku [...] SA kredytu na zakup pojazdu marki Audi A3 o nr rej. [...] przedtozyt
umowe o kredyt ztotowy indeksowany kursem waluty o nr [...], umowe o przelew
praz z umowy ubezpieczenia oraz oswiadczenie o odstgpieniu od umowy
zawierajgce porobione przez siebie podpisy A. D. i J. D., a ponadto przedtozyt
umowe O przewtaszczenie na zabezpieczenie nr 8813 zawierajgcg podrobione
przez siebie podpisy J. D., tj. o czyn z art. 297 § 1 k.k. i art. 270 § 1 k.k. w zwigzku
zart. 11 § 2 k.k.,

[11. w okresie od 2 do 16 grudnia 2002 roku w B., C. i K. dziatajgc w celu
osiggniecia korzysci majgtkowej, w zamiarze uzyskania odszkodowania z tytutu
zawartej umowy ubezpieczenia komunikacyjnego, kierujgc dziataniem P. R. i J. F.
doprowadzili do celowej kolizji drogowej dwéch pojazdéw: Audi A3 nr rej. [...]
nalezagcym do A. D., a uzytkowanym przez niego i samochodu marki Ford Mondeo
o nrrej. [...] nalezgcego do G. SA, a uzytkowanym przez P. R., a nastepnie kierujgc
dziataniami wymienionych oséb wprowadzit w btgd pracownikéw PZU SA oddziat w
B. i K. co do przypadkowosci przedmiotowego zdarzenia a nastepnie w celu uzycia
za autentyczny podrobit podpis A. D. na upowaznieniu uprawniajgcym go do
reprezentowania jej w postepowaniu likwidacyjnym szkody oraz w pisSmie
adresowanym do [...] Banku [...] SA, dotyczgcego wyrazenia zgody na wyptate

odszkodowania i doprowadzit tym samym wymienione zaktady ubezpieczeniowe do



niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem w postaci wyptaty nienaleznego
odszkodowania komunikacyjnego powodujgc tgczng szkode w wysokosci 22530,53
ztotych, tj. o czyn z art. 286 § 1 k.k. i art. 298 § 1 k.k. i art. 270 § 1 k.k. w zwigzku z
art. 11§ 2 k.k.,

IV. w dniu 14 stycznia 2003 roku w B., w celu uzycia za autentyczny
podrobit podpis A. D. na pismie skierowanym do [...] Banku [...] SA oddziat w B. a
dotyczgcym umowy kredytowej nr [...], tj. o czyn z art. 270 § 1 k.k.,

V. w okresie od 11 do 24 lutego 2003 roku w B., dziatajgc w celu
osiggniecia korzysci majgtkowej, w zamiarze uzyskania odszkodowania z tytutu
zawartej umowy ubezpieczenia komunikacyjnego, kierujgc dziataniem M. K. i M. M.
doprowadzit do celowej kolizji drogowej dwoch pojazdow: Audi A3 o nr rej. [...]
nalezagcym do A. D., a uzytkowanym przez niego i marki V\V LT o nr rej. [...]
bedacym witasnoscig I. B., a nastepnie kierujgc dziataniami wymienionych osob
wprowadzit w btgd pracownikow P. SA oddziat w B. co do przypadkowosci
przedmiotowego zdarzenia a nastepnie w celu uzycia za autentyczne porobit
podpisy A. D. na oswiadczeniu o wyrazeniu zgody na prowadzenie w dniu
zdarzenia pojazdu przez M. M. oraz na ugodzie z D. TU SA i doprowadzit tym
samym wymienione zaktady ubezpieczeniowe do niekorzystnego rozporzgdzenia
mieniem w postaci wyptaty nienaleznego odszkodowania komunikacyjnego
powodujgc tgczng strate w wysokosci 13940,83 ztotych,
ti. oczyn z art. 286 § 1 k.k. i art. 298 § 1 k.k. i art. 270 § 1 k.k. w zwigzku z art. 11
§ 2 kk.

VI. wdniu 18 marca 2003 roku w B. w celu uzycia za autentyczny podrobit
podpis A.D. na pismie skierowanym do [...] Banku [...] SA oddziat w B. a
dotyczgcym umowy kredytowej nr [...],
ti. oczyn z art. 270 § 1 k.k.,

VII. w okresie od 31 marca do 22 kwietnia 2003 roku w B. i K. dziatajagc w
celu osiggniecia korzysci majgtkowej, w zamiarze uzyskania odszkodowania z
tytutu zawartej umowy ubezpieczenia komunikacyjnego, kierujgc dziataniem M. M. i
|. B. doprowadzit do celowej kolizji drogowej pojazdu Audi A3 o nr rej. [...]
nalezgcym do A.D. a uzytkowanym przez niego, a nastepnie kierujgc dziataniami

wymienionych osob wprowadzit w btgd pracownikow TU C. SA oddziat w B. co do



przypadkowosci przedmiotowego zdarzenia a nastepnie w celu uzycia za
autentyczne podrobit podpisy A.D. na dokumentacji zgtoszenia szkody oraz w
piSmie adresowanym, do [...] Banku [...] SA o wyrazenie zgody na wypfate
odszkodowania i doprowadzit tym samym wymienione zaktady ubezpieczeniowe do
niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem w postaci wyptaty nienaleznego
odszkodowania komunikacyjnego powodujgc taczng szkode w wysokosci 32100
Ztotych,

ti.oczynz art. 286 § 1 kk.iart. 298 § 1 k.k. i art. 270 § 1 k.k. w zwigzku z art. 11
§ 2 kk,

VIII. w dniu 9 maja 2003 roku w B. w celu uzycia za autentyczny podrobit
podpis A.D. na wniosku oraz o$wiadczeniu ztozonym do Starostwa Powiatowego w
B. o wydanie nowego dowodu rejestracyjnego wraz z nowymi tablicami
rejestracyjnymi dla pojazdu o nr [...] oraz na decyzji administracyjnej na podstawie
ktérej wydano nowy dowdd rejestracyjny oraz tablice rejestracyjne o nr [...],
ti. o czyn z art. 270 §1 k k.,

IX. w dniu 9 maja 2003 roku w B. w celu uzycia za autentyczny podrobit
podpis A.D. na pismie skierowanym do [...] Banku [...] SA o wyrazenie zgody na
wydanie nowych tablic rejestracyjnych dla pojazdu o numerze [...], tj. 0 czyn z art.
270 § 1 k.k.,

X. w dniu 8 lipca 2003 roku w B. w celu dokonania przez A. D.
przestepstwa, dziatajac z nig wspolnie i w porozumieniu swoim zachowaniem
utatwit jej popetnienie wyludzenia poswiadczenia nieprawdy o0 zniesieniu
wspotwtasnosci Banku poprzez wprowadzenie w btgd pracownika Starostwa
Powiatowego w B. przy uzyciu podrobionych dokumentow w postaci
opieczetowanych stemplami [...] Bank Gospodarczy SA oddziat w B. informacji
dotyczacych sptat kredytu zaciggnietego na zakup samochodu marki Audi A3 nr rej.
[...] oraz wyrazenia zgody przez w/w bank na zniesienie wspotwtasnosci pojazdu
bedgcego przedmiotem kredytu w ten sposéb, ze udzielit A. D. rady, informacji oraz
dostarczyt $rodki w postaci w/w dokumentdéw do popetnienia przedmiotowego
przestepstwa,
t,oczynzart. 18 § 3k.k. wzw. zart. 270 § 1 kk. i art. 272 w zw. z art. 11 § 2 k.k,,

w nocy z 8 na 9 lipca 2003 roku w T. i B. dziatajac wspdlnie i w porozumieniu z A.



K., w celu utatwienia mu wytudzenia nienaleznego odszkodowania z tytutu zawarte;
umowy ubezpieczenia AC, dokonat podpalenia samochodu marki Audi A4 o nr rej.
[...] czym dopomédgt w/w osobie w uzyskaniu nienaleznego odszkodowania
wprowadzajgc w btgd pracownikéw zaktadu ubezpieczeniowego H. z/s w B.
/uprzednio T./ i doprowadzajgc do niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem w
postaci wyptaty odszkodowania, powodujgc szkode w mieniu w/w zaktadu na kwote
co najmniej 18900 ztotych,

t. oczyn z art. 18 § 3 k.k. wzw. z art. 298 § 1 k.k. i art. 286 § 1 k.k. w zwigzku z art.
11§ 2 kk,

XIl. w okresie od 14 do 30 lipca 2003 roku w t. i B., dziatajgc w celu
osiggniecia korzysci majatkowej, w zamiarze uzyskania odszkodowania z tytutu
zawartej umowy ubezpieczenia komunikacyjnego, kierujgc dziataniem R. S. i P. S.
doprowadzit do celowej kolizji drogowej dwdch pojazddéw: Audi A3 [...] nalezgcym
do A.D. a uzytkowanym przez niego i samochodem marki Volvo V 40 o nr rej. [...]
nalezgcym do firmy ksiegowej O. Polska a bedgcego uzytkowanym przez J. N. a
nastepnie kierujgc dziataniami wymienionych oséb wprowadzit w btgd pracownikéw
PZU SA oddziat w B. co do przypadkowos$ci przedmiotowego zdarzenia a nastepnie
w celu uzycia za autentyczny podrobit podpis A.D. na druku zgtoszenia szkody w
pojezdzie oraz upowaznieniu uprawniajgcym go do reprezentowania jej w
postepowaniu likwidacyjnym szkody i doprowadzit tym samym wymieniony zaktad
ubezpieczen do niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem w postaci wyptaty
nienaleznego odszkodowania komunikacyjnego powodujgc szkode w wysokosSci
20035,50 ziotych,
ti. oczyn z art. 286 § 1 k.k. i art. 298 § 1 k.k. i art. 270 § 1 k.k. w zwigzku z art. 11 §
2 k.k.,

XIl.  w okresie od 28 lutego 2006 roku do 3 marca 2006 roku w B. oraz O.
na terenie Czech, dziatajgc w celu osiggniecia korzysci majgtkowej wspdlnie i w
porozumieniu z ustalonymi osobami, w zamiarze doprowadzenia Towarzystwa
Ubezpieczeniowego C. SA  do niekorzystnego rozporzgdzenia kwotg 42.000
ztotych w dniu 28 lutego 2006 roku przekroczyt w miejscowosci Cieszyn granice
polsko-czeskg samochodem osobowym marki Seat Leon o nr rej. [...]

zarejestrowanym na nazwisko S. P. a nastepnie w miejscowosci O. polecit w dniu |



marca 2006 roku ustalonej osobie zgtosic w tamtejszym Komisariacie Policji
kradziez wymienionego pojazdu, usitujgc poprzez zgtoszenie w dniu 3 marca 2006
roku szkody w postaci kradziezy wprowadzit pracownikow Towarzystwa
Ubezpieczeniowego C. w bfad, jednakze zamierzonego celu nie osiggngt wobec
ustalenia, ze zgtoszona kradziez nie miata miejsca, a przedmiotowy pojazd w dniu
28 lutego 2006 roku przekraczajgc granice stowacko-polskg wjechat na teren
Polski,

ti. oczyn z art. 13 § 1 k.k. w zwigzku z art. 286 § 1 k.k.

Sad Rejonowy w B. wyrokiem z dnia 14 kwietnia 2016r.

1. uznat oskarzonego T.R. za winnego popetnienia czynu opisanego wyzej w
punkcie 1, wyczerpujgcego znamiona ustawowe przestepstwa z art. 286 § 1 k.k. i
art. 298 § 1 k.k. w zwigzku z art. 11 § 2 k.k. i za to, na mocy art. 286 § 1 k.k. w
zwigzku z art. 11 § 3 k.k. wymierzyt mu kare 8 (oSmiu) miesiecy pozbawienia
wolnoéci i na mocy art. 33 § 2 k.k. wymierzyt mu kare grzywny w wymiarze 30
(trzydziestu) stawek dziennych grzywny, przyjmujgc iz jedna stawka dzienna
grzywny jest rownowazna kwocie 10 (dziesie¢) ztotych;

2. uznat oskarzonego T.R. za winnego popetnienia czynu opisanego wyzej w
punkcie Il, wyczerpujgcego znamiona ustawowe przestepstwa z. art. 297 § 1 k.k. i
art. 270 § 1 k.k. w zwigzku z art. 11 § 2 k.k. i za to, na mocy art. 297 § 1 kk. w
zwigzku z art. 11 § 3 k.k. wymierzyt mu kare 5 miesiecy pozbawienia wolnosci a na
mocy art. 33 § 2 k.k. wymierzyt mu kare grzywny w wymiarze 30 stawek dziennych
grzywny, przyjmujac, iz jedna stawka dzienna grzywny jest rownowazna kwocie 10
zt;

3. uznat oskarzonego T.R. za winnego tego, ze dziatajgc w podobny sposéb,
w krotkich odstepach czasu, dopuscit sie popetnienia przestepstw opisanych w
punktach 1, V, VII i Xll, z ktérych kazde wyczerpato znamiona ustawowe
przestepstwa z art. 286 § 1 k.k. i art. 298 § 1 k.k. i art. 270 § 1 k.k. w zwigzku z art.
11 § 2 k.k. i za to na podstawie art. 286 § 1 k.k. w zwigzku z art. 11 § 3 k.k. przy
zastosowaniu art. 91 § 1 k.k. w zwigzku z art. 4 § 1 k.k. wymierzyt oskarzonemu
jedng kare 2 lat pozbawienia wolnosci i na mocy art. 33 § 2 k.k. wymierzyt mu kare
grzywny w wymiarze 100 stawek dziennych grzywny, przyjmujgc iz jedna stawka

dzienna grzywny jest rownowazna kwocie 10 zi;



4. uznat oskarzonego T.R. za winnego tego, ze dziatajgc w podobny sposaob,
w krotkich odstepach czasu, dopuscit sie popetnienia przestepstw opisanych w
punktach IV, VI, VIII i IX, z ktérych kazde wyczerpato znamiona ustawowe
przestepstwa z art. art. 270 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 270 § 1 k.k. przy
zastosowaniu art. 91 § 1 k.k. w zwigzku z art. 4 § 1 k.k. wymierzyt oskarzonemu
jedng kare 10 miesiecy pozbawienia wolno$ci;

5. uznat oskarzonego T.R. za winnego popetnienia czynu opisanego wyzej
w punkcie X, wyczerpujgcego znamiona ustawowe przestepstwa z art. 18 § 3 k.k. w
zw. zart. 270 § 1 k.k. i art. 272 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. i za to, na mocy art. 19 §
1 k.k. w zwigzku z art. 270 § 1 k.k. w zwigzku z art. 11 § 3 k.k. wymierzyt mu kare 7
miesiecy pozbawienia wolnosci;

6. uznat oskarzonego T.R. za winnego popetnienia czynu opisanego wyzej w
punkcie Xi, wyczerpujgcego znamiona ustawowe przestepstwa z art. 18 § 3 k.k. w
zw. z art. 298 § 1 k.k. i art. 286 § 1 k.k. w zwigzku z art. 11 § 2 k.k. i za to, na mocy
art. 19 § 1 k.k. w zwigzku z art. 286 § 1 k.k. w zwigzku z art. 11 § 3 k.k. wymierzyt
mu kare 8 miesiecy pozbawienia wolnosci i na mocy art. 33 § 2 k.k. wymierzyt mu
kare grzywny w wymiarze 60 stawek dziennych grzywny, przyjmujgc iz jedna
stawka dzienna grzywny jest rownowazna kwocie 10 zi;

7. uznat oskarzonego T.R. za winnego popetnienia czynu opisanego wyzej w
punkcie Xlll, wyczerpujgcego znamiona ustawowe przestepstwa z art. 13 § 1 k.k. w
zwigzku z art. 286 § 1 k.k. i za to, na mocy art. 14 § 1 k.k. w zwigzku z art. 286 § 1
k.k. wymierzyt mu kare 8 miesiecy pozbawienia wolnosci i na mocy art. 33 § 2 k.k.
wymierzyt mu kare grzywny w wymiarze 80 stawek dziennych grzywny, przyjmujgc
iz jedna stawka dzienna grzywny jest rownowazna kwocie 10 zt.

Wyzej opisany wyrok zostat zaskarzony apelacjami obroncéw oskarzonego.

Adw. J. S. zaskarzyt wyrok w cafosci zarzucajgc: obraze przepisow
postepowania, a to art. 6 k.p.k., art. 7 k.p.k., art. 366 § 1 k.p.k., a nadto art. 374
k.p.k. polegajacego na prowadzeniu rozprawy pod nieobecnos¢ oskarzonego, ktory
nie byt prawidtowo zawiadomiony, co stanowi bezwzgledng przyczyne odwotawczg
(439 § 1 pkt. 11 k.p.k.); obraze przepisdbw prawa materialnego, a to — w zakresie
czynu z pkt. X —art. 18 § 3 k.k. wzw. z art. 270 § 1 k.k. i art. 272 k.k. w zw. z art. 11
§ 2 k.k. a w zakresie czynu oznaczonego nr. Xll — obraze art. 286 § 1 k.k. i art 298



§ 1 kk.iart 270 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. oraz obraze art. 46 § 1 k.k., jak
réwniez btgd w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, majgcy
wptyw na jego tresc.

Podnoszgc wyzej opisane zarzuty adw. J. S. wnidst o zmiane zaskarzonego
wyroku w catosci i uniewinnienie oskarzonego od zarzucanych mu aktem
oskarzenia czynow; wzglednie — o uchylenie zaskarzonego wyroku w catosci i
przekazanie sprawy Sadowi Rejonowemu w B. do ponownego rozpoznania. Z
ostroznosci procesowej obronca wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez
orzeczenie tagodniejszej kary pozbawienia wolnosci wraz z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania oraz zdjecie z oskarzonego obowigzku naprawienia
szkody.

Drugi z obroncéw — adw. A. S. takze zaskarzyt powyzszy wyrok w catosci,
zarzucajgc mu obraze przepisdbw postepowania, ktéra miata wptyw na tresc
orzeczenia, mianowicie art. 6 k.p.k., art. 7 k.p.k. w zw. z art. 4 k.p.k. i art. 5 § 2
k.p.k. oraz btad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia,
majgcy wptyw na jego tresc¢.

Stawiajgc powyzsze zarzuty obronca ten wniost o zmiane zaskarzonego
wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego; ewentualnie — uchylenie zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania przez Sgd Rejonowy w B.

Sad Okregowy w B., wyrokiem z dnia 25 maja 2017 r., zaskarzony wyrok
zmienit w ten tylko sposob, ze uchylit zawarte w pkt. 9 orzeczenie obowigzku
naprawienia szkody na rzecz TU C. S.A. (pktl); w pozostatej czesci zaskarzony
wyrok utrzymat w mocy (pkt Il) i zwolnit oskarzonego od ponoszenia kosztow
sgdowych za postepowanie odwotawcze (pkt III).

Obecnie wyrok Sgdu odwotawczego zaskarzyt kasacjg obronca skazanego,
ktory zarzucit:

|. razgce naruszenie przepisOw postepowania, poprzez ich niewlasciwe
zastosowanie, majgce istotny wpltyw na tre$¢ orzeczenia, tj. art. 450 § 3 k.p.k. w zw.
zart. 117§ 1i§2k.p.k.iart. 134 § 2 k.p.k. oraz art. 138 k.p.k. wzw. z art. 6 k.p.k. i
art. 451 zd. 1 k.p.k., polegajgce na tym, ze Sad Okregowy w B. przeprowadzit
rozprawe odwotawczg, w tym przewdd sgdowy w Sadzie odwotawczym w dniu 16

listopada 2016 r. oraz w dniu 15 maja 2017 r. pod nieobecnos¢ oskarzonego, ktory



o jej terminach nie zostat prawidtowo powiadomiony oraz nie zostat pouczony o
tresci art. 451 zd. 1 k.p.k., a jednoczesnie Sad odwotawczy btednie uznat, ze
zawiadomienie oskarzonego o terminie rozprawy apelacyjnej zostato mu doreczone
prawidlowo w trybie wskazanym w art. 138 in fine k.p.k., podczas gdy
zawiadomienie powinno by¢ doreczone kazdorazowo w trybie wskazanym w art.

134 § 2 k.p.k., co w konsekwencji stanowito naruszenie prawa oskarzonego do

obrony, gdyz uniemozliwiato oskarzonemu realizacje przystugujgcych mu

uprawnien strony;

Il. razgce naruszenie przepisow postepowania, poprzez ich niewfasciwe
zastosowanie, majgce istotny wptyw na tre$¢ orzeczenia, tj. art. 433 § 1i § 2 k.p.k.
wzw. z art. 447 § 1-3 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. wzw. z art. 438 pkt 1, 2, 3i 4 k.p.k. i
art. 440 k.p.k. oraz w zw. z art. 117 § 1, § 2, § 2a k.p.k., art. 374 § 1 k.p.k. oraz art.
377 § 3 k.p.k. wzw. z art. 6 k.p.k., polegajgce na tym, ze Sad odwotawczy:

1. nie rozwazyt wystarczajgco wnikliwie oraz nienalezycie odniost sie do
zarzutow zawartych w apelacji obroncy oskarzonego adwokata J. S., tj. zarzutu
oznaczonego w petitum tej apelaciji:

— numerem 1 (naruszenie art. 6 k.p.k. i art. 374 k.p.k., polegajgce na prowadzeniu
rozprawy pod nieobecnos$¢ oskarzonego, w tym przeprowadzenie gtosow stron,
ktoéry nie byt prawidtowo zawiadomiony, a ktéry informowat sgd o miejscu swego
aktualnego pobytu wraz ze wskazaniem adresu),

— numerem 2 (obraza przepiséw prawa materialnego, tj. art. 18 § 3 k.k. w zw. z art.
270 § 1 k.k. i art. 272 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zakresie czynu nr X, poprzez
przyjecie ze oskarzony wypetnit znamiona tego przestepstwa,

— numerem 4 (btgd w ustaleniach faktycznych, przyjetych za podstawe orzeczenia,
a majgcy wptyw na jego tresé),

— numerem 5 (obraza przepiséw postepowania, tj. art. 366 § 1 k.p.k., polegajgca
na nieprzeprowadzeniu dowoddéw z zeznan swiadkow R. R., A. O. i B. Z.),

— numerem 6 (obraza przepisow postepowania, tj. art. 6 k.p.k., polegajgca na
przeprowadzeniu rozprawy pod nieobecno$¢ oskarzonego w sytuacji, w ktorej
przedstawit zaswiadczenie od lekarza sgdowego),

— numerem 8 (obraza przepiséw postepowania, tj. art. 7 k.p.k., poprzez dokonanie

oceny dowodow z naruszeniem tego przepisu), a takze podniesionego przez
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obronce oskarzonego =zarzutu razgcej niewspotmiernosci kary orzeczonej
wzgledem oskarzonego przez sad pierwszej instancji;

2. nie rozwazyt wystarczajgco wnikliwie oraz nienalezycie odniést sie do
zarzutow zawartych w apelacji obroncy oskarzonego adwokata A. S., to jest
zarzutow oznaczonych w petitum tej apelacji jako zarzut naruszenia art. 6 k.p.k.
(przeprowadzenie rozpraw pod nieobecnos¢ oskarzonego, ktory nie byt prawidtowo
zawiadomiony o kolejnych terminach rozpraw w 2016 r. poczgwszy od stycznia
2016 r., a takze przeprowadzenie rozprawy w dniu 21 grudnia 2015 r. i nie
uwzglednienie wniosku o jej odroczenie, pomimo przedtozenia zaswiadczenia
wystawionego przez lekarza sgdowego stwierdzajgcego niezdolnosé oskarzonego
do wziecia udziatu w tej rozprawie, co miato skutkowac¢ naruszeniem prawa do
obrony);

3. ponadto — zdaniem skarzgcego — Sad odwotawczy nie rozpoznat i nie
skontrolowat sprawy w granicach wskazanych w art. 447 § 1 — 3 k.p.k., nie podajgc
w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku w sposob prawidtowy merytorycznej, wtasnej
oceny przytoczonych powyzej zarzutow, w tym czym sie kierowat wydajgc wyrok
oraz dlaczego zarzuty apelacji obrohcow oskarzonego uznat za niezasadne — co
skutkowato niepetnym i nierzetelnym rozpoznaniem ztozonych w sprawie apelacji
obroncow oskarzonego, niedostrzezeniem zaistniatych uchybien i wydaniem
wyroku obarczonego btedami, pomimo istnienia wzglednych przyczyn
odwotawczych, ktdére po ich nalezytej merytorycznej ocenie powinny skutkowac
uchyleniem wyroku Sadu | instancji i przekazaniem sprawy do ponownego
rozpoznania temu Sgdowi.

Podnoszgc tak sformutowane zarzuty kasacyjne, skarzgcy wniost o
uchylenie w catoéci wyroku Sgdu Okregowego w B. oraz poprzedzajgcego go
wyroku Sgdu Rejonowego w B. i przekazanie sprawy temu ostatniemu Sgdowi do
ponownego rozpoznania.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje Prokurator Rejonowy w B. wniést o jej
oddalenie jako oczywiscie bezzasadne;j.

W duplice obroAca skazanego ustosunkowat sie do argumentacji

prokuratora.
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Na rozprawie kasacyjnej prokurator Prokuratury Krajowej wniost o
uwzglednienie pierwszego z zarzutéw kasacyjnych, uchylenie zaskarzonego
wyroku sgdu odwotawczego i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania
temu ostatniemu sgdowi.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja obroncy osk. T.R. okazata sie skuteczna i doprowadzita do
uchylenia zaskarzonego wyroku Sgdu Okregowego w B. Jednocze$nie podkresli¢
nalezy, ze rozstrzygniecie w tym przedmiocie zwigzane jest z uwzglednieniem
pierwszego z zarzutow nadzwyczajnego Srodka zaskarzenia. Rozpoznanie tego
zarzutu okazato sie bowiem wystarczajgce do wydania orzeczenia, a wypowiadanie
sie na temat pozostatych zagadnien podniesionych przez skarzgcego bytoby — na
tym etapie postepowania — zdecydowanie przedwczesne (art. 436 k.p.k. w zw. z
art. 518 k.p.k.).

W niniejszej sprawie zasadnicze znaczenie miat rzeczywiscie zarzut
nienalezytego wykonania przez sgd odwotawczy obowigzku prawidlowego
powiadomienia éwczesnie oskarzonego T.R. o rozprawach apelacyjnych w dniach:
16 listopada 2016 r. oraz 15 maja 2017 r.

Przypomnie¢ trzeba na wstepie, ze zgodnie z art. 117 § 1 k.p.k. osobe
uprawniong do wziecia udziatu w czynnosci procesowej zawiadamia sie o jej czasie
i miejscu, chyba ze ustawa stanowi inaczej. Z kolei, stosownie do dyspozycji § 2
powofanego powyzej przepisu, czynnosci nie przeprowadza sie, jezeli osoba
uprawniona nie stawita sie, a brak dowodu, ze zostata o niej powiadomiona oraz
jezeli zachodzi uzasadnione przypuszczenie, ze niestawiennictwo wynikto z
powodu przeszkod zywiotowych lub innych wyjgtkowych przyczyn, a takze wtedy,
gdy osoba ta wusprawiedliwita nalezycie niestawiennictwo i wnosi 0
nieprzeprowadzanie czynnosci bez jej obecnosci, chyba ze ustawa stanowi inaczej.
Dodatkowo, obecnos¢ stron na rozprawie odwotawczej reguluje przepis art. 450 § 3
k.p.k., zgodnie z ktorym niestawiennictwo nalezycie zawiadomionych o terminie
rozprawy stron, obroncéw lub petnomocnikdw nie tamuje rozpoznania sprawy,
chyba zZe ich udziat jest obowigzkowy (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 11
lipca 2013 r., IV KK 171/13). Uzyty w przepisie art. 450 § 3 k.p.k. zwrot ,nalezycie"

oznacza koniecznos¢ dokonania prawidtowego zawiadomienia, a wiec zgodnego z
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przepisami rozdziatu 15 k.p.k., regulujgcego doreczenia (tak postanowienie Sgdu
Najwyzszego z dnia 15 wrzesnia 2016 r., V KO 56/16).

Procesowe reguty dotyczgce zawiadomien stron i uczestnikow
postepowania o terminach wyznaczanych czynnosci uzupetnia dyrektywa zawarta
w art. 134 § 2 k.p.k., zgodnie z ktérg osobom pozbawionym wolnosci dorecza sie
pismo za posrednictwem administracji odpowiedniego zakfadu.

W realiach tej sprawy zasadniczego znaczenia nabiera zatem zagadnienie
relacji obowigzku wynikajgcego z tresci powotanego przepisu art. 134 § 2 k.p.k.
oraz uprawnienia organu procesowego do skutecznego korzystania z regulacji
wynikajgcej z tresci art. 138 k.p.k., tj. formy zawiadomienia ograniczonego do
wykorzystania ostatniego znanego adresu krajowego osoby, ktéra przebywa za
granicg lub nawet pozostawienia pisma w aktach sprawy.

Na gruncie rozpoznawanej sprawy, nie ulega zadnej watpliwosci, ze od dnia
3 lutego 2016 r. organy procesowe - na éwczesnym etapie Sad | instancji, a na
etapie postepowania Sgd Odwotawczy - dysponowaty udokumentowang informacjg
przedstawiong przez obronce oskarzonego, ze T. R. zostat w dniu 4 stycznia 2016
r. pozbawiony wolnosci w wyniku wdrozenia do wykonania kary pozbawienia
wolnosci orzeczonej prawomocnym i wykonalnym wyrokiem Sgadu Okregowego w
H. z dnia 16 lipca 2015 r. w sprawie o sygn. akt [...]i przebywa w zaktadzie karnym
potozonym na terenie Republiki Federalnej Niemiec. Informacja ta zawierata
wszystkie istothe dane o miejscu odbywania kary pozbawienia wolnosci, co
umozliwiato organom procesowym kierowanie do oOwczesSnie oskarzonego
stosownych pism i zawiadomien za posrednictwem administracji zaktadu karnego,
w ktérym przebywat. Dodatkowo sam oskarzony w pismie kierowanym do sgdu z
dnia 31 marca 2017 r., ktére wptyneto do sgdu odwotawczego w dniu 11 kwietnia
2017 r., informowat o pozbawieniu go wolnoéci i pobycie w zaktadzie karnym na
terenie Republiki Federalnej Niemiec.

Zatem, nie ulega watpliwosci, ze w momencie wysytania zawiadomien o
terminach rozpraw odwotawczych w Sgdzie Okregowym w B. osk. T. R. byt osobg
pozbawiong wolnosci. W stosunku do niego miata wiec zastosowanie regulacja
zamieszczona w przepisie art. 134 § 2 Kk.p.k., ktory nakazuje doreczenie

zawiadomienia osobie pozbawionej wolnosci za posrednictwem administracji
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zaktadu karnego. Tres¢ tego unormowania nie roznicuje przy tym sytuacji osob
pozbawionych wolnosci na terenie kraju oraz przebywajgcych w zaktadach karnych
za granicg. Jezeli zatem, jak w tym wypadku, organ procesowy miat konkretng
informacje o pobycie skazanego w zakfadzie karnym ze wskazaniem doktadnego
miejsca i adresu na terenie kraju nalezgcego przy tym do wspoélnoty europejskiej, to
ograniczenie sie do skorzystania z instytucji okreslonej w art. 138 k.p.k., oznaczato
w istocie brak zachowania prawidtowej formy powiadomienia strony o terminie
rozprawy odwotawczej. Obowigzek wynikajgcy z tresci art. 117 § 1 k.p.k. nie zostat
wiec nalezycie zrealizowany.

W tej sytuacji nalezy stwierdzi¢, Zze skoro ustawodawca przewidziat
odrebny tryb doreczania pism procesowych osobom pozbawionym wolnosci
(art. 134 § 2 k.p.k.), to w odniesieniu do tych oséb przebywajacych w
warunkach izolacji réwniez za granica (zwlaszcza, gdy miejsce ich pobytu jest
organowi znane) - nie jest skuteczne ograniczenie sie do instytucji doreczenia
w trybie przewidzianym w art. 138 zd. drugie k.p.k. Nie tylko nie dochodzi
bowiem do rzeczywistego powiadomienia o terminie czynnosci procesowej
wymaganego przez ustawe, ale dzieje sie tak przy petnej Swiadomosci i aprobacie
takiego stanu rzeczy ze strony organu procesowego, ktory jednoczesnie wie o tym,
gdzie rzeczywiscie — w warunkach izolacji — przebywa oskarzony.

W tych uwarunkowaniach trzeba byto podzieli¢ poglad autora kasacji, ktéry
wywodzit, ze skoro osk. T. R. od dnia 4 stycznia 2016 r. byt osobg pozbawiong
wolnosci w jednym z krajow Unii Europejskiej, to jego zawiadomienie o terminach
rozpraw w sgdzie odwotawczym powinno nastepowacé na zasadach okreslonych w
art. 134 § 2 k.p.k.

Sad Odwotawczy, ktory uznat, ze zawiadomienia oskarzonego o terminach
rozpraw apelacyjnych zostaty mu doreczone prawidtowo, nie wskazat wprawdzie na
uregulowanie zawarte w art. 138 in fine k.p.k., ale niezaleznie od tego - nie
rozwazyt, czy w istniejgcych w tej sprawie konkretnych uwarunkowaniach
korzystanie z fikcji doreczenia zawiadomienia nie narusza przepiséw
gwarantujgcych stronie procesowej prawo do uzyskania informacji o czynnos$ciach
procesowych organu sgdowego oraz prawo do aktywnego uczestniczenia w tych

czynnosciach. W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego ugruntowany jest poglad, ze
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doreczenie przesyiki zawierajgcej zawiadomienie o rozprawie oskarzonemu
przebywajgcemu w zakfadzie karnym powinno nastepowa¢ w mysl unormowania
zamieszczonego w art. 134 § 2 k.p.k. i tylko w tym trybie moze wywota¢ skutek w
postaci prawidlowego o niej zawiadomienia oskarzonego (por. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 13 sierpnia 2014 r., Il KK 216/14, podobnie, wyrok z dnia 1
stycznia 2013 r., IV KK 140/12). Poniewaz przepisy o doreczeniach zastepczych
opierajg sie o fikcje doreczenia, to ich stosowanie i wyktadnia powinny by¢ Sciste.
Zarazem, dotykajg one sfery tak wrazliwej, jakg jest zapewnienie rzeczywistej
mozliwosci realizacji prawa do obrony w jego najbardziej podstawowym wymiarze,
jakim jest aktywne uczestniczenie w czynnosciach procesowych w drodze
bezposredniego udziatu lub przedstawiania pisemnych oswiadczen, wyjasnien,
wnioskow i wystgpien. Jednak dla wykorzystania tej ostatniej formy takze
niezbedna jest wiedza o terminach dziatah podejmowanych przez organ sgdowy.
Na znaczenie tego ostatniego elementu wskazano w postanowieniu Sadu
Najwyzszego z dnia 17 maja 2012 r., V KK 323/11 podkreslajgc, ze postawa
oskarzonego, ktory po zawiadomieniu go o terminie rozprawy odwotawczej
wyjezdza za granice i zostaje tam pozbawiony wolnosci obliguje do rozwazenia, czy
w o0gole byt on zainteresowany osobistym udziatem w tej czynnoéci. Inna jest
bowiem sytuacja, gdy oskarzony znajgc termin kolejnych czynnosci procesowych
wyjezdza z kraju, rezygnujac jednoznacznie z uczestniczenia w nich (jak to miato
miejsce przed Sagdem | instancji), a inna, gdy =zagadnienie ,nalezytego
zawiadomienia” dotyczy catego postepowania odwotawczego, ktdérego czas
rozpoczecia i terminy czynnosci sgdu nie mogty by¢é nawet przewidywane przez
oskarzonego w chwili opuszczenia kraju, a nastepnie izolacji w zaktadzie karnym.
W tym ostatnim wypadku, nie moze budzi¢ watpliwosci konieczno$¢ zrealizowania
przez organ procesowy obowigzku ,nalezytego” zawiadomienia o terminie
rozprawy, ktoérego szczegdlng forme — w odniesieniu do oséb pozbawionych
wolnosci — okresla wiasnie przepis art. 134 § 2 k.p.k. Ograniczenie sie do
zastosowania fikcji doreczenia z art. 138 k.p.k., pozbawia oskarzonego mozliwosci
realnego uczestniczenia (cho¢by w formie pisemnych wystgpien i wnioskow) w
istotnej fazie procesu, jakim jest postepowanie odwotawcze, przez co caty proces

traci walor procesu rzetelnego.
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W kontekscie uregulowania zamieszczonego w art. 138 zd. drugie k.p.k. i
sytuacji, jaka powstata w zwigzku z odbywaniem przez osk. T. R. kary pozbawienia
wolnosci w kraju nalezgcym do Unii Europejskiej, zaakcentowaC tez nalezy
znaczenie regulacji wspolnotowych (szerzej na ten temat: M. Szeroczynska — Atrt.
138 k.p.k. w Swietle orzeczenia Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej z dnia
19 grudnia 2012 r. w sprawie o sygn. C-325/11, Prok. i Pr. 2016, z. 1, s. 42). Nie
ma potrzeby szczegbétowego omawiania ich w tym miejscu, ale jednoznacznie
wyrazajg one zatozenie, ze korespondencja kierowana przez organy sgdowe do
0sOb uczestniczacych w procesach toczgcych sie w innym kraju czitonkowskim niz
kraj zamieszkania lub dtugotrwatego pobytu, powinna by¢ przesytana bezposrednio
za pomocg ustug pocztowych. Podkresla sie, ze przepisy wspoélnotowe nie
przewidujg mozliwosci korzystania z fikcji doreczania korespondencji w sprawach
sgdowych z powodu braku podania adresu do korespondencji w panstwie, gdzie
prowadzone jest postepowanie. Przyktadem tego kierunku wyktadni moze byc¢
orzeczenie Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej z dnia 19 grudnia 2012 r. w
sprawie o sygn. C-325/11. Przywotane orzeczenie TSUE w sprawie Adler zapadto
wprawdzie na gruncie przepisu art. 1135° k.p.c., ale zawiera bardziej generalng
ocene instytucji fikcyjnego doreczania pism procesowych z powodu pobytu w
jednym panstwie nalezgcym do Unii, uczestnika postepowania toczgcego sie w
innym panstwie unijnym. Trybunat wyraznie odwotat sie do zasady swobodnego
przemieszczania sie obywateli krajéw wspodlnoty i przebywania na terytorium catej
Unii (art. 20 ust. 2 lit. a TFUE), ktéra stanowi fundamentalng zasade nalezgcg do
kregu podstaw istotnych dla stworzenia i funkcjonowania Unii, jako integrujgcego
sie organizmu. Konieczne jest zatem zapewnienie kazdemu mieszkancowi
wspolnoty przestrzegania petnych praw — takze w procesie prowadzonym poza
miejscem jego aktualnego pobytu (M. Szeroczyhska — jw.). Tym samym,
korzystanie przez organy procesowe z instytucji fikcyjnego doreczenia w stosunku
do osob przebywajgcych na terenie innego kraju nalezgcego do Unii Europejskiej,
zamiast mozliwego do zrealizowania skutecznego doreczenia pisma procesowego
skierowanego bezposrednio do uczestnikédw postepowania przebywajgcych za

granicg, TSUE uznat za sprzeczne z zasadg rzetelnego procesu i prawem do



16

obrony. Ocena ta przekfada sie dos¢ jednoznacznie na sytuacje zwigzang z
wykorzystaniem fikcji doreczen w sprawach karnych.

W tych warunkach, zaniechanie ,nalezytego” zawiadomienia osk. T. R. o
terminach dwoch rozpraw apelacyjnych i ostatecznie rozpoznanie sprawy bez jego
wiedzy razgco naruszato prawo oskarzonego do obrony (art. 6 k.p.k.), wyrazajgce
sie w mozliwosci zaprezentowania wiasnego stanowiska choc¢by na pismie, czy tez
ztozeniu dodatkowych wyjasnien lub wnioskéw (art. 453 § 2 k.p.k.). Przedmiotowe
naruszenie obowigzku nalezytego zawiadomienia o terminie czynnosci procesowej
nalezy uznac bez watpienia za razgcg obraze prawa, mogaca przy tym miec istotny
wplyw na tres¢ wyroku, albowiem mozliwos¢ przedstawienia na forum rozprawy
apelacyjnej argumentow wspierajgcych wniesione apelacje zostata osk. T. R.
ograniczona w powaznym stopniu (por. np. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 5 lipca
2010 r., V KK 135/10). Procedowanie w tych warunkach, nawet przy obecnosci
obroncéw oskarzonego, w zasadniczym stopniu musiato wptyngé na ocene
rzetelnosci procesu na etapie postepowania odwotawczego.

Przy ponownym rozpoznaniu sprawy Sgd Okregowy powinien prawidtowo
zawiadomi¢ osk. T. Rozmusa o terminie rozprawy apelacyjnej (Sad Najwyzszy nie
napotkat problemoéw z doreczaniem korespondencji w miejscu pobytu za granicg ),
co umozliwi mu realizacje uprawnien przystugujgcych stronie procesowej, w tym
zwltaszcza prawa do prowadzenia osobiscie obrony na kazdym etapie
postepowania.

Z tych wszystkich powodow Sad Najwyzszy orzekt, jak w wyroku.
kc



