Sygn. akt IV KK 350/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 3 czerwca 2014 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Roman Sadej (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Barbara Skoczkowska
SSA del. do SN Mariusz MtoczkowskKi

Protokolant Jolanta Grabowska

przy udziale prokuratora Prokuratury Generalnej Jerzego Engelkinga
w sprawie A. S.

oskarzonego z art. 286 § 1 kk

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na rozprawie

w dniu 3 czerwca 2014 r.,

kasacji, wniesionej przez petnomocnika oskarzyciela positkowego
od wyroku Sgdu Okregowego w K.

z dnia 20 maja 2013 r.,

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w P.

z dnia 12 lipca 2012 .,

l. uchyla zaskarzony wyrok oraz utrzymany nim w mocy wyrok
Sadu pierwszej instancji i sprawe przekazuje do ponownego
rozpoznania Saqdowi Rejonowemu w P;

Il. zarzadza 2zwrot optaty od kasacji oskarzycielowi

positkowemu.



UZASADNIENIE

A. S., aktem oskarzenia wniesionym w trybie art. 55 § 1 k.p.k., postawiono
zarzut popetnienia wystepku z art. 286 § 1 k.k.

Wyrokiem Sgdu Rejonowego w P. z dnia 12 lipca 2012 r. A. S. zostat
uniewinniony od zarzutu popetnienia tego czynu.

Wyrok ten apelacjg zaskarzyt petnomocnik oskarzyciela positkowego,
zaskarzajgc go w catosci i zarzucajgc: naruszenie art. 2 § 2 k.p.k. w zw. z art. 7
kpk. w zw. z art. 424 § 1 k.p.k. — kwestionujgc dokonang w sprawie ocene
materiatu dowodowego; naruszenie art. 4 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. w zw. z art.
389 § 1 k.p.k. — poprzez oparcie ustalen faktycznych na dowodzie, ktéry nie zostat
ujawniony w toku przewodu sgdowego, a nadto byt objety zakazem dowodowym z
art. 170 § 1 pkt 1 k.p.k.; szereg btedow w ustaleniach faktycznych dotyczgcych
konkretnie wskazanych okolicznosci sprawy.

Po rozpoznaniu apelacji, wyrokiem z dnia 20 maja 2013r. Sgd Okregowy w
K., utrzymat w mocy zaskarzony wyrok, uznajgc apelacje za oczywiscie
bezzasadna.

Kasacje wyroku Sgdu odwotawczego wnidst petnomocnik oskarzyciela
positkowego, zaskarzajgc ten wyrok w catosci. Wyrokowi temu zarzucit razgce
naruszenie przepiséw postepowania, majgce istotny wptyw na tre$¢ orzeczenia:

- art. 433 § 2 kp.k. w zw. z art. 7 k.p.k., polegajgce na arbitralnym oraz
bezkrytycznym zaakceptowaniu przez Sgd odwotawczy niewatpliwie nieprawidtowej
oceny materiatu dowodowego poczynionej przez Sad pierwszej instancji i przez to
brak nalezytej kontroli odwotawczej zastosowania tego drugiego przepisu w toku
przeprowadzonego postepowania apelacyjnego, przy jednoczesnym ogolnikowym
powotywaniu sie na poprawnos¢ orzeczenia Sadu pierwszej instancji w graniach
swobodnej oceny dowodéw i fragmentarycznym odniesieniu tylko do czesci
zarzutow dotyczgcych licznych btedéw w ustaleniach faktycznych sformutowanych
w skardze apelacyjnej;

-art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k., polegajgce na nierozpoznaniu w
ogole czesci zarzutdw dotyczgcych biledéw w ustaleniach faktycznych
podniesionych w apelacji oraz nienalezytym rozpoznaniu pozostatych,  albowiem

Sad odwotawczy w sporzgdzonym uzasadnieniu zaskarzonego wyroku nie odnidst



sie do przedmiotu rozpoznania stosownie do wymagan zakreslonych dyspozycjg
art. 457 § 3 k.p.k., co implikuje wniosek, iz w niniejszej sprawie miat miejsce tzw.
efekt przeniesienia w nastepstwie niedostrzezenia istniejgcych uchybien wyroku
Sadu pierwszej instancji i przez to niepodzielenia przez Sad odwotawczy zarzutéw
apelacji, co w konsekwencji doprowadzito do wydania orzeczenia obarczonego
uchybieniami, ktére przeniknety do postepowania odwotawczego;

- art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. i art. 438 § 2 k.p.k., polegajace na
zaakceptowaniu przez Sad odwotawczy i przejsciu do porzadku nad okreslonym w
czesci merytorycznej orzeczenia jako ,niefortunne”, niewatpliwym naruszeniem art.
410 k.p.k. przez Sad Rejonowy w P., ktory przy orzekaniu zapoznat sie i brat pod
uwage zeznania A. S. bedgcego oskarzonym w sprawie, ziozone na etapie
postepowania przygotowawczego w charakterze swiadka, wskazujgc na to wprost
W uzasadnieniu swojego orzeczenia i w konsekwencji odmowieniu zasadnosci
podniesionemu zarzutowi apelacyjnemu wobec nie wykazania przez strone
skarzaca, iz uchybienie musiato mie¢ wptyw na tres¢ wyroku Sgdu pierwszej
instancji, w sytuacji gdy dla uwzglednienia zarzutu dyspozycja art. 438 pkt 2 k.p.k.
wymaga in concreto jedynie hipotetycznego zwigzku przyczynowego.

Skarzagcy wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku oraz wyroku Sagdu
Rejonowego i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi pierwszej
instancji.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje, prokurator Prokuratury Okregowej w K.
wniost o jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadne.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Zarzuty kasacji byty w przewazajgcej mierze zasadne i skutkowaty
uchyleniem zaskarzonego orzeczenia, a takze orzeczenia Sadu a quo i
przekazaniem sprawy temu Sgdowi do ponownego rozpoznania.

Zgodnie z art. 536 k.p.k., Sgd Najwyzszy rozpoznaje kasacje w granicach
zaskarzenia i podniesionych zarzutow, a w zakresie szerszym — tylko w wypadkach
okreslonych w art. 435 k.p.k., art. 439 k.p.k. i art. 455 k.p.k. Wyjatki skutkujgce
przekroczeniem granic rozpoznania kasacji w niniejszej sprawie nie wystgpity.

W pierwszym rzedzie podzieli¢ nalezato starannie umotywowane stanowisko

skarzgcego, dotyczgce wyjatkowej mozliwosci kwestionowania (cho¢ nie wprost) w



postepowaniu kasacyjnym ustalen faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia.
Otéz w kasacji dopuszczalne jest kwestionowanie sposobu dokonania ich kontroli
instancyjnej. W sytuacji gdy sad odwotawczy przeprowadzi nieprawidtowg kontrole
zaskarzonego orzeczenia, aprobujgc niestusznie stanowisko sgdu pierwszej
instancji odnosnie do dokonanych w sprawie ustaleh faktycznych, dochodzi do
wystgpienia tzw. efektu przeniesienia nieprawidtowosci orzeczenia sgdu a quo do
orzeczenia sadu ad quem. W konsekwencji, poprzez wadliwg kontrole apelacyjng
lub brak takiej kontroli dochodzi do ostatecznego zaaprobowania btednego
rozstrzygniecia. Stad kasacyjnie dopuszczalne jest podnoszenie naruszenia art.
433 § 2 k.p.k. wskutek nieprawidtowego rozpoznania zarzutéw apelacyjnych,
powigzane in concreto z kwestionowaniem jednoczesnie rozstrzygniecia sadu a
quo, ktore co prawda byto juz przedmiotem kontroli apelacyjnej, ale w wyniku jej
wadliwosci zostato bezzasadnie zaakceptowane (por. postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 12 kwietnia 2011r., sygn. akt Il KK 61/11, Lex nr 795768,
wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 9 grudnia 2009r., sygn. akt Ill KK 192/09, Lex nr
553705). Konsekwencjg wystgpienia efektu przeniesienia nieprawidtowosci z
orzeczenia sadu a quo do orzeczenia sgdu ad quem, moze by¢ nie tylko uchylenie
zaskarzonego orzeczenia, ale rowniez orzeczenia sgdu pierwszej instancji,
albowiem uchybienia wystgpity juz na tym etapie procedowania i przeniknety do
postepowania odwotawczego, gdy eliminacja tych uchybien moze nastgpi¢ tylko w
postepowaniu pierwszoinstancyjnym.

Na akceptacje zastugiwata argumentacja autora kasacji, ze w sprawie doszto
do naruszenia art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. Ocena dowoddéw przyjeta
przez Sgd a quo, zaakceptowana nastepnie przez Sgd ad quem, dokonana zostata
z naruszeniem zasady swobodnej oceny dowoddéw statuowanej w art. 7 k.p.k.
Konsekwencjg tego byly niezastugujgce obecnie na akceptacje ustalenia faktyczne
bedgce podstawg uniewinnienia A. S. od zarzutu popetnienia wystepku oszustwa.
W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego zwraca sie uwage, ze ,przekonanie sgdu o
wiarygodnosci jednych dowodow i niewiarygodnosSci innych pozostaje pod ochrong
reguty z art. 7 k.p.k., jezeli jest poprzedzone ujawnieniem w toku rozprawy gtownej
catoksztaftu okolicznoSci sprawy, Sstanowi wyraz rozwazenia wszystkich

okoliczno$ci przemawiajgcych zarowno na korzys¢, jak | na niekorzySc



oskarzonego oraz jest zgodne ze wskazaniami wiedzy i doSwiadczenia zyciowego,
a nadto zostato wyczerpujgco i logicznie uargumentowane w uzasadnieniu wyroku.”
(por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 18 grudnia 2012 r., sygn. akt Il KK
298/12, Lex nr 1232292). Ocena materiatu dowodowego winna bra¢ pod uwage
wszelkie okolicznosci natury faktycznej jak i logicznie prawidtowy proces
wnioskowania. Ustalenia faktyczne, jak i wszelkie wnioski don prowadzgce muszg
znajdowa¢ zakotwiczenie w zebranym i wifasciwie ocenionym materiale
dowodowym. W niniejszym postepowaniu Sad a quo tym wymaganiom nie sprostat.
Btedy te powielone zostaty w postepowaniu odwotawczym, poprzez akceptacje
razgco nieprawidtowej oceny dowodow, co w konsekwencji doprowadzito do
naruszenia art. 433 § 2 k.p.k., poprzez wadliwe rozpoznanie zarzutdéw
apelacyjnych.

Przechodzgc do szczegdétowych rozwazan trzeba wskazaé, ze szereg
ustalen faktycznych bedacych podstawg rozstrzygniecia bgdz nie znajdowato w
ogole potwierdzenia w zgromadzonym materiale dowodowym, bgdz ich podstawg
byty dowody ocenione nierzetelnie.

Pierwszg okolicznoscig, na ktérg zwracano uwage juz w apelacji, byto
ustalenie, ze A. S. prowadzit dziatalnos¢ gospodarczg polegajgcg na sprowadzaniu
do Polski uzywanych samochodéw. Ustalenie takie nie wynikato z Zzadnego dowodu
zebranego w sprawie. Co najwyzej, z zeznan pokrzywdzonego D. J. mozna byto
wnioskowac, ze oskarzony podjat kroki zwigzane z zamiarem rozpoczecia takiej
dziatalnosci, czego jednak nie mozna utozsamiac z jej prowadzeniem. Zatem jedna
z istotnych okoliczno$ci, majgca uwiarygadniaé, zdaniem Sgddéw obu instancji,
mozliwosci sptaty przez oskarzonego zaciggnietego zobowigzania, nie znajdowata
oparcia w materiale dowodowym.

Jako dotknietg wadami oceni¢ nalezato rowniez kluczowg argumentacje
sagdéw, ktora legta u podstaw ustalenia strony podmiotowej zarzucanego
oskarzonemu dziatania, to jest braku zamiaru niewywigzania sie ze zobowigzania
juz w momencie zawierania umowy pozyczki z pokrzywdzonym. W szczegodlnosci
nalezy zwrdci¢ uwage na rozwazania dotyczgce podpisanej przez oskarzonego
umowy pozyczki z J. P., oferowanych przez niego zabezpieczeh w postaci rzeczy

ruchomych czy stwierdzenia, ze jego sytuacja majgtkowa pozwalata na



zaciggniecie kolejnej powaznej pozyczki u oskarzyciela positkowego. Otoz Sad a
quo, a za nim Sad ad quem, niezasadnie zdeprecjonowaty fakt istnienia
wczesniejszego (19.01.2009r.), ale rownolegtego (sptata miata nastgpic
15.07.2009r.) zadtuzenia oskarzonego wobec J. P. na kwote 20.000 zt. Nalezy przy
tym podkresli¢, ze w realiach niniejszej sprawy ta okolicznos¢, iz w chwili zawarcia
umowy pozyczki z pokrzywdzonym (28.04.2009r.) zobowigzanie oskarzonego
wobec J. P. nie bylo jeszcze wymagalne, nie mogta stanowi¢ przestanki do
wnioskowania o braku zamiaru oszustwa, jak przyjety to Sgdy obu instancji. Wrecz
przeciwnie, obie pozyczki byty krotkoterminowe, a ich wymagalnos¢ przypadata w
zblizonym okresie (15 lipca i 28 lipca 2009r.). Nie mozna wiec zasadnie twierdzic,
ze oskarzony faktycznie nie musiat sie liczy¢ z istnieniem wczesniejszego
zobowigzania i koniecznoscig sptaty praktycznie w jednym czasie w sumie 35.000
ztotych, nie liczac jakze powaznych kosztéw pozyczki (w umowie z D. J. — 10 % w
stosunku miesiecznym).

Zupetnie nieprzekonujgce byto stanowisko sgdow obu instancji, ze rzeczy
ruchome, stanowigce faktyczny przedmiot swoistego zabezpieczenia pozyczki
udzielonej J. P., jednoczes$nie mogty stanowi¢ wolny od jakichkolwiek wad srodek
zabezpieczenia wierzytelnosci przystugujgcej oskarzycielowi positkowemu. Bez
znaczenia pozostaje skuteczno$¢ cywilnoprawna umow zwigzanych z tym
,zastawem”. Dla bytu przestepstwa z art. 286 § 1 k.k. nie jest bowiem istotna
skutecznos¢ umoéw cywilnoprawnych zawieranych z poprzednim pozyczkodawca,
ale wywotane przez pozyczkobiorce btedne przekonanie pokrzywdzonego, co do
faktycznej mozliwosci zaspokojenia sie z tych przedmiotéw. Stanowisko sgdéw obu
instancji o niewaznosci umow sprzedazy rzeczy ruchomych zawartych pomiedzy
oskarzonym a J. P. réwniez nie znajduje dostatecznych podstaw. Z tresci art. 83 §
1 k.c. wynika, ze pozorna czynnos¢ prawna nie w kazdym przypadku dotknieta
bedzie sankcjg niewaznosci. O ile samo uznanie takiego skutku jest dopuszczalne,
to wymaga ono jednak szerszego uzasadnienia, a nie jedynie arbitralnego
stwierdzenia, w szczegolnosci majgc takze na wzgledzie tres¢ art. 65 k.c. Podobnie
wadliwie zostata oceniona okolicznos$¢ dotyczgca cofniecia powoddztwa przez J. P.
Powodem tym byta sptata zobowigzania przez rodzicow oskarzonego, czego nie

mozna utozsamiaé z przegraniem sporu cywilnego, bowiem do rozstrzygniecia



merytorycznego nie doszto. Oskarzony oferowat D. J. ten sam samochdéd oraz te
same ,maszyny wulkanizacyjne” jako petnowartosciowe zabezpieczenie pozyczki,
zatajajgc informacje, ze w chwili podpisania z nim umowy byly juz one przedmiotem
zabezpieczenia wczesniejszego zobowigzania wobec J. P. Z karnoprawnego
punktu widzenia okolicznosci tej nie mozna traktowacC jako przemawiajgcej za
brakiem zamiaru oszustwa tylko dlatego, ze rzeczy te nie mogtyby stanowic
skutecznego cywilnoprawnego zabezpieczenia uprzedniej wierzytelnosci. Sgdy obu
instancji, akcentujgc kwestie cywilnoprawne i uznajgc przez ich pryzmat, ze
ruchomosci te stanowi¢ moglty w petni wartosciowy przedmiot zabezpieczenia
umowy pozyczki z oskarzycielem, pominety catg faktyczng ptaszczyzne dziatan
oskarzonego, dotyczgcg oferowania tych samych zabezpieczen na dwie wysokie
pozyczki, ktore przeciez nie mogty by¢ z nich zaspokojone.

Sad a quo, a za nim Sad ad quem, bezrefleksyjnie przyjety, ze sytuacja
majgtkowa oskarzonego dawata podstawy do uznania, ze byt on w stanie sptaci¢
zaciggniete zobowigzanie, poniewaz osiggat state dochody. Tyle tylko, Zze
oskarzony zarabiat 1.500 zt miesiecznie, a przedmiotowe zobowigzanie zaciggnat
na okres trzymiesieczny, co stanowito dziesieciokrotnos¢ tego uposazenia.
Dysproporcja ta jest az nadto widoczna, co podkreslano juz w apelacji
petnomocnika oskarzyciela positkowego. Nadto nie mozna pomijac, ze oprocz tego
oskarzony miat jeszcze zobowigzanie w stosunku do J. P. opiewajgce na jeszcze
wyzszg kwote, ktore chociaz zostato ostatecznie sptacone, to jednak przez
rodzicow oskarzonego. Dotychczasowa zatem argumentacja Sgdéw dotyczaca
mozliwosci sptaty, a takze ,czystego konta” oskarzonego, nie znajduje oparcia w
materiale dowodowym.

Przy ocenie zamiaru oskarzonego co do popetnienia zarzucanego mu czynu
Sady obu instancji zdeprecjonowaty takze okolicznosci zaistniate juz po podpisaniu
umowy pozyczki uznajac, ze dla przypisania tego zamiaru nie miaty one znaczenia.
Jest to jednak zbyt waskie ujecie zagadnien dotyczgcych wnioskowania o stronie
podmiotowej przy przestepstwie oszustwa. Nalezy zaakcentowac te dziatania
oskarzonego, ktére jednak powinny mie¢ znaczenie dla wnioskowania o zamiarze z
jakim dziatat tempore crimini. Wskazaé wiec trzeba na to, ze oskarzony zbyt

osobom trzecim rzeczy majgce stanowi¢ zabezpieczenie juz po zaciggnieciu



zobowigzania. Mimo zapewnien wobec oskarzyciela positkowego o checi
przekazania pieniedzy ze sprzedazy rozbitego samochodu BMW na jego rzecz,
ostatecznie do tego nie doszto. Co wiecej, pokrzywdzony znalazt kupca na ten
pojazd, oskarzony jednak odwlekat transakcje, a ostatecznie sprzedat ten pojazd
osobie trzeciej za duzo nizszg kwote. Maszyny wulkanizacyjne sprzedane zostaty
bez Zadnego poinformowania oskarzyciela positkowego.

Powyzej wskazanych mankamentéw rozumowania nie réwnowazg
podkreslane przez sady obu instancji okolicznosci dotyczgce dziatan A. S.
zwigzanych ze spfatg zobowigzania wobec D. J. Istotnie oskarzony podjat starania
o uzyskanie kredytu celem sptaty tego zadtuzenia. Dokonat jednak tego pod
wyrazng presjg oskarzyciela, przy czym zapewne miat swiadomos¢, ze wobec
rodzaju uprzedniej karalnosci, szansa na uzyskanie kredytu byta iluzoryczna.
Okolicznosci te wymagajg zatem rozwazenia, czy nie stanowity czynnosci
.,maskujgcych”, swoistej gry oskarzonego na czas, co w wielu przypadkach jest
typowym elementem przy tego rodzaju przestepstwach. Podobnie, wnikliwszego
rozwazenia wymaga kwestia podjecia sptaty przez oskarzonego zobowigzania,
poprzez przekazanie pokrzywdzonemu najpierw kwoty 1.500 zi, a nastepnie
dalszych 500 zt, gdy weZzmie sie pod uwage skale sptaty, to ze te zachowania
rébwniez wynikaty z presji oskarzyciela, a nastgpity dopiero w kilka miesiecy po
uptywie terminu zaptaty pozyczki (jesienig 2009r.), a towarzyszyty im Kkolejne
zapewnienia o szybkim uiszczeniu catosci zobowigzania, ktére okazaly sie
catkowicie gotostowne.

Majgc na wzgledzie powyzsze uwagi dotyczgce wadliwosci rozumowania
zaréwno Sadu a quo, jak i ich akceptacji przez Sad ad quem, podnie$¢ rowniez
trzeba, ze dowody zgromadzone w postepowaniu nie pozwolity ustalié, w
kontekscie sytuacji majgtkowej oskarzonego w chwili zaciggania pozyczki, jak
miatby on spfacic w ciggu zaledwie kilku miesiecy zadtuzenie wielokrotnie
przekraczajgce jego mozliwosci finansowe. Sam oskarzony odmowit w sprawie
sktadania wyjasnien, do czego oczywiscie miat prawo. Przyjeta przez niego linia
obrony nie mogta jednak zmieni¢ konstatacji, ze zadne inne dowody nie pozwalaty
udzieli¢ odpowiedzi na to pytanie, a stan taki trudno uzna¢ za przemawiajgcy na

korzysc¢ A. S.



Sad a quo, nie ustrzegt sie razgcych btedow w sposobie oceny
zgromadzonego materialtu dowodowego. Wadliwo$¢ ta zostata zaakceptowana
przez Sad ad quem i to pomimo rzeczowej i szczego6towej argumentacji
apelacyjnej, ktéra z nalezytg analizg i kontrargumentacjg sie nie spotkata. Tym
samym na etapie postepowania odwotawczego doszto do razgcego naruszenia art.
433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k., a jednoczesnie do takiego tez naruszenia art.
457 § 3 k.p.k. Naruszenie to niewatpliwie miato istotny wptyw na tres¢ wyroku,

skoro dotyczyto fundamentalnej kwestii oceny zamiaru i winy oskarzonego.

Z punktu widzenia kasacyjnego, niezasadny byt jedynie ostatni z zarzutow
podniesionych przez petnomocnika oskarzyciela, dotyczacy wykorzystania w
sprawie zeznan oskarzonego z postepowania przygotowawczego. O ile w stosunku
do nich istniat zakaz dowodowy i stusznie wskazat autor kasacji, ze Sgd ad quem
bezzasadnie przyjat, iz ich wykorzystanie przez Sad a quo nie moze byc¢
ttumaczone jako ,niefortunne” sformutowanie, to jednak w tym zakresie przyjeto
odmienng wersje zdarzen — tg przedstawiang przez oskarzyciela positkowego. W
konsekwencji, uchybienie to nie mogto mie¢ wymaganego dyspozycjg art. 523 § 1
k.p.k. istotnego wptywu na tres¢ zaskarzonego wyroku.

Kierujgc sie przedstawiong powyzej argumentacjg Sgd Najwyzszy kasacje
petnomocnika D. J. uwzglednit, co implikowato uchylenie zaskarzonego wyroku.
Nadto, wobec faktu, ze uchybienia Sgdu a quo byly takiej natury, iz nie mogty by¢
usuniete w toku postepowania odwotawczego, gdyz w sprawie nalezy dokonac
ponownej oceny catosci materialu dowodowego, konieczne byto uchylenie réwniez
wyroku Sgdu Rejonowego w P. i przekazanie sprawy temu Sgdowi do ponownego
rozpoznania.

W jego toku Sad Rejonowy, po przeprowadzeniu postepowania
dowodowego w niezbednym zakresie, ktory to zakres pozostawi¢ nalezy do
uznania tego Sadu, powinien dokona¢ wnikliwej oceny materiatu dowodowego,
uwzgledniajgc krytyczne uwagi zawarte w niniejszym uzasadnieniu i unikajgc
uchybien, ktore staty sie przyczyng uwzglednienia kasacji.

Na podstawie art. 527 § 4 k.p.k. zarzadzono zwrot optaty od kasac;ji

uiszczonej przez oskarzyciela positkowego.
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