Sygn. akt IV KK 346/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 2 lutego 2016 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Wiestaw Kozielewicz (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Michat Laskowski
SSN Dariusz Swiecki

Protokolant Danuta Bratkrajc

przy udziale prokuratora Prokuratury Generalnej Barbary Nowinskiej
w sprawie P. K. i J. W.

oskarzonych z art. 228 § 3 kk i inne

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na rozprawie

w dniu 2 lutego 2016 r.,

kasacji, wniesionych przez prokuratora na niekorzysc¢ oskarzonych
od wyroku Sgdu Okregowego w T.

z dnia 28 maja 2015 r., zmieniajgcego wyrok Sagdu Rejonowego w T.

z dnia 21 pazdziernika 2014 r.,

uchyla zaskarzony wyrok oraz utrzymany nim w mocy wyrok
Sadu Rejonowego w T. odnosnie do czynu zarzucanego w pkt Il
aktu oskarzenia i w tym zakresie sprawe oskarzonych P.K. i J. W.

przekazuje temu Sadowi do ponownego rozpoznania.

UZASADNIENIE



Sad Rejonowy wyrokiem z dnia 21 pazdziernika 2014 r., znat P. K. i J. W. za
winnych przestepstwa z art. 228 § 3 kk. i art. 271 § 3 kk.wzw. zart. 11 § 2 kk. w
zw. z art. 12 k.k. w ten sposob popetnionego, ze w dniu 21 marca 2008 r. w M.,
dziatajgc w warunkach czynu ciggtego z goéry powzietym zamiarem, w krotkich
odstepach czasu wspdlnie i w porozumieniu w celu osiggniecia korzysci majatkowe]
jako funkcjonariusze Referatu Ruchu Drogowego Komendy Miejskiej Policji w T.,
petnigc stuzbe patrolowg przyjeli w zwigzku z petnieniem funkcji publicznej korzysé
majgtkowg w kwocie nie mniejszej niz 30 zt od A. W. w zamian za zachowanie
stanowigce naruszenie przepisdow prawa - zatajenie faktu popetnienia wykroczenia
drogowego i odstgpienie od ukarania wymienionego mandatem karnym za
wykroczenie polegajgce na przekroczeniu kierowanym pojazdem marki VW Sharan
dozwolonej predkosci o 27 km/h poprzez poswiadczenie przez P. K. nieprawdy w
notatniku stuzbowym KMP w T. na stronie 5 co do podstawy prowadzenia kontroli
drogowej i sposobu jej zakonczenia polegajgce na niezgodnym z rzeczywistoscig
wskazaniu, ze wylgczng podstawg jej wdrozenia byto sprawdzenie stanu trzezwosci
A. W. oraz zakonczenie jej bez uwag, przy jednoczesnym pominieciu popetnionego
wykroczenia drogowego tj. przekroczenia przez kierujgcego dozwolonej predkosci
(pkt | aktu oskarzenia i pkt I i Il wyroku).

Nadto tym wyrokiem P. K. oraz R. C. zostali uznani za winnych tego, ze w
dniu 9 lutego 2008 r. w K., dziatajac w warunkach czynu ciggtego z géry powzietym
zamiarem, w krotkich odstepach czasu wspoélnie i w porozumieniu jako
funkcjonariusze Ruchu Drogowego Komendy Miejskiej Policji petnigc stuzbe
patrolowg przyjeli w zwigzku z petnieniem funkcji publicznej korzy$¢ majgtkowg w
kwocie 50 zt od J. C. w zamian za zachowanie stanowigce naruszenie przepiséw
prawa - zatajenie faktu popetnienia wykroczenia drogowego i odstgpienie od
ukarania wymienionego mandatem karnym za wykroczenie polegajgce na
przekroczeniu kierowanym pojazdem marki Alfa Romeo dozwolonej predkosci
poprzez poswiadczenie przez P. K. nieprawdy w notatniku stuzbowym KMP w T. na
stronie 55 - 56 co do podstawy prowadzenia kontroli drogowej i sposobu jej
zakonczenia polegajgce na niezgodnym z rzeczywistoscig wskazaniu, ze wylgczng
podstawg jej wdrozenia byt brak sygnalizacji przy wyprzedzaniu oraz zakohczenie

jej bez uwag, przy jednoczesnym pominieciu popetnionego wykroczenia drogowego



(przekroczenia przez kierujgcego dozwolonej predkosci) popetnienia przestepstwa
zart. 228 § 3 k.k.iart. 271 § 3 kk. wzw. zart. 11 § 2 k.k. wzw. z art. 12 k.k.( pkt Il
aktu oskarzenia i pkt I i lll wyroku).

Sad Rejonowy skazat J. K. za zarzucane mu w pkt |, i lll aktu oskarzenia
przestepstwa, przyjmujgc iz kazdy z nich wypetnia znamiona czynu zabronionego z
art. 228 § 3 k.k.iart. 271 § 3 kk. wzw. zart. 11 § 2 kk. w zw. z art. 91 k.k. i za to
na podstawie art. 228 § 3 kk. w zw. z art. 11 § 3 kk. i w zw. z art. 91 § 1 k.k.
wymierzyt mu kare jednego roku i dwoch miesiecy pozbawienia wolnosci. Na
podstawie art. 33 § 2 k.k. w zw. z art. 33 § 1i § 3 k.k. wymierzyt mu kare grzywny w
wysokosci 100 stawek dziennych ustalajgc wysokos¢ jednej stawki dziennej na
kwote 20 ztotych ( pkt | wyroku).

Réwniez skazat J. W. za zarzucane mu w pkt | aktu oskarzenia przestepstwo
zart. 228 § 3 kk.iart. 271 § 3 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. i za to na podstawie art.
228 § 3 kk. w zw. z art. 11 § 3 k.k. wymierzyt mu na kare jednego roku
pozbawienia wolnosci. Na podstawie art. 33 § 2 kk. wzw. zart. 33§ 1i § 3 kk.
wymierzyt mu kare grzywny w wysokosci 100 stawek dziennych ustalajgc wysokos$c¢
jednej stawki dziennej na kwote 10 ztotych (pkt Il wyroku).

Sad Rejonowy skazat oskarzonego R. C. za przypisane mu przestepstwo
opisane w pkt Il aktu oskarzenia, z art. 228 § 3 k.k. i art. 271 § 3 k.k. w zw. z art. 11
§ 2 kk. wzw. z art. 12 k.k., i za to na podstawie art. 228 § 3 k.k. wzw. zart. 11 § 3
k.k. wymierzyt mu na kare jednego pozbawienia wolnosci.

Na podstawie art. 33 § 2 k.k. wzw. z art. 33 § 1i § 3 k.k. wymierzyt R. C.
kare grzywny w wysokos$ci 100 stawek dziennych, ustalajgc wysokosc jednej stawki
dziennej na kwote 10 ztotych.

Na podstawie art. 69 § 11 § 2 kk. oraz art. 70 § 1 pkt 1 k.k. wykonanie
orzeczonych wobec P. K., J. W. i R. C. kar pozbawienia wolnosci warunkowo
zawiesit ustalajgc okres préby na dwa lata, za$ na podstawie art. 45 § 1 k.k. orzekt
od nich przepadek korzysci majgtkowej (pkt IV i V wyroku).

Tym tez wyrokiem Sad Rejonowy uniewinnit P. K. i R. C. od zarzucanego im
w punkcie Il aktu oskarzenia przestepstwa z art. 228 § 3 kk. i art. 271 § 3 kk. w
zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k. polegajgcego na tym, ze w dniu 7 kwietnia

2008 r. w G., dziatajgc w celu osiggniecia korzysci majgtkowej w warunkach czynu



ciggtego z gory powzietym zamiarem w krotkich odstepach czasu wspolnie | w
porozumieniu jako funkcjonariusze Referatu Ruchu Drogowego Komendy Miejskiej
Policji petnigc stuzbe patrolowg przyjeli w zwigzku z petnieniem funkcji publicznej
obietnice wreczenia korzysci majgtkowej, a nastepnie przyjeli korzys¢ majatkowg w
postaci dwoch butelek wodki ,Finlandia" o pojemnosci 0,5 litra kazda o tgcznej
wartosci 62 zt w zwigzku z petnieniem funkcji publicznej w zamian za zachowanie
stanowigce naruszenie przepisow prawa - zatajenie faktu popetnienia wykroczenia
drogowego i odstgpienie od ukarania mandatem karnym S. Z. za wykroczenie
polegajgce na przekroczeniu kierowanym pojazdem marki Mercedes E 270
dozwolonej predkosci pomiedzy 31 a 40 km/h poprzez poswiadczenie przez P. K.
nieprawdy w notatniku stuzbowym KMP w T. str. 43 oraz w tresci wystawionego
mandatu co do podstawy faktycznej jego wystawienia i niezgodne z rzeczywisto$cig
wskazanie, ze wylgczng przyczyng ukarania i natozenia mandatu karnego w kwocie
100 zt i 2 punktdéw karnych byt brak u kierujgcego pojazdem paséw bezpieczenstwa
- przy jednoczesnym pominieciu popetnionego wykroczenia drogowego tj.
przekroczenia przez kierujgcego dozwolonej predkosci, co w konsekwenciji
skutkowato natozeniem grzywny - w nizszym wymiarze i przyznaniem mniejszej
ilosci punktow karnych (pkt VI wyroku).

Od tego wyroku apelacje ztozyli obroncy P. K., J. W. i R. C. oraz Prokurator
Apelacyjny.

Obronca adw. M. D. zaskarzyt wyrok Sadu Rejonowego w catosci z
wytgczeniem punktu VI na korzysé P. K., J. W. i R.C. zarzucajgc mu:
1. naruszenie przepisow prawa materialnego tj. art.12 k.k. i art. 91 § 1 kk. w
stosunku do P. K. oraz art.12 k.k. wobec J. W. i R. C. - poprzez btedne
zastosowanie,
2. naruszenie przepisOw prawa materialnego tj. art. 11 § 3 k.k. poprzez
niezastosowanie,
3. naruszenie przepisdw postepowania, ktére mogto miec istotny wplyw na
wynik sprawy tj. art. 7 k.p.k., poprzez brak wszechstronnej oceny zebranego
materiatu dowodowego w sprawie, dokonanie ustalen faktycznych w sposoéb
sprzeczny z zasadami logiki i prawidtowego rozumowania, co doprowadzito Sad |

instancji do sprzecznych ustalen w zakresie stanu faktycznego,



4, naruszenie przepisow postepowania, ktore mogg mie¢ wptyw na wynik
postepowania tj. art. 5 § 2 k.p.k., poprzez rozstrzygniecie watpliwosci i niejasnosci
na niekorzys¢ oskarzonych,

5. naruszenie przepiséw postepowania, ktére mogg miec istotny wptyw na
wynik rozstrzygniecia tj. art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k. poprzez niezasadne odmowienie
wiary wyjasnieniom oskarzonych,

6. naruszenie art. 19 ust. 15 ¢ ustawy o Policji z dnia 6 kwietnia 1990 r.,
poprzez niezastosowanie.

Podnoszgc wymienione zarzuty wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku w
zaskarzonej czesci i przekazanie sprawy Sadowi | instancji do ponownego
rozpoznania, ewentualne uniewinnienie oskarzonych od zarzucanych im aktem
oskarzenia czynéw w pkt | i lll.

Obronca adw. A. N. zaskarzyta wyrok w pkt. I, II, Ill, IV, VIl na korzys¢ P. K.,
J. W., R. C., zarzucajgc wyrokowi:

1/ btad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, ktére
miato wptyw na jego tresc (art. 438 pkt 3 k.p.k.) w szczegdlnosci poprzez btedne
przyjecie, ze oskarzeni dopuscili sie popetnienia zarzucanych im czynéw, a w
szczegolnosci, iz P. K. i J. W. w dniu 21 marca 2008 r w M. dziatajgc w warunkach
czynu ciggtego z géry powzietym zamiarem, w krotkich odstepach czasu wspélnie
w porozumieniu, w celu osiggniecia korzysci majgtkowej jako funkcjonariusze
Referatu Ruchu Drogowego Komendy Miejskiej Policji petnigc stuzbe patrolowg
przyjeli w zwigzku z petnieniem funkcji publicznej korzys¢ majatkowg w kwocie nie
mniejszej niz 30 zt od A. W. w zamian za zachowanie stanowigce naruszenie
przepisbw prawa - zatajenie faktu popetnienia wykroczenia drogowego i
odstgpienie od ukarania wymienionego mandatem karnym za wykroczenie
polegajgce na przekroczeniu kierowanym pojazdem marki VW Sharan dozwolonej
predkosci o 27 km/h, poprzez poswiadczenie przez P. K. nieprawdy w notatniku
stuzbowym KMP na stronie 5 co do podstawy prowadzenia kontroli drogowej
sposobu jej zakonczenia polegajgce na niezgodnym z rzeczywistoscig wskazaniu,
ze wylgczng podstawg jej wdrozenia byto sprawdzenie stanu trzezwosci A. W. oraz
zakonczenie jej bez wuwag, przy jednoczesnym pominieciu popetnionego

wykroczenia drogowego tj. przekroczenia przez kierujgcego dozwolonej predkosci



tj. przestepstwa z art. 228 § 3 k.k. i art. 271 § 3 k.k. wzw. zart. 11 § 2 kk. w zw. z
art. 12 k.k. oraz, iz P. K. i R. C. w dniu 9 lutego 2008 r. w K. dziatajgc w warunkach
czynu ciggtego z gory powzietym zamiarem, w kréotkich odstepach czasu wspdélnie i
w porozumieniu jako funkcjonariusze Ruchu Drogowego Komendy Miejskiej Policji
petnigc stuzbe patrolowg przyjeli w zwigzku z petnieniem funkcji publicznej korzys¢
majgtkowg w kwocie 50 zt od J. C. w zamian za zachowanie stanowigce naruszenie
przepisow prawa - zatajenie faktu popetnienia wykroczenia drogowego i
odstgpienie od ukarania wymienionego mandatem karnym za wykroczenie
polegajgce na przekroczeniu kierowanym pojazdem marki Alfa Romeo dozwolonej
predkosci poprzez poswiadczenie przez P. K. nieprawdy w notatniku stuzbowym
KMP na stronie 55 - 56 co do podstawy prowadzenia kontroli drogowej i Sposobu jej
zakonczenia, polegajgce na niezgodnym z rzeczywistoscig wskazaniu, ze wytgczng
podstawg jej wdrozenia byt brak sygnalizacji przy wyprzedzaniu oraz zakonczenie
jej bez uwag, przy jednoczesnym pominieciu popetnionego wykroczenia drogowego
tj. przekroczenia przez kierujgcego dozwolonej predkosci tj. przestepstwa z art. 228
§3kk.iart. 271 §3 kkk. wzw. zart. 11 § 2 k.k. wzw. z art. 12 k k.,

2/ obraze przepisow postepowania, ktéra miata istotny wptyw na tresc
orzeczenia (art. 438 § 2 k.p.k.) a w szczegdlnosci art. 4 k.p.k., art. 5§ 2 k.p.k. i art.
7 k.p.k. przez niezastosowanie,

3/ obraze przepisu art. 19 ust. 3 ustawy z dnia 6 kwietnia 1990 r o Policji, w
brzmieniu obowigzujgcym w dacie czynow zarzucanych oskarzonym, majgcy wptyw
na jego tres¢, poprzez wykorzystanie przy ocenie materiatu dowodowego sprawy w
stosunku do P. K., J. W. oraz R. C. dowodow uzyskanych w toku kontroli
operacyjnej,

4/ obraze przepisu art. 174 k.p.k.,

5/ obraze przepisu art. 171 § 1 k.p.k. wzw. z art. 171 § 7 k.p.k.,

Podnoszgc wymienione zarzuty obronca oskarzonych wnidst o:

- zmiane wyroku w zaskarzonej czesci i uniewinnienie P. K., JW. i R. C. od
zarzucanych im aktem oskarzenia czynéw,

ewentualnie o

- uchylenie wyroku w zaskarzonej czesci i przekazanie sprawy Sagdowi

Rejonowemu do ponownego rozpoznania.



Prokurator Apelacyjny zarzucit:

1/ obraze przepisu art. 19 ust 15awzw. zart. 19 ust15bicwzw. zart. 9
ust 1 ustawy z dnia 6 kwietnia 1990 r o Policji, poprzez bezpodstawne i nie
znajdujgce oparcia w zadnym przepisie prawa wyrazenie poglgdu, ze
niedopuszczalnos¢ wykorzystania w postepowaniu karnym dowodoéw uzyskanych
podczas stosowania kontroli operacyjnej spowodowana brakiem tzw. zgody
nastepczej uniemozliwia wykorzystanie rowniez innych dowoddéw pochodnych,
ktore przeprowadzono na podstawie informacji uzyskanych w wyniku takiej kontroli
operacyjnej co doprowadzito do btednego uznania, ze wyjasnienia S. Z. w zakresie
dotyczgcym  okolicznosci  wreczenia przez niego korzysci majagtkowej
funkcjonariuszom Policji P. K. i J. W. w dniu 7 kwietnia 2008 r. w G. nie moga
stanowi¢ dowodu w toczgcym sie postepowaniu karnym dotyczgcym przestepstwa
okreslonego w art. 228 § 1 k.k., pomimo ze dowdd ten zostat uzyskany i
przeprowadzony na podstawie wiedzy operacyjnej organdw scigania o tym
zdarzeniu podjetej w wyniku legalnie przeprowadzonych czynnosci operacyjnych,

2/ btad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia majgcy
wplyw na jego tres¢ - poprzez bezzasadne uznanie, ze wyjasnienia S. Z. dotyczace
przyjecia w dniu 7 kwietnia 2008 r w G. korzysci majgtkowych przez
funkcjonariuszy Policji P. K. oraz J. W. stanowig wytgczny dowod popetniania tego
przestepstwa, podczas gdy dokonanie ustalen faktycznych wskazujgcych na
realizacje tego czynu zabronionego jest mozliwe réowniez na podstawie innych
ocenionych we wzajemnym powigzaniu dowodow, a mianowicie zeznan swiadkow:
G. L., M. C. oraz zapisbw w notatnikach stuzbowych oskarzonych, tresci
mandatu karnego oraz paragonu fiskalnego na zakup alkoholu,

3/ btad w ustaleniach faktycznych majacy wptyw na tres¢ orzeczenia
polegajacy na sprzecznosci miedzy ustaleniami przyjetymi w uzasadnieniu
wyroku, poprzez wskazanie (str. 4), ze S. Z. po zakonczeniu podjetej wobec
niego policyjnej interwencji wreczyt funkcjonariuszom Policji P. K. i J. W.
korzy$s¢ majatkowg w postaci dwoéch butelek woédki, przy jednoczesnym
przyjeciu (str.20), ze brak jest wystarczajacych, obiektywnych podstaw tego

przestepstwa wymienionym oskarzonym,



4/ razgcg niewspotmiernos¢ orzeczonej wobec P. K., J. W. oraz R. C. kary
pozbawienia wolnosci odpowiednio w rozmiarze 1 roku i 2 miesiecy pozbawienia
wolnoséci i 1 pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na
okres 2 lat proby, wobec wszystkich oskarzonych na skutek niedostatecznego
uwzglednienia stopnia stopien spotecznej szkodliwosci popetnionych przestepstw, a
zwlaszcza okolicznosci i sposobu ich popetnienia, wagi naruszonych obowigzkow
stuzbowych, motywacji dziatania oskarzonych pomimo, ze zespo6t tych okolicznosci
oraz wzgledy prewencji szczegodlnej i ogolnej, przemawiaty za celowoscig
orzeczenia wobec oskarzonych surowszej kary pozbawienia wolnosci oraz
ustanowienie diuzszego okresu proby,

5/ btad w ustaleniach faktycznych mogacy mie¢ wptyw na treS¢ wyroku
poprzez btedng ocene okolicznosci uzasadniajgcych niezastosowanie wobec P. K.,
J. W. oraz R. C. srodka karnego w postaci zakazu wykonywania zawodu policjanta
za przypisane im przestepstwa z art. 228 § 3 k.k., podczas gdy oskarzeni naduzyli
przy popetnieniu przypisanych im przestepstw wykonywanego zawodu okazujgc, ze
dalsze wykonywanie zawodu policjanta zagraza istotnym dobrom chronionym
prawem, natomiast cele zapobiegawcze i wychowawcze, ktére ma osiggng¢ w
stosunku do nich wskazany srodek karny, oraz potrzeba ksztattowania
Swiadomosci prawnej spoteczenstwa uzasadniajg koniecznosc¢ jego zastosowania,

6/ btgd w ustaleniach faktycznych moggcy mie¢ wptyw na tres¢ wyroku
poprzez nieprawidtowg ocene sytuacji majgtkowej, w tym dochodow i mozliwosci
zarobkowych P. K., J. W. oraz R. C. co skutkowato ustaleniem w stosunku do
oskarzonych wyjgtkowo niskiej stawki dziennej grzywny w wysoko$ci odpowiednio
20 zt, oraz 10 zl, podczas gdy wiasciwa ocena powyzszych okolicznosci
uzasadniata okreslenie stawki dziennej w wyzszym wymiarze.

Powotujgc sie na wyzej wymienione zarzuty Prokurator wnidst o:

1/ uchylenie zaskarzonego wyroku w czesci dotyczgcej uniewinnienia P. K. i J. W.
od przestepstwa opisanego w pkt Il aktu oskarzenia (pkt VI wyroku) z art. 228 § 3
kk.iart. 271 § 3 kk. wzw. z art. 11 § 2 kk. w zw. z art. 12 k.k. i przekazanie
sprawy w tym zakresie do ponownego rozpoznania Sgdowi Rejonowemu,

2/ zmiane zaskarzonego wyroku w czeéci dot. pkt I-IV wyroku poprzez

wymierzenie;



- P. K., za przestepstwo z art. 228 § 3 k.k. iart. 271 § 3 k.k. wzw. zart. 11 § 2
kk. wzw. z art. 12 kk. w zw. z art. 91 § 1 k.k., kary jednego roku i dziesieciu
miesiecy pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem wykonania tej kary
na okres 5 lat proby oraz wymierzenie kary grzywny w wymiarze 150 stawek
dziennych po 100 ztotych, orzeczenie Srodka karnego w postaci zakazu
wykonywania zawodu policjanta przez okres 5 lat,

- J. W. za przestepstwo z art. 228 § 3 k.k.iart. 271 § 3 k.k. wzw. zart. 11 § 2
k.k. w zw. z art. 12 k.k. kary jednego roku pozbawienia wolnosci z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania na okres 5 lat préby oraz wymierzenie kary grzywny w
wymiarze 120 stawek dziennych po 100 ziotych, orzeczenie srodka karnego w
postaci zakazu wykonywania zakazu policjanta przez okres 5 lat,

- R. C. za przestepstwo z art. 228 § 3 kk.iart. 271 § 3 kk. wzw. zart. 11 § 2
k.k. wzw. z art. 12 k.k. - kary jednego roku pozbawienia wolnosci z warunkowym
zawieszeniem wykonania tej kary na okres 5 lat proby oraz kary grzywny w
wymiarze 100 stawek dziennych po 100 zilotych, orzeczenie Srodka karnego w
postaci zakazu wykonywania zawodu policjanta przez okres 5 lat.

Po rozpoznaniu tych apelacji Sgd Okregowy wyrokiem z dnia 28 maja 2015
r., utrzymat w mocy zaskarzony wyrok co do P. K. i J. W. w zakresie rozstrzygniecia
z pkt VI i w tej czesci kosztami procesu za postepowanie odwotawcze obcigzyt
Skarb Panstwa, natomiast uchylit zaskarzony wyrok co do P. K., J. W. i R. C. w
pozostatym zakresie i sprawe przekazat Sgdowi | instancji do ponownego
rozpoznania.

Od w/w wyroku Sgdu Okregowego kasacje ztozyt Prokurator Prokuratury
Apelacyjnej.

Zaskarzyt ten wyrok w stosunku do P. K. i J. W. na ich niekorzys¢ w
czesci utrzymujgcej w mocy wyrok Sgdu Rejonowego z dnia 21 pazdziernika 2014
r., w zakresie uniewinnienia P. K. i J. W. od popetnienia zarzucanego im
przestepstwa z art. 228 § 3 k.k. i art. 271 §3 k.k. wzw z art. 11 § 2 k.k. i art. 12 k.k.
(pkt. VI wyroku, pkt. Il aktu oskarzenia).

Zarzucit:

- razgce i moggce miec istotny wptyw na tre$¢ zaskarzonego wyroku naruszenie
przepisow postepowania - art. 7 k.p.k., art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. -
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wykluczajgce uznanie przeprowadzonej kontroli instancyjnej za prawidtowg -
polegajgce na nienalezytym rozwazeniu oraz ustosunkowaniu sie w uzasadnieniu
wyroku do zarzutow i wnioskow podniesionych w apelacji prokuratora, co w
konsekwencji doprowadzito do arbitralnego i bezkrytycznego zaakceptowania przez
Sad Okregowy niewatpliwie niespojnej i nieprawidiowej oceny materiatu
dowodowego poczynionej przez Sad | Instancji oraz bezzasadnego, nie
znajdujgcego oparcia w zadnym przepisie prawa i jednoczesnie przyjecie
naruszajgcego przepisy art. 19 ust 15 aw zw. z art. 19 ust 15bic w zw. z art. 19
ust 1 ustawy z dnia 6 kwietnia 1990 r o Policji - pogladu, ze niedopuszczalnosc
wykorzystania w postepowaniu karnym dowoddéw uzyskanych podczas stosowania
kontroli operacyjnej spowodowana brakiem tak zwane] zgody nastepczej
uniemozliwia wykorzystanie rowniez innych dowodoéw pochodnych, co skutkowato
uznaniem, ze m. in. depozycje S. Z. w zakresie dotyczgcym okolicznosci wreczenia
przez niego korzysci majgtkowej funkcjonariuszom Policji P. K. i J. W. w dniu 7
kwietnia 2008 roku w G. nie mogg stanowi¢ dowodu w toczgcym sie postepowaniu
karnym, pomimo ze dowdd ten zostat uzyskany i przeprowadzony na podstawie
wiedzy organow Scigania o tym zdarzeniu, podjetej w wyniku legalnie
przeprowadzonych czynnosci.

Whnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku Sgdu Okregowego z dnia 28 maja
2015 r., oraz wyroku Sgdu Rejonowego z dnia 21 pazdziernika 2014 r., w czesci
dotyczgcej uniewinnienia oskarzonych P. K. i J. W. od przestepstwa opisanego w
pkt Il aktu oskarzenia ( pkt. VI wyroku ) z art. 228 § 3 k.k. i art. 271 § 3 k.k. w zw. z
art. 11 § 2 kk. w zw. z art. 12 k.k. i przekazanie sprawy w tym zakresie temu
ostatniemu Sgdowi do ponownego rozpoznania.

W pisemnych odpowiedziach na te kasacje obroncy P. K. i J. W. wniesli o
oddalenie kasacji jako oczywiscie bezzasadne.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Kasacja zastuguje na uwzglednienie.

Poza sporem jest, ze obraza przepisow art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 §
3 k.p.k. ma miejsce zarowno wtedy, gdy sad pomija zupetnie w swych
rozwazaniach zarzuty zawarte w srodku odwotawczym, jak i wtedy, gdy analizuje je

w sposob odbiegajgcy od wymogu rzetelnej ich oceny (por. np. wyroki Sadu
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Najwyzszego: z dnia 8 marca 2007 r., V KK 167/06, z dnia 8 czerwca 2011 r., V KK
24/11, OSNKW 2011 CD, poz. 1120, z dnia 15 grudnia 2011 r., Il KK 192/11, LEX
nr 1108459, z dnia 14 lutego 2013 r., Il KK 261/12, LEX nr 1288695).

Zgodzi¢ sie nalezy z wywodami oskarzyciela publicznego, co do tego, iz
analiza uzasadnienia zaskarzonego wyroku Sadu Okregowego prowadzi do
wniosku, ze ten Sad nie rozwazyt nalezycie wszystkich zarzutow sformutowanych w
apelacji prokuratora oraz nie odniést sie do nich w sposéb dostateczny w
uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia.

W szczegodlnosci, w zakresie sformutowanego w apelacji zarzutu obrazy
przepiséw art. 19 ust 15awzw. zart. 19 ust 15b i cw zw. z art. 19 ust 1 ustawy z
dnia 6 kwietnia 1990 roku o Policji, kwestionujgcego stanowisko Sadu | instancji co
do niemoznosci czynienia w postepowaniu karnym ustalen faktycznych na
podstawie tzw. dowoddéw pochodnych (posrednich), w sytuacji nie uzyskania w
trybie art. 19 ust 3 ustawy z dnia 6 kwietnia 1990 roku o Policji tzw. zgody
nastepczej na wykorzystanie w postepowaniu karnym dowodu z tresci rozméw
telefonicznych przeprowadzonych w dniu 7 kwietnia 2008 r. pomiedzy S. Z. i W. K.
oraz pomiedzy W. K. i J. W., utrwalonych podczas kontroli operacyjnej. Sad
Okregowy w pisemnym uzasadnieniu zaskarzonego wyroku w istocie ograniczyt sie
do dwukrotnego lakonicznego stwierdzenia, ze w tym zakresie ,sad odwotawczy
wywody te podziela” (strona 13 i 14 uzasadnienia wyroku).

Nadto Sad Okregowy, w slad za Sgadem | instancji, wyrazit poglad, ze
»potrzeba ochrony praw obywatelskich i kontroli sgdu nad ingerencjg w owe prawa
obywatelskie w takim samym stopniu dotyczy bowiem dowoddéw pochodnych, jak
tez dowodu pozyskanego bezposrednio w drodze kontroli operacyjnej nie objetej
zgodg nastepczg sgdu” (strona 13 uzasadnienia wyroku).

Sad Okregowy nie odniost sie do stanowiska z apelacji prokuratora, gdzie
wskazano, ze ani z przepisow art. 19 ust 15awzw. zart. 19 ust15bicw zw. z
art. 19 ust 1 ustawy z dnia 6 kwietnia 1990 roku o Policji, ani z jakichkolwiek
przepiséw innych ustaw, nie wynika zakaz podjecia czynnosci dowodowych, a
nastepnie wykorzystania tych dowodow w celu zrekonstruowania zdarzen ujetych,

W niezalegalizowanej przez sgd w stosownym ustawowym trybie rozmowie
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telefonicznej, ktéra zostata utrwalona podczas legalnie zarzgdzonej kontroli
operacyjnej.

W apelacji podniesiono, ze z wykfadni jezykowej przepiséw art. 19 ust 15 a
ustawy z dnia 6 kwietnia 1990 r. o Policji oraz art. 237 § 8 k.p.k. wynika tylko, ze nie
jest mozliwe wykorzystanie w postepowaniu karnym jedynie dowodu z konkretnej,
utrwalonej rozmowy telefonicznej. Zdaniem Autora kasacji, tego rodzaju
interpretacja wymienionych przepisow, ktore z racji ich wyjatkowego charakteru,
zgodnie z regutg exceptiones non sunt extendae nie mogg by¢ interpretowane
rozszerzajgco, oznacza, ze jezeli tres¢ takiej niezalegalizowanej rozmowy wskazuje
na zaistnienie okreslonego przestepstwa, mozliwym jest podjecie stosownych
czynnosci dowodowych o charakterze pochodnym, ktére bedg ukierunkowane na
procesowe udokumentowanie okreslonego faktu. Przepisy ustawy o Policji nie
wprowadzajg tu bowiem bezwzglednego zakazu dowodzenia okreslonego faktu czy
tezy dowodowej.

Nie budzi watpliwosci, ze w polskiej procedurze karnej nie obowigzuje reguta
zakazu wykorzystywania w procesie ,owocow zatrutego drzewa” (por. np.
postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 14 listopada 2006 r., V KK 52/06, z dnia
30 pazdziernika 2013 r., Il KK 139/13). Sformutowat jg w 1939 r. Sedzia Sadu
Najwyzszego USA Felix Frankfurter w sprawie Nardone przeciwko USA. Zgodnie z
nig dowody ujawnione dzieki dowodom bezposrednio nielegalnym, jako ,posrednio
skazone”, nie moga by¢ wykorzystane w postepowaniu sgdowym (por. Z.
Sobolewski, Zasada ,nemo se ipsum accusare tenetur” w polskim procesie karnym,
Lublin 1979, s. 170, Zb. Hotda, Z problematyki gwarancji procesowych
podejrzanego w $wietle konstytucji USA, Annales UMCS, Sectio G, Lublin 1983, s.
147). Oczywiscie w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego USA wypracowano juz kilka
odstepstw od tej reguty (por. T. Tomaszewski, Proces amerykanski. Problematyka
Sledcza, Torun 1996, s. 170 — 180). Zwolennikiem wprowadzenia do polskiej
procedury zakazu wykorzystywania w procesie karnym ,owocéw zatrutego drzewa”
jest m. in. P. Lech, ktory proponuje wprowadzenie do k.p.k. bezwzglednej podstawy
odwotawczej oparcia orzeczenia na dowodach uzyskanych bezposrednio lub
posrednio z naruszeniem ustawy (por. P. Lech, Owoce zatrutego drzewa w
procesie karnym. Dowody zdobyte nielegalnie, Palestra 2012, Nr 3 — 4, s. 47).
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Zgodnie z obowigzujgcg w polskim procesie karnym zasadg swobody
dowodzenia, w postepowaniu dowodowym dopuszczalne jest przeprowadzenie
wszelkich czynnosci dowodowych, za wyjgtkiem czynnosci objetych wyraznym
zakazem ich przeprowadzania. Ustanowione w polskim procesie karnym zakazy
dowodowe uznawane sg za wyjatki od dopuszczalnosci podejmowania wszelkich
czynnosci dowodowych. Zdecydowana wiekszos$¢ polskiej doktryny opowiada sie
za dopuszczalnoscig wykorzystania w postepowaniu karnym tzw. ,dowodu
posrednio skazonego", przez ktéry rozumie sie dowdd uzyskany w wyniku
przeprowadzenia innego dowodu — okreslanego jako tzw. dowdd nielegalny. Tzw.
dowdd nielegalny, niektorzy nazywajg go dowodem wadliwym, to dowod obarczony
jednym z uchybien proceduralnych powodujgcych niedopuszczalnos¢ jego
wykorzystania w procesie karnym. Wskazane uchybienia proceduralne moga
dotyczy¢ sytuacji uzyskania dowodu z nielegalnego zrodta (gdy dowodzenie byto
niedopuszczalne), badz na skutek nielegalnego sposobu pozyskania i
przeprowadzenia dowodu. Podkresla sie, ze w mys| art. 2 § 1 k.p.k. jednym z
podstawowych zatozen polskiej procedury karnej jest pociggniecie sprawcy do
odpowiedzialnosci karnej, co przesgdza na rzecz mozliwosci wykorzystywania w
procesie karnym ,dowodow posrednio skazonych", w celu realizacji tego postulatu.
Niektorzy wskazujg przy tym, iz biorgc pod uwage unormowania prawa
miedzynarodowego oraz Kkierujgc sie wyrazong w k.p.k. zasadg lojalnosci
(rzetelnosci) procesowej, nalezy wykluczy¢ tzw. ,dowody posrednio skazone”, ktére
zostaty uzyskane w wyniku tortur (por. M. Wasek — Wiaderek, ,Nemo se ipsum
accusare tenetur” w orzecznictwie Europejskiego Trybunatu Praw Cziowieka, w: L.
Gardocki, J. Godon, M. Hudzik, L. Paprzycki (red.), Orzecznictwo sgdowe w
sprawach karnych. Aspekty europejskie i unijne, Warszawa 2009, s. 196 — 197,
wyrok z dnia 1 czerwca 2010 r. Wielkiej Izby Europejskiego Trybunatu Praw
Cziowieka w sprawie Gafgen przeciwko Republice Federalnej Niemiec, zam. M.
Wasek — Wiaderek, Przeglad Orzecznictwa Europejskiego dotyczgcego Spraw
Karnych 2010, nr 1 -2, s. 17 - 21).

Obowigzujgcy aktualnie art. 168 a k.p.k. réwniez nie wprowadza zakazu
wykorzystywania ,owocow zatrutego drzewa”, gdyz dotyczy jedynie zakazu

przeprowadzenia i wykorzystania dowodu bezposrednio nielegalnego. Jak trafnie
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wskazuje sie w doktrynie, cyt. ,Przede wszystkim chodzi o wzglad na aksjologie
procesu karnego i /nadal/ czotowe miejsce, ktdére zajmuje w nim zasada prawdy
naturalnej. Stara to prawda, ze te zakazy dowodowe, ktore przeciez w sposob
wymierny ograniczajg mozliwos¢ dokonania ustalen prawdziwych w procesie
karnym, powinny by¢ interpretowane w sposdb mozliwie scisty” (cyt. A. Bojanczyk,
Jaki jest zakres zakazu dowodowego obejmujgcego dowody uzyskane za pomocag
czynu zabronionego., Palestra 2014, Nr 10, s. 105). W przeszitosci w zgtoszonym
przez Prezydenta R. P. Lecha Watese projekcie ustawy konstytucyjnej — Karta
Praw i Wolnosci zaproponowano w art. 24 rozwigzanie, iz cyt. ,nie jest dowodem
informacja uzyskana bezposrednio lub posrednio w wyniku stosowania tortur,
wymuszania, naruszenia nietykalnosci cielesnej lub psychicznej osoby, nielegalnej
ingerencji w zycie prywatne, w korespondencije lub srodki telekomunikacyjne albo
innego naruszenia prawa” (druk Sejmu | kadencji nr 580 z dnia 12 listopada 1992 r.,
oraz druk Zgromadzenia Narodowego nr 1 z dnia 6 maja 1994 r.).

Przypomnie¢ nalezy, ze w dacie czynu zarzuconego aktem oskarzenia P. K.
i J. W., tj. w dniu 7 kwietnia 2008 r., od ktérego popetnienia zostali oni uniewinnieni,
na organach $cigania nie cigzyt obowigzek uzyskania tzw. zgody nastepczej (nie
wynikat on z zadnego aktu prawnego).

Konstrukcja zgody nastepczej zostata wprowadzona do k.p.k. (art. 237 a
k.p.k.) oraz ustaw ustrojowych organéw $cigania (w ustawie o Policji, art. 19 ust 15
a i c) ustawg z dnia 4 lutego 2011 r. o zmianie ustawy Kodeks postepowania
karnego oraz zmianie niektérych innych ustaw, ktéra weszta w zycie 11 czerwca
2011 r.

Sad Okregowy nie odniost sie tez do argumentéw z apelacji oskarzyciela
publicznego wskazujgcych na to, ze poglad o mozliwosci wykorzystania w
postepowaniu karnym dowodu ktéry zostat ujawniony w wyniku informaciji
uzyskanych z dowodu przeprowadzonego z naruszeniem prawa przewaza w
doktrynie (por. np. M. Zbikowska, Dowod posrednio nielegalny w polskim procesie
karnym, WPP 2012, nr 1 — 2, s. 108 — 124).

Roéwniez Sad Okregowy nie odnidst sie w wystarczajgcym stopniu do
tezy z apelacji, ze dowdd w postaci wyjasnien S. Z., ztozonych do protokotu z

dnia 14 listopada 2008 r. (tom | k. 23-27), w zakresie okolicznosci zwigzanych
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z wreczeniem przez niego korzysci majgtkowej funkcjonariuszom Policji P. K.
i J. W. w dniu 7 kwietnia 2008r w G., nie zostal uzyskany poprzez odtworzenie
mu podczas przestuchania w charakterze podejrzanego, a nastepnie swiadka,
utrwalonej podczas stosowanej wobec niego kontroli operacyjnej tresci
rozmowy telefonicznej przeprowadzonej przez niego w dniu 7 kwietnia 2008 r.
z W. K. Jak sie wydaje taki wniosek mozna wyprowadzi¢ z lektury protokotu
przestuchania S. Z. z dnia 14 listopada 2008 r. S. Z. nie okreslit wowczas doktadne;j
daty zdarzenia (,na przetomie marca lub kwietnia 2008 r. dokladnej daty nie
pamietam”), jak tez nie sprecyzowat szczegotéw rozmowy z W. K. oraz pomiedzy
nim a jednym z policjantow. W swoich wyjasnieniach w przeciwienstwie do
rozmowy telefonicznej z dnia 7 kwietnia 2008 r., opisuje szczegdtowo przyczyny i
przebieg tego zdarzenia, zachowania poszczegolnych oséb, okresla miejsce
zakupu alkoholu. Tymczasem jego rozmowa telefoniczna z dnia 7 kwietnia 2008 r.
przeprowadzona z W. K., nie pozwala na poczynienie tak szczegétowych ustalen.

Oskarzyciel publiczny zwraca nadto uwage, iz to przestuchanie S. Z. odbyto
sie w obecnosci jego obrohcy, co zostato odnotowane we wstepnej czesci protokotu
przestuchania. Zaden z uczestnikéw tej czynnosci procesowej nie zgtosit zadnych
zarzutow i zastrzezen co do jej przebiegu. Trafnie tez podniesiono w apelacji od
wyroku Sgdu Rejonowego, iz bez znaczenia jest to, ze przestuchujgcy S.Z. policjant
znat tres¢ rozmowy telefonicznej z dnia 7 kwietnia 2008 r.

Racje ma tez oskarzyciel publiczny gdy wskazuje w kasacji na nieprawidtowe
rozpoznanie przez Sad Okregowy zarzutu postawionego w apelacji Sadowi
Rejonowemu, ze ten Sgd dopuscit sie btedu w ustaleniach faktycznych, albowiem z
jednej strony przyjat w uzasadnieniu wyroku, opisujgc poczynione ustalenia
faktyczne, ze S. Z. po zakonczeniu podjetej wobec niego policyjnej interwencji
wreczyt funkcjonariuszom Policji P. K. i J. W. korzy$¢ majgtkowg w postaci dwdch
butelek wodki cyt. ,butelki zaniést do auta, w ktorym siedzieli kontrolujgcy go
niedawno oskarzeni funkcjonariusze" (strona 4 uzasadnienia), a z drugiej strony
ttumaczac powody uniewinnienia obu oskarzonych wskazat, ze brak jest
wystarczajgcych obiektywnych podstaw dowodowych do przypisania im tego
przestepstwa (strona 20 uzasadnienia).
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Z kolei w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku Sad Okregowy ograniczyt sie
wytgcznie do niejasnej konstatacji, cyt. ,Sad | instancji ustalajgc stan faktyczny nie
przyjat, ze S. Z. po zakonczeniu podjetej wobec niego interwencji wreczyt
funkcjonariuszom Policji P. K. i J. W. korzy$¢ majatkowg w postaci dwoch butelek
wodki, lecz ustalit, ze po zakonczonej kontroli zakupit dwie butelki wodki, nastepnie
powrocit na miejsce kontroli, po czym butelki zaniost do auta w ktérym siedzieli
kontrolujgcy go niedawno policjanci. Takie ustalenia uzasadniaty przyjecie przez
sad | instancji, iz brak jest wystarczajgcych, obiektywnych dowoddéw do przypisania
oskarzonym tego przestepstwa” (strona 16 uzasadnienia zaskarzonego wyroku).
Konstatacja Sgdu Okregowego, ze te stwierdzenia Sadu | instancji nie dotyczg
ustalenia przyjecia przez obu oskarzonych korzysci majgtkowej w postaci dwoch
butelek alkoholu, nie moze by¢ zaakceptowana, gdyz przyjeto jg z pominieciem
zasady niesprzecznosci, stanowigcej jedng z podstaw prawidtowego rozumowania.

Kierujgc sie przedstawionymi wyzej motywami Sad Najwyzszy uchylit
zaskarzony wyrok Sgdu Okregowego oraz utrzymany nim w mocy wyrok Sgdu
Rejonowego odnosnie do czynu zarzucanego w pkt. Il aktu oskarzenia i w tym
zakresie sprawe oskarzonych P. K. i J. W. przekazat Sgdowi Rejonowemu w T. do
ponownego rozpoznania.

Ponownie rozpoznajgc sprawe oskarzonych P. K. i J. W. w zakresie czynu
zarzucanego w pkt. Il aktu oskarzenia, Sad Rejonowy bedzie zwigzany, po mysli
art. 442 § 3 k.p.k. w zw. z art. 518 k.p.k., wyrazonym w niniejszym uzasadnieniu
zapatrywaniami prawnymi i wskazaniami Sgdu Najwyzszego.
kc



