Sygn. akt IV CSK 510/15

POSTANOWIENIE

Dnia 12 maja 2016 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Iwona Koper (przewodniczacy)
SSN Mirostaw Baczyk

SSN Karol Weitz (sprawozdawca)

w sprawie z wniosku J. C. i M. C.

przy uczestnictwie P. Spotki Akcyjnej

w K.

o ustanowienie stuzebnosci przesytu,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej
w dniu 12 maja 2016 r.,

skargi kasacyjnej uczestnika postepowania

od postanowienia Sgdu Okregowego w T.

z dnia 15 kwietnia 2015 .,

uchyla zaskarzone postanowienie i przekazuje sprawe Sadowi

Okregowemu w T.do ponownego rozpoznania.



UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 27 listopada 2014 r. Sgd Rejonowy w T., w sprawie
z wniosku J. C. i M. C. oraz z udziatem P. Spofki Akcyjnej (dalej: ,PSE S.A.”), na
nieruchomosci potozonej w T., oznaczonej numerem dziatki 7/40, objetej ksiegg
wieczystg prowadzong przez Sgd Rejonowy w T. o numerze [...], i na
nieruchomosci potozonej w T., oznaczonej numerem dziatki 33/3, objetej ksiega
wieczystg prowadzong przez Sad Rejonowy w T. o numerze [...], stanowigcych
wilasnos¢ wnioskodawcow, ustanowit na rzecz PSE S.A. stuzebno$¢ przesytu
energii elektrycznej linig napowietrzng o napieciu 220 kV zgodnie z projektem
stuzebnosci, ktérej przebieg zaznaczyt biegty D. A., bedgcym integralng czescig
postanowienia. Zgodnie z postanowieniem, trescig ustanowionej stuzebno$ci jest
znoszenie istnienia na nieruchomosciach obcigzonych i w przestrzeni nad jej
powierzchnig, eksploatacji, konserwacji, modernizacji, biezgcych napraw
i remontéw, badan technicznych, usuwania awarii i swobodnego przemieszczania
sie wzdluz pasa eksploatacyjnego urzgdzen przesytowych napowietrznych linii
energetycznych. Jednoczesnie Sgd Rejonowy zasgdzit od PSE S.A. na rzecz
wnioskodawcow solidarnie kwote 112 300 =zt tytulem wynagrodzenia za
ustanowienie powyzszej stuzebnosci przesytlu wraz z ustawowymi odsetkami na
wypadek opdznienia w ptatnosci.

Sad pierwszej instancji ustalit, ze w dniu 19 maja 1972 r. Prezydium
Powiatowej Rady Narodowej w T. na podstawie art. 35 ust. 1 ustawy z dnia 12
marca 1958 r. o zasadach i trybie wywtaszczania nieruchomosci (jedn. tekst: Dz. U.
z 1974 r., Nr 10, poz. 64 ze zm., dalej: ,ustawa z 1958 r.”) udzielito Zaktadom E.
zezwolenia na budowe linii energetycznych przez nieruchomos$ci potozone
w gromadach [...]. Budowa linii zakonczyta sie w 1974 r. Fragment tej linii
posadowiono na nieruchomosciach stanowigcych obecnie dziatki nr 7/40 i 33/3.

Przedsiebiorstwo P. w toku realizacji inwestycji stato sie czescig
przedsiebiorstwa panstwowego pod nazwg P. O. W wyniku jego podziatu z dniem
31 grudnia 1988 r. powstat Zaktad E. w T.. Nastepnie w dniu 13 lipca 1993 r.
zorganizowang cze$¢ mienia przedsiebiorstwa Zakfadu E., obejmujgcg (rowniez)
odcinek linii 220 kV relacji T.-G., wniesiono do P. Spétki Akcyjnej w W. W wyniku
dalszych przeksztatcen linia 220 kV relacji T.-G. przypadta z dniem 28 grudnia 2007



r. spétce P. Spoétce Akcyjnej, ktéra obecnie nazywa sie P.Spétka Akcyjna i ma
siedzibe w K.

Nieruchomosci stanowigce dziatki nr 7/40 i nr 33/3 do 1994 r. byly
wiasnoscig Skarbu Panstwa. W dniu 17 maja 1994 r. P.C. i M. C. nabyli od Skarbu
Panstwa — Agencji Nieruchomosci Rolnych dziatke nr 33/3, a w dniu 16 grudnia
1994 r. — dziatke nr 7/40. Wnioskodawcy nabyli obie nieruchomosci od P. C. i M. C.
w dniu 18 stycznia 2012 r.

W ocenie Sadu pierwszej instancji wydana na podstawie art. 35 ust. 1
ustawy z 1958 r. decyzja z dnia 19 maja 1972 r. nie moze by¢ zrédiem tytutu
prawnego do wykonywania przez PSE S.A. uprawnien do Kkorzystania
w odpowiednim zakresie z nieruchomosci stanowigcych dziatki nr 7/40 i 33/3, gdyz
w chwili jej wydania byty one wtasnoscig Skarbu Panstwa. W Swietle art. 2 ust. 1i 2
ustawy z 1958 r. przewidziane w ustawie z 1958 r. wywilaszczenie, w tym
polegajgce takze na ograniczeniu praw do nieruchomosci w zwigzku z budowg
przewodow i urzgdzen, nastepowato na rzecz Skarbu Panstwa. Nie sposob przyjac,
aby mozliwe byto ograniczenie praw Skarbu Panstwa do nieruchomosci
stanowigcych jego wiasnosc¢ na rzecz jego samego.

Oceniajgc zarzut PSE S.A. zasiedzenia stuzebnosci gruntowej o tresci
odpowiadajgcej stuzebnosci przesylu Sad Rejonowy wskazat, ze poprzednik
prawny PSE S.A. nie mégt posiadac stuzebnosci na dziatkach nr 7/40 i nr 33/3 do
czasu likwidacji — na podstawie ustawy z dnia 31 stycznia 1989 r. 0 zmianie ustawy
— Kodeks cywilny (Dz. U. Nr 3, poz. 11; dalej: ,ustawa z 1989 r.”) — z dniem 1 lutego
1989 r. konstrukcji jednolitej wtasnos$ci panstwowej i nabycia — na podstawie ustawy
z dnia 29 wrzesnia 1990 r. o zmianie ustawy o gospodarce gruntami
i wywlaszczaniu nieruchomosci (Dz. U. Nr 79, poz. 464 ze zm., dalej: ,u.z.g.g.w.n.”)
— z dniem 5 grudnia 1990 r. przez panstwowe osoby prawne prawa uzytkowania
wieczystego na pozostajgcych w ich zarzadzie gruntach stanowigcych witasno$c
Skarbu Panstwa lub gminy i wlasnosci budynkow i innych urzadzen oraz lokali na
tych gruntach bedgcych w zarzagdzie tych osoéb (art. 2 ust. 1 i 2 u.z.g.g.w.n.).
W niniejszej sprawie PSE S.A. nie przedstawit jednak przewidzianej w art. 2 ust. 3
u.z.g.g.w.n. decyzji wojewody stwierdzajgcej nabycie przez Zaktad E. w T. z

dniem 5 grudnia 1990 r. prawa uzytkowania wieczystego nieruchomosci potozonej



w T. przy ulicy B. oraz stanowigcych jej czesci sktadowe budynkéw i urzadzen,
znajdujacych sie wtedy w zarzgdzie tego Zaktadu. Brak tej decyzji miat oznacza¢ w
ocenie Sadu Rejonowego, iz nie mozna uznaé, aby z dniem 5 grudnia 1990 r.
Zaktad E. objgt w posiadanie przedmiotowg nieruchomosc¢ jako nieruchomos$é
wtadngcg oraz zwigzane z nig stuzebnosci.

Sad przyjat w zwigzku z tym, ze poczgtkowym dniem, od ktérego nalezatoby
liczy¢ termin zasiedzenia, jest dzien 12 lipca 1993 r., gdyz w tym dniu
zorganizowana cze$S¢ mienia przedsigbiorstwa Zakfadu E. obejmujgca linie
energetyczng 220 kV relacji T.-G. tgcznie z jej fragmentem posadowionym na
dziatkach nr 7/40 i 33/3 wniesiono do spétki P. Spétka Akcyjna w W., poprzednika
prawnego PSE S.A.. Miarodajne byty w tym zakresie art. 5 i art. 2 ust. 1 ustawy z
dnia 5 Ilutego 1993 r. o przeksztatceniach witasnosciowych niektorych
przedsiebiorstw panstwowych o szczegdlnym znaczeniu dla gospodarki panstwa
(Dz. U. Nr 16, poz. 69 ze zm.) w zwigzku z art. 8 ustawy z dnia 13 lipca 1990 r.
0 prywatyzacji przedsiebiorstw panstwowych (Dz. U. Nr 51, poz. 298 ze zm.). P.
Spotka Akcyjna w W. stata sie wtedy posiadaczem stuzebnosci obejmujgcej linie
energetyczng wraz z jej fragmentem posadowionym na dziatkach nr 7/40 i nr 33/3
w dniu 12 lipca 1993 r., nie dysponujgc jednak w tym dniu tytutem prawnym
upowazniajgcym jg do korzystania z tych dziatek.

Rozwazajgc kwestie dobrej albo ztej wiary posiadacza Sad przyjat, ze nalezy
uznac, iz doszto do obalenia wynikajgcego z art. 7 k.c. domniemania dobrej wiary.
Wskazat, ze w sytuacji, w ktorej powotujgce sie na dobrg wiare przedsiebiorstwo
panstwowe prowadzgce profesjonalng dziatalnos¢ na duzg skale i dysponujgce
obstugg prawng przedstawito takie dokumenty i takie okolicznosci, ktére w zaden
sposbdb nie mogg usprawiedliwiac jego przeswiadczenia o istnieniu tytutu prawnego
do korzystania z nieruchomosci, to trzeba uznac, ze domniemanie dobrej wiary
zostato wzruszone. Z tego wzgledu stwierdzit, ze w sprawie nalezy zastosowac
trzydziestoletni termin zasiedzenia (art. 172 § 2 w zw. z art. 292 k.c.), ktory —
liczony od dnia 12 lipca 1993 r. — uptynatby dopiero 12 lipca 2023 r.

Przyjmujac, ze zarzut zasiedzenia podniesiony przez PSE S.A. nie moze by¢
uwzgledniony, Sad pierwszej instancji uznat, Ze wniosek o ustanowienie

stuzebnosci przesytu na dziatkach nr 7/40 i 33/3 jest uzasadniony. Wysokosc¢



wynagrodzenia zasgdzonego z tego tytutu od PSE S.A. na rzecz wnioskodawcow
okreslit w oparciu o opinie biegtego D. A., uznajac jg, po ustnych wyjasnieniach
biegtego, za fachowg i rzetelna.

Na postanowienie Sgdu Rejonowego z dnia 27 listopada 2014 r. apelacje
wniosta PSE S.A. Zarzucita w niej naruszenie art. 7 k.c. wzw. z art. 234 i art. 13§ 2
k.p.c., art. 328 § 2 w zw. z art. 13 § 2 k.p.c., art. 305 § 2 k.c., art. 233 § 1 w zw.
z art. 278 §1iart. 13 § 2, art. 286 w zw. z art. 13 § 2 k.p.c, art. 2 ust. 1,21 3
u.z.g.g.w.n. oraz art. 285§ 1i 2w zw. z art. 55' w zw. z art. 176 § 1 w zw. z art.
292 k.c.

Sad Okregowy oddalit apelacje postanowieniem z dnia 15 kwietnia 2015 r.

W petni podzielit ustalenia faktyczne poczynione przez Sad pierwszej
instancji. Odnoszgc sie do kwestii ewentualnego zasiedzenia przez PSE S.A.
stuzebnosci gruntowej o tresci odpowiadajgcej stuzebnosci przesylu przyjgt —
odmiennie niz Sgd Rejonowy — Zze termin ten nalezatoby liczy¢ nie od 12 lipca
1993 r., lecz jednak od dnia 5 grudnia 1990 r., gdyz brak decyzji okreslonej w art. 2
ust. 3 u.z.g.g.w.n. nie powinien stanowi¢ przeszkody w ustaleniu, ze w tym dniu
doszto do przeniesienia posiadania linii energetycznej na Zaktad E. Zgodzit sie
jednak z Sadem pierwszej instancji, ze domniemanie dobrej wiary (art. 7 k.c.)
zostato w okolicznosciach sprawy obalone i ze w zwigzku z tym wiasciwy jest
trzydziestoletni termin zasiedzenia, ktory — liczony od dnia 5 grudnia 1990 r. —
uptynatby dopiero w dniu 5 grudnia 2020 r. Powotat sie na stanowisko, ze w sytuacji,
w ktérej dokumenty wskazujg na uprawnienie do posiadania linii przesytowych jako
czesci majgtku ,uwtaszczonego”, posiadanie tych linii w zakresie stuzebnosci
gruntowej o tredci odpowiadajgcej stuzebnosci przesytu jest pozbawione tytutu
prawnego w odniesieniu do przebiegu linii po terenach nalezgcych do osob trzecich
i ten fakt sprawia, ze przedsiebiorstwa przesytowe muszg zdawac sobie sprawe z
nieuregulowania kwestii prawnych dotyczgcych przebiegu linii. Przychylit sie takze
do stanowiska Sgdu pierwszej instancji, ze wnioski kohcowe z opinii biegtego D. A.
zastugujg na aprobate.

Postanowienie z dnia 15 kwietnia 2015 r. zaskarzyta w catosci PSE S.A.
W skardze kasacyjnej w ramach pierwszej podstawy kasacyjnej (art. 398°% § 1 pkt 1

k.p.c.) zarzucita naruszenie art. 7, art. 292 wzw. zart. 172§ 1, art. 285§ 112 w zw.



zart. 551 wzw. z art. 172§ 1 w zw. z art. 292 w zw. z art. 352 § 1 2, art. 305, art.
305% § 2, art. 305'w zw. z art. 287 w zw. z art. 288 w zw. z art. 305* k.c.,
a w ramach drugiej podstawy kasacyjnej (art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c.) — naruszenie
art. 382 w zw. z art. 232 zd. 1 w zw. z art. 234 w zw. z art. 391 § 1 w zw. z art. 13
§ 2,art. 228w zw. zart. 391 § 1 wzw. zart. 13 § 2, art. 382 w zw. z art. 232 zd. 1
wzw. zart. 278 § 1w zw. z art. 286 w zw. z art. 391 § 1 wzw. z art. 13 § 2 k.p.c.
Na tych podstawach wniosta o uchylenie zaskarzonego postanowienia z dnia
15 kwietnia 2015 r. oraz o przekazanie sprawy Sagdowi Okregowemu do
ponownego rozpoznania, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego postanowienia
z dnia 15 kwietnia 2015 r. i orzeczenie co do istoty sprawy przez zmiane
postanowienia z dnia 27 listopada 2014 r., ewentualnie o uchylenie postanowien
Saddw pierwszej i drugiej instancji i orzeczenie co do istoty sprawy przez oddalenie
wniosku wnioskodawcow oraz nakazanie im zwrotu na rzecz PSE S.A. kwoty
112 300 zt uiszczonej im w wykonaniu postanowienia z dnia 15 kwietnia 2015 r.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Chociaz PSE S.A. podniést w skardze kasacyjnej zaréwno zarzuty
naruszenia przepisow postepowania, jak i zarzuty naruszenia przepisow prawa
materialnego, to uzasadnit tylko zarzuty naruszenia prawa materialnego, przyznajgc
przy tym wprost, Ze uchybienia, ktérych miat dopusci¢ sie Sad drugiej instancij,
majg w gtownej mierze charakter materialnoprawny.

Caloksztalt zarzutow podniesionych przez PSE S.A. w skardze kasacyjnej
zmierzat do wykazania, ze Sady Rejonowy i Okregowy naruszyty art. 7 k.c., gdyz
btednie uznaly, Ze obalono domniemanie dobrej wiary PSE S.A. (i jego
poprzednikdw prawnych) jako posiadacza stuzebnos$ci gruntowej odpowiadajgce;j
tresci stuzebnosci przesytu na dziatkach stanowigcych wtasnos¢ wnioskodawcow.
W rezultacie przyjety, ze nie uptynat termin zasiedzenia tej stuzebnosci oraz uznaty
za zasadny wniosek o ustanowienie stuzebnosci przesylu, co miato skutkowac
naruszenie art. 292 w zw. z art. 172§ 1, art. 285 § 1i 2 w zw. z art. 55> w zw. z art.
172 § 1 w zw. z art. 292 w zw. z art. 352 § 1 i 2 oraz art. 305 k.c. PSE S.A.
zakwestionowat takze wysokos¢ przyznanego wnioskodawcom wynagrodzenia za

ustanowienie stuzebnos$ci przesylu oraz brak wtasciwego oznaczenia jej zakresu,



zarzucajac naruszenie art. 3052 § 2, art. 305'w zw. z art. 287 w zw. z art. 288 w zw.
z art. 305* k.c.

Rozpatrywanie w postepowaniu o ustanowienie stuzebnosci przesytu zarzutu
zasiedzenia stuzebnosci gruntowej o tresci odpowiadajgcej stuzebnosci przesytu
musi by¢ poprzedzone oceng, czy podmiot, ktory podnosi taki zarzut, nie dysponuje
tytutem prawnym do korzystania w odpowiednim zakresie z nieruchomosci, na
ktorej stuzebnos¢ miataby zosta¢ ustanowiona (por. np. uchwate Sadu
Najwyzszego z dnia 8 kwietnia 2014 r., |Il CZP 87/13, OSNC 2014, nr 7-8, poz. 68).
Istnienie takiego tytutu sprawia bowiem, Zze wykluczone jest stwierdzenie
zasiedzenia stuzebnosci gruntowej o tresci odpowiadajgcej stuzebnosci przesytu,
CO przesadza takze o tym, ze niezasadny jest wniosek o ustanowienie stuzebnosci
przesytu.

W okolicznosciach sprawy chodzi o ocene, czy poprzednik prawny PSE S.A.
— przy zatozeniu, ze uzyskat wtasnos¢ urzadzen linii energetycznej posadowionych
na dziatkach nr 7/40 i nr 33/3 — nie uzyskat zarazem tytutu prawnego do korzystania
z tych dziatek w odpowiednim zakresie i czy tytut ten nie przeszedt na PSE S.A.

Wobec okolicznosci, ze dziatki nr 7/40 i nr 33/3 w chwili posadowienia na
nich urzgadzenh linii energetycznej i w okresie pdzniejszym byly witasnoscig
panstwowg, przedsiebiorstwa panstwowe, bedgce poprzednikami prawnymi PSE
S.A., majagc w zarzadzie te urzadzenia, korzystaty z tych dziatek w zakresie
niezbednym do ich eksploatacji w ramach konstrukcji jednolitej wiasnosci
panstwowej i wykonywaty tylko uprawnienia nalezgce do sfery mienia panstwowego.
Korzystanie to bylo wiec oparte na odpowiednim tytule prawnym
(por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 11 grudnia 2008 r., Il CSK 314/08,
niepubl.).

Z dniem 1 lutego 1989 r., tj. dniem wejscia w zycie ustawy z 1989 r.,
zniesiono konstrukcje jednolitej wtasnosci panstwowej. Nie oznaczato to jednak
przeksztatcenia przystugujgcych panstwowym osobom prawnym — z mocy kodeksu
cywilnego i ustaw szczegolnych — uprawnien do czesci mienia ogolnonarodowego,
pozostajgcych w ich zarzadzie. Przeksztatcenie zarzgdu w odniesieniu do gruntéw
w prawo uzytkowania wieczystego, a w odniesieniu do znajdujgcych sie na tych

gruntach budynkow, innych urzadzen i lokali w prawo wtasnosci nastgpito w dniu



5 grudnia 1990 r. na podstawie przepiséw art. 2 ust. 1 i 2 u.z.g.g.w.n., natomiast
w odniesieniu do innych sktadnikow majgtkowych — rowniez w prawo wtasnosci —
dokonato sie w dniu 7 stycznia 1991 r. na podstawie przepisu art. 1 pkt 9 ustawy
z dnia 20 grudnia 1990 r. o zmianie ustawy o przedsiebiorstwach panstwowych
(Dz. U.z 1991 r., Nr 2, poz. 6, dalej: ,ustawa z grudnia 1990 r.; por. uchwate Sadu
Najwyzszego z dnia 18 czerwca 1991 r., lll CZP 38/91, OSNCP 1991, nr 10-12, poz.
118; wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 21 maja 2015 r., IV CSK 514/14, niepubl.).
ZauwazyC nalezy, ze o ile ,uwlaszczenie” z mocy art. 2 ust. 1 i 2 u.z.g.g.w.n.
stwierdzane byto deklaratywng decyzjg wojewody albo zarzadu gminy (por. art. 2
ust. 3 u.z.g.g.w.n.; zob. takze art. 200 ust. 1 ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r.
0 gospodarce nieruchomosciami, jedn. tekst: Dz. U. z 2015 r., poz. 1774 ze zm.),
o tyle nabycie z mocy przepisdw ustawy z grudnia 1990 r. nie bylo potwierdzane
tego rodzaju decyzja.

Podzieli¢ nalezy poglad, ze do uwtaszczenia panstwowych oséb prawnych
w zakresie urzadzen przesytowych, wchodzgcych w skifad ich przedsiebiorstw
(art. 49 k.c. w éwczesnym brzmieniu, Dz. U. z 1964 r., Nr 16, poz. 93 ze zm.),
doszto nie z mocy art. 2 ust. 2 u.z.g.g.w.n., lecz z mocy ustawy z grudnia 1990 r.
Urzadzenia przesytowe (linie energetyczne) sg zbiorem rzeczy ruchomych, a nie
jedna rzeczg ztozong. Urzgdzen takich, wchodzgcych w sktad przedsiebiorstwa, nie
mozna zatem uznac¢ za ,znajdujgce sie na gruntach”, co do ktérych panstwowa
osoba prawna, do ktérej nalezatlo to przedsiebiorstwo, uzyskiwata prawo
uzytkowania wieczystego, jesli nie byty one posadowione na tych wtasnie gruntach,
lecz na innych gruntach.

Szczegdlna sytuacja powstawata, gdy w sktad przedsiebiorstwa panstwowej
osoby prawnej wchodzity urzgadzenia przesytowe posadowione na
nieruchomos$ciach stanowigcych wiasnos¢ Skarbu Panstwa w chwili wejscia
w zycie ustawy z grudnia 1990 r. Jak wskazano wyzej, bedgce takg osobg
przedsiebiorstwo panstwowe, majgc w swym zarzagdzie te urzgdzenia, miato
jednoczesnie tytut prawny do korzystania z nieruchomosci Skarbu Panstwa
w zakresie niezbednym do ich eksploatacji. Jezeli wiec w ramach procesu
uwtaszczenia panstwowych osob prawnych nastepowato ich majgtkowe

usamodzielnienie, to nalezy przyja¢, ze uwtaszczenie to skutkowato nie tylko



przeksztatceniem przystugujgcego im zarzgdu urzgdzen przesytowych w prawo ich
witasnosci, ale tez przeksztatceniem owego tytutu prawnego we wiasciwe prawo
podmiotowe, uprawniajgce je do (dalszego) korzystania z nieruchomosci bedgcych
wilasnoscig Skarbu Panstwa, na ktérych posadowione byty przedmiotowe
urzadzenia. Bytoby bowiem catkowicie niezrozumiate i nieuzasadnione, gdyby jakis
fragment wiadztwa panstwowej osoby prawnej bedgcej przedsiebiorstwem
panstwowym nad gruntem panstwowym, dlugotrwale wykonywany pod rzgdem
zasady jednolitego funduszu wtasnosci panstwowej, aprobowany przez Skarb
Panstwa oraz niezbedny do wypetniania zadan tego przedsiebiorstwa, lecz
niemajgcy charakteru cywilnego prawa podmiotowego ze wzgledu na
obowigzywanie tej zasady, nie zostat objety uwlaszczeniem. Nie sposob przyjac,
aby wolg ustawodawcy byto naktadanie na przedsiebiorstwa panstwowe
koniecznosci niezwtocznego zawierania ze Skarbem Panstwa niezliczonych uméw
niezbednych do fragmentarycznego korzystania z jego nieruchomosci.

Prawem powstajgcym w wyniku przeksztatcenia dotychczasowego tytutu do
korzystania z nieruchomosci panstwowych w zakresie niezbednym do eksploataciji
uzyskanych na wtasnos¢ i posadowionych na tych nieruchomosciach urzadzen —
w owczesnym stanie prawnym — byta stuzebnos¢ gruntowa o tresci odpowiadajgce;j
stuzebnosci przesylu. Skoro bowiem mozliwe bylo umowne nabycie albo
zasiedzenie takiej stuzebnosci przed wejsciem w zycie przepiséw art. 305" i nast.
k.p.c., wprowadzajgcych stuzebnos$¢ przesytu (por. uchwaty Sadu Najwyzszego
z dnia 17 stycznia 2003 r., Il CZP 79/02, OSNC 2003, nr 11, poz. 142, z dnia
7 pazdziernika 2008 r., Il CZP 89/08, Biuletyn SN 2008, nr 10, s. 8, z dnia
27 czerwca 2013 r., Ill CZP 31.13, OSNC 2014, nr 2, poz. 11), to mogta ona
rowniez powstaCc z mocy prawa jako rezultat uwlaszczenia panstwowej osoby
prawnej. Innymi stowy, z chwilg uzyskania — na podstawie ustawy z grudnia 1990 r.
— wiasno$ci urzadzen przesytowych, posadowionych na nieruchomosciach
bedgcych wowczas wiasnoscig Skarbu Panhstwa, przedsiebiorstwo panstwowe
uzyskiwato — z mocy prawa oraz jako prawo zwigzane z wiasnoscig tych urzgdzen
i obcigzajgce owe nieruchomosci — stuzebnos¢ gruntowg odpowiadajgca trescig
stuzebnos$ci przesytu (odmiennie w tym zakresie — za ksztattowaniem tresci tego

prawa w nawigzaniu do uprawnien, ktére mogty wynika¢ z decyzji, o ktérej mowa
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w art. 75 ustawy z dnia 29 kwietnia 1985 r. o gospodarce gruntami i wywtaszczaniu
nieruchomosci, jedn. tekst: Dz. U. z 1989 r., Nr 14, poz. 74 ze zm. — Sad Najwyzszy
w wyroku z dnia 21 maja 2015 r., IV CSK 514/14, niepubl.).

Prawo, o ktorym mowa, jako powstate z mocy prawa objete jest dziataniem
art. 7 pkt 1 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o ksiegach wieczystych i hipotece (jedn.
tekst: Dz. U. z 2013 r., poz. 707 ze zm.). Obliguje wobec tego kazdoczesnego
wiasciciela nieruchomosci, na ktorych posadowione sg urzgdzenia przesytowe, do
znoszenia ich istnienia, jak rowniez uprawnia kazdoczesnego wiasciciela urzagdzen
do korzystania z nieruchomosci w odpowiednim zakresie.

Sad drugiej instancji dopuscit sie naruszenia przepiséw art. 292 w zw. z art.
172 § 1 k.c. rozpatrujgc podniesiony przez PSE S.A. zarzut zasiedzenia
stuzebnosci gruntowej o tresci odpowiadajgcej stuzebnosci przesytu nie
uwzgledniwszy tego, ze PSE S.A. moze juz przystugiwa¢ taka stuzebnosc
W rezultacie uwtaszczenia jego poprzednika prawnego z mocy ustawy z grudnia
1990 r. Uzasadnia to uchylenie zaskarzonego postanowienia z dnia 15 kwietnia
2015 r. i przekazanie sprawy Sadowi Okregowemu do jej ponownego rozpoznania.
Rozpatrywanie pozostatych zarzutow podniesionych w skardze kasacyjnej jest
wobec tego bezprzedmiotowe.

Z tych wzgledéw, na podstawie art. 398" § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy orzekt,

jak w sentenciji.
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