Sygn. akt IV CSK 509/15

POSTANOWIENIE

Dnia 12 maja 2016 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Iwona Koper (przewodniczacy)
SSN Mirostaw Baczyk (sprawozdawca)
SSN Karol Weitz

w sprawie z wniosku E.K. i W. K.

przy uczestnictwie P. S. E. Spotki Akcyjnej

w K.

o ustanowienie stuzebnosci przesytu,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej
w dniu 12 maja 2016 r.,

skargi kasacyjnej uczestnika postepowania

od postanowienia Sgdu Okregowego w T.

z dnia 24 kwietnia 2015 r.

uchyla zaskarzone postanowienie i przekazuje sprawe Sadowi
Okregowemu w T. do ponownego rozpoznania oraz

rozstrzygniecia o kosztach postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Whioskodawcy E. i F. K. (matzonkowie) wnosili o ustanowienie stuzebnosci
przesytu na nieruchomosci blizej okreslonej we wniosku (dla ktérej byta urzgdzona
ksiega wieczysta), polegajgcej na znoszeniu na nieruchomosci obcigzonej
I przestrzenig nad jej powierzchnig urzadzen przesytowych linii energetycznych
wysokiego napiecia o mocy 220 kV oraz prawa korzystania z nieruchomosci
obcigzonej w zakresie niezbednym do wykonywania remontéw, konserwacji
i modernizacji urzgdzen przesytowych oraz wjazdu na teren z odpowiednim
sprzetem. Domagali sie takze zasgdzenie na ich rzecz odpowiedniego
wynagrodzenia w zwigzku z ustanowieniem tej stuzebnosci. Uczestnik
postepowania — P. S.A. (PSE S.A.) wnosit o oddalenia wniosku i podnosit zarzut
zasiedzenia stuzebnosci przesytu.

Sad Rejonowy (po ponownym rozpoznaniu sprawy) ustanowit stuzebnosc
przesytu na nieruchomosci objetej wnioskiem zgodnie z Zzgdaniem i zasgdzit od
uczestnika postepowania na rzecz wnioskodawcow solidarnie kwote 20.200 zt po
dokonaniu nastepujgcych ustalen faktycznych.

Whnioskodawcy od dnia 29 grudnia 2000 r. sg wtascicielami na zasadach
wspoélnosci ustawowej nieruchomosci (oznaczonej numerem nr 3/5), potozonej
w M., dla ktérej urzgdzono ksiege wieczystg. Od czasu  zatozenia ewidencji
nieruchomos$¢ oznaczong nr 3 byla wpisana do pozycji rejestrowej numer 3/1, a
gruntem wiadat Skarb Panstwa - PGR- O. - Zaktad Rolny M. Od 1977 r. dziatka nr 3
otrzymata oznaczenie 3/1, a wkadajgcym nig byta PGR — O. - Zaktad Rolny S. W
1994 r. nieruchomo$¢ przejeta Agencja Wiasnosci Rolnej (AWR SP). Dziatka nr 3/1
ulegta podziatowi i powstaty dziatki nr 3/1 i 3/2. Ta druga dziatka od 1999 r. ulegta
kolejnemu podziatowi na dziatki 3/5, 3/6, 3/7, 3/8. W dniu 29 grudnia 2000 r. AWR
SP sprzedata dziatke nr 3/5 (objetg wnioskiem) wnioskodawcom - obecnym
wiascicielom.

Decyzjg z dnia 19 maja 1972 r. Prezydium Powiatowej Rady Narodowej w T.
(Wydziat Gospodarki Komunalnej i Mieszkaniowej) zezwolito Zakiadom
Energetycznym Okregu Podtnocnego - Zakfadowi Energetycznemu w T. na

zatozenie i przeprowadzenie linii energetycznej 220 kV na trasie T. — G. zgodnie z



planem uzgodnionym i zatwierdzonym przez Wydziat Budownictwa, Urbanistyki i
Architektury Prezydium Wojewoddzkiej Rady Narodowej w B. z dnia 3 marca 1972 r.
Linia taka miata przebiega¢ przez nieruchomosci okreslone blizej w decyzji. W
decyzji tej przyznano osobom upowaznionym przez Zaktad Energetyczny w T.
prawo dostepu do przewodow i urzgdzen w celu wykonania czynnos$ci zwigzanych
z konserwacjg urzgdzen. Linie t¢ nazwano — T. — E.- G. Stanowita ona cato$¢
funkcjonalng i zostala ~wybudowana w 1974 r. Po wybudowaniu stata sie
sktadnikiem majagtku Przedsiebiorstwa Panstwowego - Zaktady Energetyczne
Okregu Podinocnego - Zaktad Energetyczny T. Podziat Pdéinocnego Okregu
Energetycznego w B. doprowadzit do powstania Przedsiebiorstwa Panstwowego -
Zaktad Energetyczny T., ktére przejeto zorganizowang czes$¢ majgtku swojego
poprzednika prawnego, w tym linie energetyczng T. — G.

Zaktad Energetyczny w T. w dniu 5 grudnia 1990 r. nabyt uzytkowanie
wieczyste nieruchomosci potozonej w T. W dniu 12 lipca 1993 r. dokonano podziatu
Zaktadu Energetycznego T. w celu wniesienia przez Skarb Panstwa
zorganizowanej czesci mienia do spétki akcyjnej PSE S.A. w W. oraz jego
przeksztatcenia w jednoosobowg spoétke Skarbu Panstwa pod nazwg Zakfad
Energetyczny T. S.A. Nastgpito to na mocy zarzgdzenia Ministra Przemystu
iHandlu z dnia 9 lipca 1993 r. Na mocy tego zarzgdzenia nastgpito takze
przekazanie m.in. sieci elektroenergetycznej T. — G. PSE S.A. W 1994 r. nastgpito
przejecie przydzielonej czesci przedsiebiorstwa panstwowego - Zaktad
Energetyczny T. przez PSE S.A.

W 2007 r. doszto do podziatu PSE S.A. Spétkg przejmujacg byta spotka
PSE — O. S.A. Spétka PSE S.A. W dniu 24 pazdziernika 2007 r. zostata
przeksztatcona w PSE — P. S.A w L. W dniu 28 grudnia 2007 r. PSE O. S.A.
przejety wydzielong cze$¢ majatku PGE — P. S.A. w tym linie T. — G. W dniu 11
grudnia 2008 r. doszto do zmiany nazwy tego podmiotu na P. S. E. S.A. w K.

Pracownicy PSE S.A. oraz pracownicy jej poprzednikow dokonywali
okreslonych ogledzin linii dwa razy w roku, a linia ta caty czas byta czynna.

Sad Rejonowy nie podzielit stanowiska uczestnika postepowania
0 zasiedzenie stuzebnosci. W ocenie Sadu, przedsiebiorstwo panstwowe - Zaktad

Energetyczny T. w dniu 5 grudnia 1990 r. stat sie posiadaczem stuzebnosci



obejmujgcej linie energetyczng, przebiegajgcg po nieruchomosci stanowigcej
obecnie wilasnos¢ wnioskodawcéw. W tej dacie Zakiad Energetyczny nie
dysponowat jeszcze zadnym tytutem prawnym do korzystania z tej nieruchomosci,
totez jego posiadanie pozostawato w ziej wierze. Zaktad nie mégt skutecznie
powotywa¢ sie na wspomniang wczesniej decyzje z dnia 19 maja 1972 r.,
decyzja ta wprawdzie odnosita sie do nastepcéw prawnych jej adresata, ale
skutek w postaci przeniesienia legitymacji do trwatego korzystania z cudzej
nieruchomos$ci bytby mozliwy tylko w sytuacji, w ktérej decyzja bytaby Zrodiem
legitymacji rowniez w stosunku do pierwotnego adresata. W zwigzku z tym Sad
Rejonowy stwierdzit, ze w chwili ztozenia wniosku o ustanowienie stuzebnosci nie
uptynat jeszcze termin 30-letni zasiedzenia stuzebnosci (art. 172 § 2 k.c. w zw.
z art. 292 k.c.).

Przyjmujgc zasadnos$¢ wniosku o ustanowienie stuzebnosci przesytu, Sad
Rejonowy - odwotujgc sie do opinii biegtego - okreslit wynagrodzenie za korzystanie
z nieruchomosci wnioskodawcow w wysokosci 20.200 zt.

Sad Okregowy uwzglednit apelacje uczestnika postepowania jedynie
w odniesieniu do rozstrzygniecia o kosztach postepowania pierwszoinstancyjnego
i oddalit apelacje w pozostatym zakresie jako nieuzasadniong. Sgd Okregowy
przyjat, ze dla Sgdu Rejonowego wigzgca okazata sie wyktadnia art. 172 § 2 k.c.
w zw. z art. 292 k.c., dokonana przez Sgd Okregowy przy pierwotnym rozpatrzeniu
sprawy (zwigzanie odnos$nie do stanu posiadania i chwili oceny ztej lub dobrej
wiary przez aktualnego posiadacza stuzebnosci). Sad Okregowy podzielit
stanowisko Sgdu pierwszej instancji, ze z dniem 5 grudnia 1990 r. Zaktad
Energetyczny T. w wyniku uwilaszczenia stat sie posiadaczem stuzebnosci
obejmujgcej linie energetyczng przebiegajgcg na dziatce nalezgcej wowczas do
Skarbu Panstwa, nie dysponowat jednak tytutem uprawniajgcym do korzystania
z nieruchomosci. Przestawione przez uczestnika dokumenty nie usprawiedliwiaty
przeSwiadczenia tego uczestnika o istnieniu tytutu prawnego do korzystania
z nieruchomosci. Za dobrg wiarg tego uczestnika nie przemawia takze fakt,
ze Skarb Panstwa jako witasciciel gruntu w czasie budowy linii, jednoczes$nie

inwestor oraz organ zatozycielski przedsiebiorstwa panstwowego, od poczatku



inwestycji godzit sie na zajecie swojej nieruchomosci na podstawie zezwolenia na
budowe w zakresie niezbednym do wzniesienia linii i jej eksploatacii.

Sad Okregowy uznat, ze przewidziane w art. 7 k.c. domniemanie dobrej
wiary po stronie uczestnika (obecnego posiadacza stuzebnosci) zostato wzruszone.
Poprzednik prawny uczestnika postepowania, obejmujgc w posiadanie
infrastrukture, korzystat z nieruchomosci bez tytulu prawnego z naruszeniem
cudzego prawa wtasnosci. Przyjecie ztej wiary uczestnika - posiadacza oznaczato,
ze w chwili ztozenia wniosku o ustanowienie stuzebnosci nie uptynat jeszcze
odpowiedni termin zasiedzenia przewidziany w art. 172 § 2 k.c. w zw. z art. 292 k.c.

Sad Okregowy nie znalazt podstaw do zweryfikowania wysokosci
wynagrodzenia dla wnioskodawcow ustalonego przez Sad Rejonowy.

W skardze kasacyjnej uczestnika postepowania PSE - SA podnoszono
zarzuty naruszenia przepisOw postepowania, a mianowicie - art. 386 § 6 k.p.c. w zw.
zart. 13§ 2 k.p.c.iwzw. zart. 371 § 1 k.p.c.; art. 382 k.p.c. w zw. z art. 232 zd. 1
k.p.c.wzw. zart. 234 iw zw. z art. 391 § 1 k.p.c. wzw. z art. 13 § 2 k.p.c.; art. 228
k.p.c.wzw. zart. 391 §1wzw. zart. 13 § 2 k.p.c. i art. 382 w zw. z art. 232 zd. 1
k.p.c. w zw. z art. 278 § 1 k.p.c. w zw. z art. 286 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 k.p.c.
wzw. z art. 13 § 2 k.p.c.; art. 328 § 2 k.p.c. w zw. z art. 361 k.p.c. w zw. z art. 391
§ 1 k.p.c. wzw. z art. 13 § 2 k.p.c. wskazywano tez na naruszenie przepiséw prawa
materialnego: art. 7 k.c.; art. 292 k.c. w zw. z art. 172 § 1 k.c.; art. 2856 § 11 2 k.c.
wzw. z art. 55 k.c. w zw. z art. 172 w zw. z art. 292 k.c. wzw. z art. 352 § 1i § 2
k.c.; art. 305" k.c.; art. 305%§ 2 k.c.; art. 305" k.c. w zw. z art. 287 k.c. w zw. Z art.
287 k.c. w zw. z art. 288 k.c. w zw. z art. 305 k.c.

Skarzgcy wnosit o uchylenie zaskarzonego postanowienia w catosci
i przekazanie sprawy Sadowi drugiej instancji do ponownego rozpoznania,
ewentualnie o uchylenie zaskarzonego postanowienia i orzeczenia co do istoty
sprawy poprzez zmiane postanowienia Sgdu pierwszej instancji lub tez uchylenie
orzeczen obu Sgdoéw meriti i oddalenie wniosku wnioskodawcéw.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

1. Nie mozna podzieli¢ zarzutu naruszenia art. 328 § k.p.c. w zw. z art.
361 k.p.c. i w zw. z art. 391 § 1 k.p.c. Uzasadnienie zaskarzonego postanowienia

spetnia bowiem zasadnicze, formalne wymagania przewidziane w art. 328 § 2



k.p.c. przy koncepcji merytorycznego rozstrzygniecia, przyjetej w zaskarzonym
postanowieniu.

2. W zwigzku z tym, ze w toku postepowania rozpoznawczego uczestnik
podnosit zarzut zasiedzenia stuzebnosci przesylu i zarzut ten jest jednak
podtrzymywany w skardze kasacyjnej, nalezy w pierwszej kolejnosci
skoncentrowac sie na tym zagadnieniu prawnym.

Nalezy zasadniczo podzieli¢ stanowisko Sgdow meriti dotyczgce okreslenia
statusu prawnego panstwowych oséb prawnych do czasu zniesienia z dniem
1 lutego 1989 r. konstrukcji tzw. jednolitej wtasnosci panstwowej. To samo odnosi
sie do skutkow prawnych takiego zniesienia w zakresie mozliwosci uzyskania
statusu posiadaczy przez te podmioty w odniesieniu do dawnych sktadnikow
majatkowych Skarbu Panstwa pozostajgcych obecnie w ich wiadaniu. Uchylenie
art. 128 k.c. (Dz.U. z 1990 r., nr 55, poz. 321) nie prowadzito jednak wprost
do przeksztatcenia przystugujgcym panstwowym osobom prawnym
(przedsiebiorstwom panstwowym) uprawnien do czesci mienia ogoélnonarodowego
powstajgcego w ich zarzadzie. Jezeli w odniesieniu do gruntow podmioty te
uzyskaty prawo uzytkowania wieczystego w dniu 5 grudnia 1990 r. (art. 2 ust. 11 2
ustawy z dnia 29 wrzesnia 1990 r. o zmianie ustawy 0 gospodarce gruntami
i wywtaszczaniu nieruchomoéci; Dz.U. nr 79, poz. 664 ze zm.; cyt. dalej jako
,2ustawa z dnia 29 wrzesnia 1990 r.), to w zakresie innych sktadnikéw majgtkowych
mogty one na podstawie ust. 1 pkt 9 ustawy z dnia 20 grudnia 1990 o zmianie
ustawy o przedsiebiorstwach panstwowych (Dz.U. z 1991 r., nr 2, poz. 6; cyt. dalej
jako ,ustawa z dnia 20 grudnia 1990 r.) nabyC takze prawo wiasnosci (tak np.
uchwata Sgdu Najwyzszego z dnia 18 czerwca 1991 r., Il CZP 38/91 OSNCP 1991,
nr 10/12, poz. 218 i wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 21 maja 2015 r., IV CSK
514/14 nie publ.). Takie nabycie prawa witasnosci mogto nastgpi¢ ex lege w dniu
7 stycznia 1991 r.

Konsekwencje prawne wspominanych transformacji uprawnien
przedsiebiorstw panstwowych do czesci mienia ogdlnonarodowego pozostajgcego
w ich zarzadzie odnosity sie takze, oczywiscie, do urzgdzen przesytowych
w rozumieniu art. 49 k.c. Nalezy przyja¢, ze urzadzenia takie (m.in. linie

energetyczne istniejgce i eksploatowane w dniu 7 stycznia 1991 r.) staty sie w tym



dniu z mocy prawa wtasnoscig eksploatujgcego je przedsiebiorstwa panstwowego
iweszly w sktad przedsiebiorstwa w rozumieniu art. 49 (w brzmieniu
obowigzujgcym w tym czasie).

3. W rozpoznawanej sprawie powstata dosC¢ szczegdlna sytuacja,
bowiem w sktad przedsiebiorstwa panstwowego wchodzity urzgdzenia przesytowe
(linie energetyczne) umiejscowione na nieruchomosciach stanowigcych wtasnosc
Skarbu Panstwa w chwili wejscia w zycie ustawy z dnia 29 wrzesnia 1990 r.
iustawy z dnia 5 grudnia 1990 r. Wnioskodawcy nabyli bowiem witasnos¢
nieruchomosci (dziatki nr 3/5) od Agencji Wtasnosci Rolnej Skarbu Panstwa w dniu
29 grudnia 2000 r. Uczestnik postepowania podnosit zarzut zasiedzenia
stuzebnosci odpowiadajgcej tresci stuzebnosci przesytu. Eksponowat dobrg wiarg
poprzednika prawnego (Zaktadu Energetycznego w T.) w chwili uzyskania
posiadania stuzebnosci i dostrzegat jg w akceptacji przez Skarb Panstwa
(wtasciciela gruntu w chwili budowy linii w 1974 r., jednoczes$nie inwestora i organu
zatozycielskiego przedsiebiorstwa energetycznego) zajecia swojej nieruchomosci
na podstawie decyzji administracyjnej z dnia 19 maja 1972 r. w zakresie
niezbednym do wybudowania linii i jej eksploatacji.

Powstaje jednak kwestia, czy w tej szczegdlnej sytuacji nie mozna przyjgc,
ze przedsiebiorstwo panstwowe (Zaktad Energetyczny w T.) nie uzyskato
odpowiedniego tytutu prawnego do korzystania z nieruchomosci Skarbu Panstwa
w zakresie niezbednym do ich biezgcej eksploatacji. Oznaczatoby to, oczywiscie,
wowczas zbednos¢ powotywania sie na zasiedzenie stuzebnosci w okolicznosciach
wskazywanych przez uczestnika postepowania - nastepcy prawnego Zaktadu
Energetycznego w T.

Zdaniem sktadu sgdzacego, nalezy przyjgC stanowisko wyrazone i szerzej
umotywowane w postanowieniu Sgdu Najwyzszego z dnia 12 maja 2016 r. sygn.
akt IV CSK 510/15. W uzasadnieniu tego postanowienia stwierdzono, ze w wyniku
majgtkowego usamodzielnienia przedsiebiorstw panstwowych w postaci ich
uwtaszczenia w odniesieniu do urzgdzen przesytowych uwtaszczenie to miato
ten skutek, iz powodowato nie tylko przeksztatcenie przystugujgcego
przedsiebiorstwom prawa zarzgdu urzgdzen przesytowych w prawo ich wtasnosci

(w dniu 7 stycznia 1991 r.). Doszto takze do przeksztatcenia tego tytutu prawnego



we wiasciwe prawo podmiotowe o tresci, z ktérej wynika uprawnienie do dalszego
korzystania z nieruchomos$ci bedgcych wiasnoscig Skarbu Panstwa, na ktérych
umiejscowione zostaty urzadzenia energetyczne. Prawem powstajgcych w wyniku
przeksztatcenia tytutu do korzystania z nieruchomosci panstwowych w zakresie
niezbednym do eksploatacji urzgdzen uzyskanych na wtasnos¢ i posadowionych na
tych nieruchomosciach byfa - w poprzednim stanie prawnym - stuzebnos¢ gruntowa
o treSci odpowiadajgcej stuzebnosci przesylu. Skoro mozliwe byto umowne
nabycie albo zasiedzenie takiej stuzebnosci przed wejsciem w zycie przepiséw
art. 305 k.c. i n. k.c., to taka stuzebno$é mogta tez powsta¢ ex lege jako prawny
skutek uwtaszczenia osoby prawnej. Takie ograniczone prawo rzeczowe jest
skuteczne wobec kolejnych wiascicieli obcigzonej nim nieruchomosci gruntowej.
Skuteczne jest takze wobec obecnych wnioskodawcow - wtascicieli dziatki nr 3/5.
W tej sytuacji nalezato uzna¢ za uzasadniony zarzut naruszenia art. 292
k.p.c. w zw. z art. 172 § 1 k.p.c. Sad Okregowy rozwazat bowiem istnienie
przestanek zasiedzenia, gdy tymczasem mogta powstac inna istotna przeszkoda
w uwzglednieniu wnioskow obecnych wiascicieli nieruchomosci w postaci
uzyskania przez uczestnika odpowiedniego tytutu prawnego do wiadania
nieruchomoscig. Nalezato zatem uchyli¢ zaskarzone postanowienie i przekazac

sprawe Sagdowi drugiej instancji do ponownego rozpoznania.

jw., aj.



