Sygn. akt IV CSK 340/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 4 marca 2015 .
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Mirostawa Wysocka (przewodniczacy)
SSN Wojciech Katner

SSA Jacek Grela (sprawozdawca)

w sprawie z powoddztwa B. L.

przeciwko H. W. Spdétce z ograniczong odpowiedzialnoscig
wA.

0 zaptate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej
w dniu 4 marca 2015 r.,

skargi kasacyjnej strony pozwanej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego

z dnia 5 lutego 2014 r.,

l. oddala skarge kasacyjna,
Il. zasadza od pozwanego na rzecz powodki kwote 3 600 (trzy
tysigce szeséset) ztotych tytutem zwrotu kosztéw postepowania

kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 14 maja 2010 r. Sgd Okregowy w B. oddalit powddztwo B.
L. przeciwko H. W. spétce z ograniczong odpowiedzialnoscig w A. (poprzednio K.
Sp. z 0.0. wWA.) ozasadzenie kwoty 355.019,89 zt z tytutu wynagrodzenia za
wykonane prace projektowe.

Wyrokiem z dnia 18 listopada 2010 r. Sad Apelacyjny oddalit apelacje
powodki. Sgd Najwyzszy wyrokiem z dnia 19 stycznia 2012 uchylit zaskarzone
orzeczenie i przekazat sprawe do ponownego rozpoznania Sgdowi Apelacyjnemu.
Sad Apelacyjny wyrokiem z dnia 5 lutego 2014 r. zmienit zaskarzony wyrok w ten
Sposob, ze zasagdzit od pozwanej na rzecz powodki kwote 292.363,50 zt wraz z
odsetkami ustawowymi, zas w pozostatej czesci apelacje oddalit.

W sprawie dokonano nastepujgcych ustalen faktycznych:

Powddka w dniu 4 marca 2004 r. ztozyta pozwanej oferte wykonania projektu
architektoniczno-budowlanego wraz z uzyskaniem decyzji o pozwoleniu na budowe,
dotyczgcego rozbudowy H. ,W.” w A. Oferta zostata przyjeta przez pozwang, a
powddka przystgpita do realizacji dokumentacji projektowej. Przygotowano projekty
rozbudowy hotelu, zas w dniu 21 wrzesnia 2005 r. na podstawie udzielonego
pozwolenia rozpoczeto roboty budowlane. W dniu 28 maja 2007 r. udzielono
pozwanej pozwolenia na uzytkowanie budynku hotelu. Cato$¢ zamierzonego
zadania inwestycyjnego nie zostata zrealizowana.

Sad Okregowy uznat, ze strony tgczyta umowa o dzieto, zawarta
bez zachowania formy pisemnej. Powddka nie wykazata, ze wykonane prace
byty objete zakresem rzeczowym umowy, zostalty wykonane i odebrane przez
pozwang. W zatgczniku do faktury powodka okreslita rodzaj wykonanych prac,
nie przedstawiajgc na te okolicznos¢ wystarczajgcych dowodow.

W ocenie Sadu wysoko$¢ wynagrodzenia mozna bytoby ustali¢ jedynie
w oparciu o0 uzasadniony naktad pracy. Uznat, Zze powddztwo nie zostato
udowodnione, zarowno co do zasady, jak i wysokosci. Nie podzielit natomiast
zarzutu pozwanej, ze dochodzone roszczenie ulegto przedawnieniu.

Sad Apelacyjny w wyroku z dnia 18 listopada 2010 r. podzielit i przyjat za

wilasne ustalenia Sgdu Okregowego co do zawarcia przez strony umowy



0 wykonanie prac projektowych oraz w zakresie wykonania czesci prac objetych
tg umowg i prac dodatkowych. Zdaniem Sadu tgczacy strony stosunek
zobowigzaniowy miat charakter umowy o dzieto, zas w zakresie przedawnienia
zastosowanie powinien mie¢ termin dwuletni z art. 646 k.c. Przyjeto, ze strony nie
uzgodnity terminu, w jakim powddka miata oddaé pozwanej cato$S¢ dzieta.
Zdaniem Sadu najpézniej w dacie udzielenia pozwolenia na uzytkowanie budynku
hotelu, rozbudowa powinna by¢ zakonczona, zatem prace projektowe musiaty sie
zakonczy¢ najpdzniej w dniu 28 maja 2007 r. Terminu oddania dzieta nie nalezy
wigzac z przekazaniem przez powddke pozwanej catosci dokumentaciji projektowe.
W ocenie Sgdu zgtoszony przez pozwang zarzut przedawnienia byt uzasadniony.

Sad Najwyzszy uchylajac wyrok i przekazujgc sprawe do ponownego
rozpoznania wskazat, ze art. 646 k.c. modyfikuje nie tylko ogdlny termin
przedawnienia z art. 118 k.c., lecz takze w sposob szczegolny reguluje poczatek
biegu przedawnienia roszczen wynikajgcych z umowy o dzieto, ktéry nalezy wigzac¢
z dniem oddania dzieta, a jezeli dzieto nie zostato oddane - z dniem, w ktorym
zgodnie z trescig umowy dzieto miato by¢ oddane. Zaznaczyt, ze od wyniku
zakwalifikowania umowy zalezy ustalenie terminu przedawnienia. Sgd Najwyzszy
podzielit zarzut skargi kasacyjnej, ze brak jest podstaw do zastosowania do tego
roszczenia art. 646 k.c. w zakresie w jakim fgczy on poczatek terminu
przedawnienia z oddaniem dzieta, za czym przemawia rézny charakter swiadczen
powodki i szerszy zakres czasowy jej obowigzkdw z tytutu nadzoru autorskiego,
ktéry odnosit sie do wykonanego juz i oddanego projektu.

Sad Apelacyjny w wyroku z dnia 5 lutego 2014 r. uznat, ze wbrew wywodom
Sadu Okregowego, nie mozna zarzuca¢ powodce, iz nie wykazata, ze wykonane
przez nig prace objete byly porozumieniem stron. Sad dopuscit dowdd
z dokumentéw wskazujgcych, ze wszystkie wykonane przez powddke prace
objete byty umowg. Sgd ad quem uznat, ze przedmiotem umowy byt nie tylko
projekt okreslony w ofercie, ale tez wykonany projekt zamienny, za$ umowa
zobowigzywata powodke do sprawowania nadzoru autorskiego nad projektem.
Sad nie podzielit zarzutu przedawnienia. Data wymagalno$ci roszczenia powddki

winna by¢ okreslona na podstawie art. 120 § 1 k.c. W ocenie Sgdu drugiej instanc;ji



wspotpraca miedzy stronami nie zakonczyta sie w maju 2007 r., gdyz w dalszym
ciggu powodka sprawowata nadzor autorski nad projektem, co objete byto umowa.

W ocenie Sgdu wymagalnosc¢ roszczenia nastgpita w dniu 12 czerwca 2007 r.
Od tego dnia rozpoczat bieg termin przedawnienia roszczenia o zaptate; w tym
zakresie nie ma zastosowania art. 646 k.c. W rezultacie roszczenie nie ulegto
przedawnieniu, poniewaz do chwili wytoczenia powoddztwa (10 czerwiec 2009 r.),
nie uptynat dwuletni termin.

W zwigzku z modyfikacjami zakresu zleconych powddce prac, Sad okreslit
wysokos¢ naleznego jej wynagrodzenia. Charakter tgczgcej strony umowy uznat za
mieszany, majgcej cechy zardowno umowy o dzieto (wykonanie projektu), jak
i umowy starannego dziatania (nadzér autorski). Zdaniem Sadu, nadzér autorski
stanowi wycinek obowigzkéw umownych powodki, w ramach umowy noszgcej
cechy umowy o dzieto, wiec dla ustalenia wysokosci wynagrodzenia nalezy sie
kierowa¢ odpowiednimi przepisami regulujgcymi umowe o dzieto, tj. art. 628 § 1 k.c.
Podzielajgc stanowisko o indywidualnym i nietypowym charakterze rozbudowy,
nieposiadajgcym odpowiednika na rynku ustug projektowych, Sad odwotawczy
uznat, ze wysokos¢ wynagrodzenia nalezato ustali¢ w oparciu o uzasadniony
nakfad pracy powodki jako podmiotu przyjmujgcego zamowienie.

Wyrok w catosci zaskarzyla skargg kasacyjng pozwana, zarzucajgc
naruszenie przepiséw postepowania, skutkujgcych niewaznoscig postepowania:

a) art. 398% § 1 pkt 2 k.p.c. w zw. z art. 379 pkt 2 k.p.c.,

b) art. 398%§ 1 pkt 2 k.p.c. w zw. z art. 378 § 1, art. 386 § 2 k.p.c., art. 67 § 1
k.p.c.iart. 89§ 1 k.p.c.

Skarzgca wniosta o uchylenie zaskarzonego wyroku oraz wyroku Sgdu
pierwszej instancji, zniesienie postepowania w obu instancjach i przekazanie
sprawy Sgdowi Okregowemu do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Pozwana ograniczyta skarge kasacyjng do zarzutdw dotyczgcych
niewaznosci postepowania, zaréwno przed Sgdem odwotawczym, jak i przed
Sadem pierwszej instancji twierdzgc, ze nie miata organu powotanego do jej

reprezentowania, a petnomocnik nie byt nalezycie umocowany.



W mysl art. 379 pkt. 2 k.p.c. niewaznosc postepowania zachodzi jezeli strona
nie miata zdolnosci sgdowej lub procesowej, organu powotanego do jej
reprezentowania lub przedstawiciela ustawowego, albo gdy petnomocnik strony nie
byt nalezycie umocowany.

Z punktu widzenia podstawy niewaznosci z art. 379 pkt 2 k.p.c. istotny jest
stan rzeczywisty. W wyroku z dnia 12 lutego 2010 r., | CSK 272/09,
(niepublikowany) Sad Najwyzszy przeanalizowat relacje zachodzgce pomiedzy
ochrong prawng osoby trzeciej podejmujgcej czynnosci z podmiotem wpisanym do
rejestru, w Swietle art. 14 ustawy z dnia 20 sierpnia 1997 r. o Krajowym Rejestrze
Sgdowym (tekst jednolity Dz. U. z 2013 r., poz. 1203 ze zm.; dalej: ,ustawa o KRS”),
a regulacjami procedury cywilnej, dotyczacymi reprezentacji osob prawnych.
Jednakze stan rzeczywisty, a wiec okolicznosci faktyczne konkretnego przypadku,
nie ograniczajg sie tylko do oceny w takim kontekscie. Wpis w Krajowym Rejestrze
Sgdowym (dalej: ,Rejestr’) moze by¢ pomocny przy ocenie konkretnej sytuacii,
wszakze nie bez znaczenia jest to, ze proces sgdowy jest refleksem okreslonego
stosunku materialnoprawnego tgczgcego skonkretyzowane podmioty prawa.

Z § 21 umowy spotki wynika, ze zarzad spotki sktada sie z jednej lub
wiekszej liczby czionkéw, a stosownie do umowy, do sktadania oswiadczen
w zakresie praw i obowigzkdéw majgtkowych i niemajagtkowych spotki oraz
podpisywania dokumentow zawierajgcych tego rodzaju oswiadczenia uprawniony
jest kazdy czionek zarzgdu samodzielnie. Zgodnie z § 17 ust. 6 umowy spdtki, do
wylgcznej kompetencji zgromadzenia wspolnikow nalezy podejmowanie uchwat
w sprawach wyboru i odwofania zarzgdu. Wedtug zapisu postanowien spofki rok
obrachunkowy pokrywa sie z rokiem kalendarzowym.

Uchwatg nr | nadzwyczajnego zgromadzenia wspolnikow z dnia 10 maja
2002 roku do zarzadu pozwanej zostali powotani: A. B., K. W. i B. K. Kadencja tych
0soOb nie zostata okreslona. Dnia 20 czerwca 2004 r. uchwatg nr 2 zwyczajne
zgromadzenie wspolnikdw pozwanej zatwierdzito sprawozdanie finansowe za rok
2003. Kolejne uchwaty zgromadzenia wspdlnikow pozwanej, podejmowane po dniu
20 czerwca 2004 roku, dotyczyty zatwierdzenia sprawozdan zarzgdu z dziatalnosci,
zatwierdzenia sprawozdan finansowych za kolejne lata obrotowe i podziatu zysku

albo pokrywania strat. Byly one podejmowane w dniach: 24 czerwca 2005 r.,



15 czerwca 2006 r., 23 czerwca 2008 r., 20 lipca 2009 r., 25 czerwca 2010 r.,
25 maja 2011 r., 25 maja 2012 r. i 10 kwietnia 2013 r. Jednoczesnie pozwana
sktadata regularnie i we wiasciwym czasie wnioski o wpis wzmianek dotyczgcych
sprawozdan finansowych do sgdu rejestrowego w B., gdzie zostaty zarejestrowane
w Krajowym Rejestrze Sgdowym.

W dniach 17 stycznia 2003 r. i 29 grudnia 2003 roku oraz 14 lutego 2007
roku odbyty sie nadzwyczajne zgromadzenia wspolnikbw pozwanej w sprawie
podwyzszenia kapitatu zaktadowego. Ponadto, dnia 16 czerwca 2005 roku odbyto
sie zgromadzenie wspolnikdw w sprawie zmiany umowy spotki, a dnia 28 listopada
2012 roku odbyto sie zgromadzenie w sprawie potgczenia spotki pod firmg ,H. W."
sp. z 0.0. ze spotkg K. sp. z o.0.

W dniu 31 marca 2014 r. nadzwyczajne zgromadzenie wspolnikow pozwanej
powotato trzech czlonkéw zarzadu spdétki H. W.: A. B. jako prezesa, B. K. jako
wiceprezesa oraz M. W. jako cztonka zarzgadu. Dnia 14 kwietnia 2014 r., wpisem nr
19 ujawniono nowych cztonkéw zarzgdu pozwanej w Rejestrze. Z przedtozonych
przez pozwang dokumentow wynika takze, ze wspodlnikami spétki niezmiennie od
samego poczatku sg: A. B. i B. K., posiadajgcy wiekszos¢ udziatow.

Okolicznosci sprawy wskazujg na to, ze od chwili powotania zarzagdu w dniu
10 maja 2002 r. do dnia 31 marca 2014 r. nie nastgpity jakiekolwiek zmiany
w sktadzie tego organu spétki. W tym czasie nie dokonano réwniez zadnych zmian
w Rejestrze w tym zakresie. Nigdy tez nie okreslono kadencyjnosci czionkdéw
pierwotnego zarzadu. W tych okolicznosciach nalezy przyjac, ze zarzad pozwanej

w istocie zostat powotany na czas nieokreslony.

Zgodnie z art. 202 § 1 k.s.h. jezeli umowa spotki nie stanowi inaczej, mandat
cztonka zarzadu wygasa z dniem odbycia zgromadzenia wspolnikdw
zatwierdzajgcego sprawozdanie finansowe za pierwszy petny rok obrotowy
petnienia funkcji cztonka zarzgdu. W mysl § 2, w przypadku powofania cztonka
zarzadu na okres dtuzszy niz rok, mandat cztonka zarzgdu wygasa z dniem odbycia
zgromadzenia wspolnikow, zatwierdzajgcego sprawozdanie finansowe za ostatni
peiny rok obrotowy petnienia funkcji cztonka zarzadu, chyba ze umowa spofki
stanowi inaczej. Z kolei § 3 stanowi, iz jezeli umowa spétki przewiduje, iz cztonkow

zarzadu powotuje sie na okres wspolnej kadencji, mandat cztonka zarzgdu



powotanego przed uptywem danej kadencji zarzgdu wygasa roéwnoczesnie
z wygasnieciem mandatow pozostatych cztonkow zarzgdu, chyba ze umowa spofki
stanowi inaczej. Natomiast z § 4 wynika, ze mandat czionka zarzadu wygasa

réwniez wskutek smierci, rezygnacji albo odwotania ze sktadu zarzgdu.

W judykaturze zarysowaty sie dwa stanowiska, ktore znajdujg rowniez

odzwierciedlenie w literaturze przedmiotu.

Wedtug jednego pogladu, jezeli umowa spotki nie stanowi inaczej, mandat
cztonka zarzadu wygasa w terminie przewidzianym w art. 202 § 1 k.s.h. takze
wtedy, gdy wedtug uchwaty wspdlnikdw powotanie nastgpito na czas nieokreslony
(por. uchwata Sadu Najwyzszego z dnia 21 lipca 2010 r., Il CZP 23/10, OSNC
2011, nr 1, poz. 6).

W innym orzeczeniu Sgd Najwyzszy stwierdzit, ze w razie powotania cztonka
zarzadu na czas nieoznaczony nie znajdujg zastosowania przepisy art. 202 § 1-2
k.s.h., lecz § 4 tego przepisu, co oznacza, ze czionek zarzadu powotany
na czas nieoznaczony bedzie petni¢ swojg funkcje tak dtugo, dopdki nie spetni
sie ktorakolwiek z przestanek wygasniecia mandatu w nim okres$lona,
w szczegolnosci zas, dopoki nie zostanie uchwatlg wspdlnikéw odwotany
(por. wyrok z dnia 12 pazdziernika 2011 r., Il CSK 29/11, OSNC-ZD 2012, nr 3,
poz. 56).

Wbrew poglgdowi wyrazonemu w doktrynie, nie sg to stanowiska
wykluczajgce sie wzajemnie, istota bowiem tkwi w stanach faktycznych spraw oraz
w dychotomicznym podziale wyrazajgcym sie tym, czy wola wspodlnikéw powotania
cztonka zarzadu na czas nieokreslony zostata jednoznacznie wyrazona w umowie,

czy nie.

Wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 12 pazdziernika 2011 r., Il CSK 29/11
dotyczy stanu faktycznego, w ktérym czionek zarzadu zostat powotany
umowg spoétki na czas nieoznaczony, a uchwata Sgadu Najwyzszego z dnia
21 lipca 2010 r., Il CZP 23/10 obejmuje sytuacje, w ktérej w umowie spotki nie
zawarto postanowienia o powotaniu czionkow zarzadu na czas nieokreslony.
Z uzasadnienia tego orzeczenia wynika, ze nie ma przeszkdd, aby strony

w umowie spotki uregulowaty kwestie wygasniecia mandatu w odmienny sposéb od



wynikajgcego z dyspozycji art. 202 § 1 k.s.h. i okreslity, ze powotanie czionkéw
zarzadu nastepuje "na czas nieokreslony"; zamieszczenie postanowienia
o powotaniu "na czas nieokreslony" bedzie rownoznaczne z wylgczeniem
stosowania przewidzianej w art. 202 § 1 k.s.h. reguty wygasniecia mandatu z dniem
odbycia zgromadzenia wspoélnikow zatwierdzajgcego sprawozdanie finansowe
za pierwszy petny rok obrotowy petnienia funkcji. W takim wypadku mandat
cztonka zarzadu wygasnie jedynie w razie zaistnienia zdarzen okreslonych
w art. 202 § 4 k.s.h.

W nauce prawa zauwazono, ze w braku wyraznej regulacji w umowie spofki
Z ograniczong odpowiedzialnoscig, iz cztonkowie zarzgdu sg powotani na czas
nieoznaczony, przy jednoczesnym braku wskazania, ze sg oni powotywani na
okreslong tam kadencje (np. 3 lat), przepis art. 202 § 1 k.s.h. wprowadza
domniemanie, ze kadencja czionka zarzadu trwa jeden rok. Oznacza to,
ze zarzadcy muszg co roku poddacé sie weryfikacji wspolnikéw. Wspdlnicy nie -
zadowoleni z pracy zarzadu nie ,odnowig” mandatu cztonkom zarzadu, ktérych

roczna kadencja sie zakonczyta.

W niniejszej sprawie wystgpita taka sytuacja, ze cztonkowie zarzgdu
powotani uchwatg z dnia 10 maja 2002 r. i wpisani do Rejestru nieprzerwanie
byli tam uwidocznieni do dnia 31 marca 2014 r. Jednoczesnie, ani umowa spotki,
ani uchwata z dnia 10 maja 2002 r., nie przewidziaty petnienia przez nich funkgciji
przez czas nieoznaczony. W mysl| art. 202 § 1 k.s.h. mandat tych oséb wygastby
wiec z dniem odbycia zgromadzenia wspdlnikdw zatwierdzajgcego sprawozdanie

finansowe za pierwszy petny rok obrotowy petnienia funkcji cztonka zarzadu.

Jednakze, jak wczesniej wskazano, rozwazenia wymaga stan rzeczywisty,
a wiec okolicznosci faktyczne konkretnego przypadku. W szczegodlnosci dotyczy to
tego, czy mandat pierwotnych czionkow zarzgdu zostat odnowiony wskutek

poddania sie przez nich weryfikacji wspolnikow.

Sktad osobowy pierwotnego zarzadu i powotanego w dniu 31 marca 2014 r.,
na trzech jego cztonkéw rozni sie tylko co do jednej osoby - pierwotnie byta to K. W.,
a obecnie jest to M. W. Dwie pozostate osoby, tj. A. B. i B. K. pozostaty bez zmian.
Nadto, od chwili powstania spoétki jej wspdlnikami sg A. B. i B. K., a wczesniej



wspolnikiem byt takze M. W. Petnomocnictwa radcy prawnemu do reprezentowania
pozwanej, zaréwno przed Sgdem pierwszej instancji, jak i przed Sadem drugiej

instancji, udzielit A. B.

W odpowiednich terminach odbywaty sie zgromadzenia wspolnikow,
na ktorych podejmowane byly uchwaty dotyczgce zatwierdzenia sprawozdan
Z dziatalnosci zarzadu, zatwierdzenia sprawozdan finansowych oraz dokonania
podziatu zysku lub pokrycia strat. Bezspornie, pozwana spétka przez caty okres
funkcjonowata na rynku, prowadzita dziatalnos¢, byla podmiotem stosunkow
prawnych. Nadto - co ma znaczenie jako dodatkowy czynnik ksztattujgcy oceniang
sytuacje faktyczng - cztonkowie zarzadu, ktorzy uzyskiwali cyklicznie absolutorium

na przestrzeni lat 2004-2013, niezmiennie figurowali w Rejestrze.

W ocenie Sgdu Najwyzszego, brak dowodu na to, aby istniaty w formie
pisemnej uchwaty o odnowieniu cztonkom zarzgdu mandatu na kolejne kadencje
(o powotaniu na kolejne kadencje), nie stoi na przeszkodzie ocenie, ze byli oni
powotywani w formie uchwat podejmowanych per facta concludentia. Niesporne
okolicznosci faktyczne jednoznacznie wskazujg na dorozumiang wole wspolnikow
utrzymywania sktadu zarzgdu w jego pierwotnym sktadzie i odnawiania mu
mandatu. Przy tym wspodlnicy posiadajgcy wiekszos¢ udziatéw A. B. i B. K. zawsze
petili funkcje cztonkdw zarzgdu.

Przepisy Kodeksu spétek handlowych nie sprzeciwiajg sie takiej konstrukcji
prawnej, w szczegolnosci gdy chodzi o dochowanie okreslonej formy czynnosci
prawnej. W judykaturze podkreslono, ze cho¢ uchwaty walnego zgromadzenia
wspolnikow spétki z 0.0. powinny mie¢ forme pisemng, to wymaog ten nie stanowi
warunku ich waznosci (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 13 kwietnia 2004 r., IV CK
686/04, OSNC 2006, nr 3, poz. 55). Trafnie wskazuje sie w literaturze przedmiotu,
ze 0 prawnej skutecznosci podjecia uchwaty nie decyduje ani podpis
przewodniczgcego, ani jej ogtoszenie. Podpis przewodniczgcego ma charakter
formalny, uchwata zapada bowiem z chwilg jej podjecia, a nie ztozenia podpisu.
O tym, czy zapadfa uchwata czy tez nie, decydujg rzeczywiscie oddane gtosy.
W zwigzku z tym, Zze nie ma wymagania ogtoszenia uchwaty, niezapisanie

w protokole oswiadczenia o jej ogtoszeniu nie powoduje jej niewaznosci.
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Wskazane rozwigzanie stuzy zagwarantowaniu bezpieczenstwa innych
uczestnikow obrotu prawnego. Instytucja niewaznosci postepowania nie moze by¢
wykorzystywana w sposob nielojalny wobec drugiej strony procesu.

W judykaturze wyrazono juz zapatrywanie, ze nie powinno by¢ uznane
za niewazne postepowanie sgdowe, jezeli kapitalowa spodtka handlowa, bedgca
strong w tym postepowaniu jest przez caty czas jego trwania az do wydania
prawomocnego wyroku reprezentowana przez zarzgd, wpisany do rejestru
przedsiebiorcow w KRS, a domniemanie prawdziwosci wynikajgce z tresci rejestru
nie byto ani podwazane ani nie zostato wzruszone (por. wyrok Sagdu Najwyzszego
zdnia 14 maja 2009 r., | CSK 406/08, niepublikowany i postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 23 marca 2010 r., Il UZ 2/10, OSNP 2011, nr 17-18, poz. 241).
Skuteczne pozostaje tez pethomocnictwo udzielone przez ten zarzad.

Z przytoczonych wzgledow skarga kasacyjna podlegata oddaleniu na
podstawie art. 398" k.p.c.

Orzeczenie o kosztach postepowania kasacyjnego wynika z tresci art. 3984
k.p.c. wzw. z art. 391 § 1 k.p.c., art. 98 § 1 i 3 k.p.c. Ich wysokos$¢ uzasadnia § 2
ust. 112, §6 pkt 7i§ 12 ust. 4 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci
z dnia 28 wrzesnia 2002 r. w sprawie optat za czynnosci radcow prawnych oraz
ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez radce

prawnego ustanowionego z urzedu (tekst jedn. Dz. U. z 2013 r., poz. 490).



