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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 lutego 2017 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Monika Koba (przewodniczacy)
SSN Anna Koztowska

SSN Bogumita Ustjanicz (sprawozdawca)

w sprawie z powodztwa H. Z.

przeciwko P. Spétce z ograniczong odpowiedzialnoscig w W.
o ochrone dobr osobistych i zaptate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej
w dniu 22 lutego 2017 r.,

skargi kasacyjnej Rzecznika Praw Obywatelskich

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w B.

z dnia 26 czerwca 2015 r., sygn. akt | ACa (...),

uchyla zaskarzony wyrok w czesci oddalajgcej apelacje
powoda (pkt I) co do roszczenia o zobowigzanie pozwanej do
opublikowania na jej koszt w terminie trzech dni od daty
prawomocnosci orzeczenia, na okres okoto siedmiu dni na
stronie internetowej www.(...).pl - w zakladce regionalnej miasta
L. oraz réwnolegle na stronie gtéwnej ww. wymienionej strony
obramowanego oswiadczenia o rozmiarze nie mniejszym niz 1/8

ekranu strony wraz ze zdjeciem powoda, nastepujacej tresci:



"Zarzad M. Sp. z o.0. oswiadcza, ze publikowanie na stronie
internetowej www.[...].pl od dnia 19 listopada 2008 r. informacji o
poszukiwaniu Pana H. Z. listem gonczym, opatrzonej tytutem
"Tak wyglada zabdjca z ulicy K." byto bezprawne i naruszato jego
dobra osobiste, tj. wizerunek i godnos¢ i za to przeprasza"

oraz w punkcie Il (drugim) i w tym zakresie przekazuje sprawe
Sadowi Apelacyjnemu w B. do ponownego rozpoznania i

rozstrzygniecia o kosztach postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Powdd wnidst o zobowigzanie ,M.” spétki z 0.0. w W. do usuniecia artykutu
naruszajgcego jego dobra osobiste, zamieszczonego na wskazanej stronie
internetowej, opublikowanego w dniu 19 lipca 2008 r. noszgcego tytut: ,Tak
wyglgda zabdjca z ulicy K.”, w terminie trzech dni od uprawomocnienia sie wyroku.
Ponadto zazgdat zobowigzania pozwanej do opublikowania na jej koszt przez okres
siedmiu dni, w tym samym terminie, na tej stronie internetowej w zakladce
regionalnej miasta t. oraz rownolegle na stronie gtéwnej obramowanego
oswiadczenia o nastepujgcej tresci: Zarzad ,M.” sp. z 0.0. oswiadcza, ze
opublikowanie na wskazanej stronie internetowej od dnia 19 listopada 2008 r.
informacji o poszukiwaniu H. Z. listem gonczym opatrzone tytutem: ,Tak wyglada
zabojca z ulicy K.” byto bezprawne i naruszato jego dobra osobiste — wizerunek i
godnos¢ i za to przeprasza”. Oprécz tego wniést o zobowigzanie pozwanej do
opublikowania na jej koszt w terminie trzech dni od daty prawomocnosci orzeczenia,
jednorazowego oswiadczenia w weekendowym wydaniu papierowym Gazety (...) —
wydania (...) na pierwszej stronie w rozmiarze nie mniejszym niz 1/10 wraz ze
zdjeciem powoda — obramowanego os$wiadczenia o nastepujgcej tresci: ,Zarzad
,M.” sp. z 0.0. oswiadcza, ze publikowanie na wskazanej stronie internetowej od
dnia 19 listopada 2008 r. informacji o poszukiwaniu Pana H. Z. listem gonczym,
opatrzonej tytutem: ,Tak wyglada zabdjca z ulicy K.” byto bezprawne i naruszato
jego dobra osobiste — wizerunek i godnos¢ i za to przeprasza”. Domagat sie

rowniez zasgdzenia tytutem zadoscuczynienia kwoty 25 000 zt oraz kwoty 30 000 z



tytutem odpowiedniej sumy pienieznej na cel spoteczny: Fundusz Pomocy

Pokrzywdzonym oraz pomocy Postpenitencjarne;.
Pozwana wniosfa o oddalenie powddztwa.
Sad Okregowy w B. wyrokiem z dnia 30 grudnia 2014 r. oddalit powodztwo.

Po rozpoznaniu apelacji powoda Sad Apelacyjny w B. zaskarzonym wyrokiem

oddalit apelacje.

Podstawe rozstrzygniecia stanowity podzielone i uznane za wtasne ustalenia

Sadu Okregowego.

Prokurator Rejonowy w t. wszczat Sledztwo, w toku ktérego postanowieniem
z dnia 31 pazdziernika 2008 r. przedstawit powodowi zarzut, ze w blizej
nieokreslonym czasie, pomiedzy 10 a 17 pazdziernika 2008 r. w t., w mieszkaniu
przy ulicy K., zadajgc J. R. uderzenia piescig w gtowe spowodowat powstanie
krwiaka podtwardéwkowego, lewostronnie sptaszczajgcego, a nastepnie w nocy z
30 na 31 pazdziernika 2008 r. w t. w tym samym mieszkaniu, zadajgc J. R.
uderzenia piesciami w gtowe oraz kopigc w gtowe i klatke piersiowg spowodowat
powstanie obrazen ciata w postaci obustronnych krwiakdéw okularowych, rany
ttuczonej zewnetrznej powieki, tuku brwiowego, sttuczenia warg z ranami
ttuczonymi wargi gornej, ztamania trzech zeber po stronie lewej klatki piersiowej,
ktére w powigzaniu z krwiakiem podtwardéwkowym stanowity chorobe realnie
zagrazajgcag zyciu J. R., w konsekwencji czego w nocy z 30 na 31 pazdziernika

2008 r. nastgpit jego zgon (czyn z art. 156 § 3 k.k.).

Postanowieniem Sadu Rejonowego w L. z dnia 14 listopada 2008 r.
zastosowano wobec powoda $rodek zapobiegawczy w postaci tymczasowego
aresztowania na okres 14 dni od dnia zatrzymania, z uwagi na uzasadniong obawe
ukrywania sie. Prokurator zarzgdzit, postanowieniem z dnia 17 listopada 2008 r.,

poszukiwanie powoda listem gonczym, wobec ukrywania sie podejrzanego.

W dniu 19 listopada 2008 r. w internetowym wydaniu Gazety (...) ukazat sie
przedruk listu gohczego wraz ze zdjeciem powoda opatrzony tytutem: ,Tak wyglada

zabojca z ulicy K. i podtytutem: ,t.”. Po pewnym czasie artykut zostat przeniesiony



do archiwum, gdzie nadal mozna go odnalez¢. Réwnolegle artykut ten wraz z

przedrukiem listu gohczego ukazat sie w papierowym wydaniu tej Gazety.

W toku postepowania ustalono na podstawie opinii sgdowo — lekarskiej, ze
przed pobiciem z 30 na 31 pazdziernika 2008 r. J. R. miat juz krwiaka
podtwardéwkowego. To ustalenie byto przyczyng zmiany postawionego powodowi
zarzutu i skierowania do Sadu aktu oskarzenia o popetnienie czynu polegajgcego
na tym, ze z 30 na 31 pazdziernika 2008 r. w . w mieszkaniu przy ulicy K.,
dziatajgc wspolnie i w porozumieniu z inng osobg wzigt udziat w pobiciu J. R. przez
zadawanie mu uderzen piesciami w gtowe oraz kopanie w gtowe i klatke piersiowa,
co spowodowato powstanie obrazen ciata w postaci obustronnych krwiakow
okularowych, rany ttuczonej zewnetrznej powieki, tuku brwiowego, sttuczenia warg
z ranami tltuczonymi wargi gornej, ztamania trzech zeber po stronie lewej klatki
piersiowej, ktore to obrazenia naruszyly prawidtowe funkcjonowanie ciata na okres
powyzej siedmiu dni, przy czym czynu tego powdd dopuscit sie w ciggu pieciu lat
po odbyciu co najmniej szesciu miesiecy kary pozbawienia wolnosci, tj. czynu z art.
158 § 1 k.k. w zbiegu z art. 157 § 1 k.k. wzwigzku z art. 64 k.k. W toku
przestuchania przed Sadem Rejonowym powdd przyznat sie do popetnienia

zarzuconego mu czyni.

Wyrokiem Sgdu Rejonowego w t. z dnia 19 listopada 2009 r. powdd zostat
uznany winnym popetnienia przestepstwa opisanego w akcie oskarzenia i skazany
za to na kare 3 lat i 2 miesiecy pozbawienia wolnosci. Sgd Okregowy w t.
wyrokiem z dnia 25 stycznia 2010 r., podwyzszyt te kare do czterech lat
pozbawienia wolnosci. W postepowaniu sgdowym ustalono, ze pobicie J. R. przez

powoda przyczynito sie jego smierci.

Powdd twierdzit, ze pozwana umozliwita i umozliwia w dalszym ciggu innym
osobom zapoznanie sie z tytutem artykutu nieadekwatnym do postawionych mu
zarzutéw, co narusza jego dobre imig, wizerunek i czesc, a takze zmniejsza jego
szanse na rynku pracy. Nie kwestionowat tresci wskazanego artykutu, ktory

stanowit przedruk danych z listu gonczego.

Sad Apelacyjny przyjat, ze kryterium obiektywnej oceny roszczenia o
ochrone dobr osobistych w kontekscie okolicznosci sprawy jest przede wszystkim



stanowisko opinii publicznej bedacej wyrazem poglagdéw powszechnie przyjetych i
akceptowanych przez spoteczenstwo w danym czasie i miejscu, zapatrywan
rozsgdnie i uczciwie myslagcych ludzi oraz poglgdy moralne osob kompetentnych w
tym zakresie i cieszgcych sie niekwestionowanym autorytetem, nie zas
subiektywne odczucia powoda. Za bezzasadne wuznat domaganie sie
przeprowadzenia dowoddéw z przestuchania powoda i opinii biegtych psychologa i
psychiatry. Nie miaty znaczenia dla oceny niemajgtkowych roszczen ujemne
przezycia powoda w sferze emocjonalnej. Nie zastugiwalty na podzielenie
podniesione w apelacji zarzuty naruszenia przepisow postepowania. Przy ocenie
naruszenia czci uwzglednieniu podlega nie tylko znaczenie uzytych zwrotéw, ale
takze kontekst sytuacyjny; wymagane jest takze zachowanie nalezytych proporcji i

umiaru.

Sad Apelacyjny stwierdzit, Zze nazwanie powoda zabdjcg narusza jego dobra
osobiste. Nie ma znaczenia dla tego stwierdzenia fakt naruszenia przez powoda
dobr osobistych innych os6b czynami karalnymi. Sad ten wskazat, ze przewidziana
w art. 24 § 1 k.c. odpowiedzialno$¢ za naruszenie dobr osobistych podlega
wylgczeniu, jezeli dziatanie sprawcy nie jest bezprawne. Do wylgczenia
bezprawnosci dojdzie w razie dziatania w obronie spotecznie uzasadnionego
interesu oraz gdy wypowiedzi o faktach dotyczgcych pokrzywdzonego, zawierajg
informacje prawdziwe. W odniesieniu do publikacji prasowych, nie dojdzie do
odpowiedzialnosci dziennikarza, a tym samym wydawcy w sytuacji, gdy
opublikowanie informacji nastgpito przy dochowaniu wymagan szczegolnej
starannosci i rzetelnosci w toku zbierania oraz wykorzystania materiatow
prasowych, o jakich mowa w art. 12 ust. 1 pkt 1 pr. pras. Wypowiedzi ocenne
zamieszczone w publikacji prasowej podlegajg weryfikacji w odniesieniu do ich
zasadnosci lub bezzasadnosci w okolicznosciach konkretnej sprawy, ktore byty
podstawg kwestionowanej oceny. Dziennikarz jest zobowigzany do zachowania
uczciwych regut postepowania, podjecia kwestii bedgcej przedmiotem
zainteresowania publicznego oraz postuzenia sie odpowiednig formg i sSrodkami

wyrazu, niezbednymi dla osiggniecia celu publikaciji.

Podkreslit, ze artykut zawierat istotne dla spoteczenstwa informacje o

poszukiwaniu listem gonczym przestepcy. Zgodnie z art. 35 ust. 2 pr. pras.,



naczelny redaktor dziennika ma obowigzek bezptatnego opublikowania
we wskazanym lub uzgodnionym terminie listu gonczego. Warunkiem zwolnienia
sie pozwanej z odpowiedzialnosci byto wykazanie, ze dziennikarz — autor artykutu
dochowat szczegolnej starannosci i rzetelnosci dziennikarskiej, wskazanej w art. 12
ust. 1 pkt 1 pr. pras. Powdd zostat skazany za przestepstwo polegajgce na
spowodowaniu ,innego” uszczerbku niz okreslony w art. 156 k.k. przez
spowodowanie Sredniego uszczerbku na zdrowiu, naruszajgcego prawidtowe
funkcjonowanie ciata powyzej siedmiu dni. Brat udziat w pobiciu, w ktdérym naraza

sie cztowieka na wystgpienie skutku objetego art. 157 § 1 k.k.

Uzycie w nagtéwku artykutu okreslenia ,zabojca” przy prezentowaniu listu
gonczego, nie bylo zgodne z kwalifikacjg czynu karalnego odpowiadajgca
przepisom kodeksu karnego, ale nie byto bezprawne. lIstotg zabodjstwa, bez
wzgledu na typ ustawowy, jest umysine spowodowanie $mierci cztowieka. Celem
publikacji byto  zainteresowanie  czytelnikbw  poszukiwaniem  powoda,
ukrywajgcego sie wéwczas przed wymiarem sprawiedliwo$ci i pomoc w jego ujeciu,
a zastosowanie chwytliwego sformutowania, wyrdzniajgcego sie tytutu, zmierzato w
tym kierunku, zachecajgc do zapoznania sie z catg trescig. Dla przecietnego
czytelnika, stosownie do opinii biegtej z zakresu jezykoznawstwa, zwrot ,zabdjca”
oznacza tego, ktory spowodowat lub przyczynit sie do Smierci innej osoby. W jezyku
powszechnej komunikacji okreslenie ,zabdjca” rézni sie od jego odpowiednika
stosowanego przy dokonywaniu kwalifikacji prawnej czynu karalnego. Nie doszio
zatem do naruszenia dobr osobistych powoda, co uniemozliwiato zastosowanie
art. 24 k.c.

Bezzasadny byt zarzut powoda naruszenia art. 13 ust. 1 pr. pras., skoro
nie podnosit on, ze samo opublikowanie listu gonczego naruszato jego dobra
osobiste. Nie bylo przedmiotem roszczenia zamieszczenie przez pozwang
informacji o tresci zapadtego wobec powoda wyroku. Nie mogto dojs¢ do usuniecia
artykutu z archiwum internetowego, poniewaz jego zasoby petnig wazng funkcje

historyczno - poznawcza.

Rzecznik Praw Obywatelskich w skardze kasacyjnej zarzucit

kwestionowanemu wyrokowi naruszenie prawa materialnego przez btedng



wyktadnie art. 13 ust. 1 pr. pras. w zwigzku z art. 24 § 1 k.c., polegajgcg na uznaniu,
ze wprawdzie doszio do naruszenia dobr osobistych powoda (dobrego imienia),
ale nie miato ono bezprawnego charakteru, z uwagi na dziatanie przez pozwang w
obronie interesu spotecznego, mimo nazwania go zabdjcg przed wydaniem
orzeczenia sadowego. Naruszenie art. 24 k.c. polegato na stwierdzeniu
niemoznosci odniesienia sie do innych niemajgtkowych Zzgdan powoda, ktéry
nie domagat sie, aby informacje dotyczgce jego osoby zostaty sprostowane przez
dodanie informacji odsyfajgcej, a zadanie usuniecia artykutu z archiwum zostato
uznane za bezzasadne. Podniost, ze zaskarzone rozstrzygniecie jest wynikiem
obrazy przepisu art. 47 Konstytucji w zwigzku z art. 42 ust. 3 Konstytucji przez
nieuwzglednienie przewidzianej nimi gwarancji ochrony dobr osobistych cztowieka.
Domagat sie uchylenia zaskarzonego wyroku w zakresie roszczenia

niemajgtkowego, wskazanego w punkcie 11.2 apelacji powoda.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Podstawowymi regulacjami prawa cywilnego, odnoszgcymi sie do ochrony débr
osobistych cztowieka, sg art. 23 i 24 k.c. Nie uchyla ich zastosowania w sprawach o
udzielenie ochrony prawnej osobie powotujgcej sie na naruszenie jej dobr
osobistych, ochrona przewidziana takze w innych przepisach prawa krajowego i
miedzynarodowego, w tym w Konstytucji, art. 10 Konwencji o ochronie praw
cztowieka i podstawowych wolnosci z dnia 4 listopada 1950 r. (dalej: ,Konwencja”)
Zgodnie z art. 23 i 24 k.c. dobra osobiste, wymienione przyktadowo, podlegajg
ochronie, ktéra na gruncie prawa cywilnego ma charakter bezwzgledny, poniewaz
przewiduje domniemanie bezprawnosci naruszenia débr osobistych, ktérg uchyla
jedynie wykazanie przez naruszajgcego cudze dobro, ze jego dziatanie nie
byto bezprawne. Powszechnie przyjmuje sie w doktrynie i orzecznictwie, ze do
okolicznosci wytaczajgcych bezprawnos¢ dziatania w tym zakresie nalezy dziatanie
w ramach porzgdku prawnego lub wykonywania prawa podmiotowego, dziatanie za
zgodg uprawnionego lub w obronie zastugujgcego na ochrone interesu. Dla ceny,
czy dziatanie naruszajgce cudze dobra osobiste nie byto bezprawne decydujg
przepisy regulujgce stosunki, na ptaszczyznie ktorych doszto do naruszenia dobr
osobistych.



Jednym z zasadniczych zadanh prasy, gwarantujgcym realizacje naczelnej
zasady demokratycznego panstwa prawa - prawa do informacji i wolnosci stowa
jest, stosownie do art. 14 Konstytucji, art. 10 Konwencji i art. 1 pr. pras., obowigzek
prawdziwego przedstawiania omawianych zjawisk oraz obowigzek dziennikarza
zachowania szczegodlnej starannosci i rzetelnosci przy zbieraniu i wykorzystaniu
materiatlu prasowego, jak tez sprawdzania zgodnosci z prawdg uzyskiwanych
wiadomosci lub podanie ich zrodta (art. 12 ust. 1 pkt 1 pr. pras.). Samo
wykonywanie ustawowych obowigzkdéw przez prase, polegajacych na publikowaniu
artykutbw w wydawanych czasopismach, nie oznacza uchylenia bezprawnosci.
Gwarancja wolnosci wypowiedzi uregulowana w art. 54 ust. 1 Konstytuciji,
przewidujgca w jej ramach wolno$¢ wyrazania swoich poglgddéw, pozyskiwania
informacji oraz rozpowszechniania ich oraz wolnos¢ wypowiedzi, chroniona art. 10
ust. 1 Konwencji nie majg absolutnego charakteru. Granice w korzystaniu z niej
stanowi miedzy innymi ochrona dobrego imienia i praw (wolnosci) innych oséb
wskazana w art. 31 ust. 3 Konstytucji i w art. 10 ust. 2 Konwencji. Uregulowanie
art. 47 Konstytucji zapewnia kazdemu takze ochrone czci i dobrego imienia, ktora
zostata skonkretyzowane w art. 24 k.c. Przepis art. 42 ust. 3 Konstytucji przyznaje
uprawnienie do uwazania za niewinnego kazdego, w odniesieniu do ktérego

nie zostata stwierdzona wina prawomocnym wyrokiem sgdu.

Jezeli wydawca czasopisma realizuje swoéj obowigzek oraz uprawnienie do
przekazywania informaciji, dopetniajgc wszystkich wymagan wskazanych w art. 6
ust. 1 oraz powinnosci natozonych na dziennikarza przepisami tej ustawy i narusza
dobra osobiste jednostki, to rozwazenie okolicznosci konkretnej sprawy determinuje,
czy osoba naruszajgca cudze dobra osobiste dziata w obronie zastugujgcego na
ochrone interesu i w ramach porzadku prawnego. Podjecie decyzji 0
rozpowszechnieniu takiej informacji powinno by¢ poprzedzone rozwazeniem

interesu jednostki i prawa do uzyskania informacji przez obywateli.

Przedmiotem zakazu wynikajgcego z art. 13 ust. 1 pr. pras., stanowigcego,
ze nie wolno wypowiada¢ w prasie opinii co do rozstrzygniecia w postepowaniu
sgdowym przed wydaniem orzeczenia w pierwszej instancji, jest wypowiadanie sie
przez dziennikarza co do kwalifikacji czynu i rozstrzygniecia sprawy, ktore jest

wyrazem jego subiektywnego przekonania, osgdu lub pogladu. Zakaz ten ma



bezwzgledny charakter, dotyczy wszystkich postepowan sgdowych, nie uchyla go
dziatanie w obronie interesu spotecznego. Wymieniony przepis ani zaden inny,
nie zawiera uprawnienia do wydania przez jakikolwiek podmiot zgody na tego
rodzaju dziatanie. W literaturze zostato przyjete, ze do momentu wszczecia
postepowania przygotowawczego dziennikarz moze podawa¢ do publicznej
wiadomosci informacje o czynach sprzecznych z prawem. Jednak z chwilg
wszczecia postepowania karnego, juz na etapie postepowania przygotowawczego,
ma zastosowanie wskazany zakaz nawet w sprawie, do ktérej ujawnienia przyczynit
sie dziennikarz. Wprowadzenie tego zakazu byto podyktowane wzgledami
dotyczgcymi ochrony podejrzanego i oskarzonego przed przedwczesnym prasowym
osgdzeniem sprawy, a opinii publicznej przed nieuprawnionymi wnioskami prasy,
ktore nie znajdujg umocowania we wszechstronnie zebranym i ocenionym materiale
dowodowym oraz nieuprawnionym, pochopnym ksztattowaniem osgdu sprawy.
Sprzeczne z art. 13 ust.1 pr. pras. jest formutowanie, przed wydaniem orzeczenia w
pierwszej instancji, wypowiedzi przesgdzajgcych o winie i karze, sugerujgcych
czytelnikom, jaki wyrok jest oczekiwany. Oznacza to, ze celem art. 13 ust. 1 pr.
pras. jest strzezenie domniemania niewinnosci podejrzanego/oskarzonego, jak i
ochrona prawa obywateli do rzetelnego informowania. Podobnie kwestia tego
zakazu odnosi sie takze do postepowania cywilnego. Zakaz wypowiadania opinii
dotyczy takze przytaczania przez dziennikarza tego rodzaju subiektywnych
wypowiedzi innych oséb. Nie stanowi natomiast wypowiadania opinii co do
rozstrzygniecia informacja, ze okreslonej osobie postawiono w postepowaniu
przygotowawczym wskazane zarzuty, ktére zostaty zmienione w akcie oskarzenia.
W literaturze i orzecznictwie miaty miejsce jednostkowe stanowiska zaktadajgce, ze
niedopuszczalno$s¢ wypowiadania w prasie opinii objetej art. 13 ust. 1 ma na celu
ochrone dobra wymiaru sprawiedliwosci, wyrazajgcg sie w tym, ze sad orzekajgcy
powinien by¢ wolny od wszelkiego nacisku, réwniez ze strony prasy (por. wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 2 kwietnia 2004 r., lll CK 463/02, niepublikowany).
Niewlasciwe dziatanie przedstawicieli prasy w przedstawionej sferze moze jedynie
posrednio utrudnia¢ sprawowanie wymiaru sprawiedliwosci przez nieopatrzne i
nieuprawnione ocenianie przez dziennikarzy czyndéw uczestnikow postepowania

oraz wskazywanie oczekiwanego rozstrzygniecia. Zasadniczym jednak spektrum
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ochrony sg uczestnicy postepowania i czytelnicy, ktorym zostaty przekazane

nierzetelne informacije.

Przekroczenie zakazu, jako dziatanie sprzeczne z prawem, moze naruszac
w okolicznos$ciach sprawy dobra osobiste podejrzanego Ilub oskarzonego.
Uregulowanie art. 13 ust. 1 pr. pras. okre$la bezprawnos¢ dziatania dziennikarza
jako osoby dokonujgcej tego rodzaju oceny. Istotnego znaczenia nabiera zatem
obowigzek dziennikarza wyraznego oddzielenia opisu faktow, zdarzeh od ocen i
komentarzy (por. wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 2 kwietnia 2004 r., |l CK 463/02;
z dnia 12 stycznia 2006 r., Il CSK 319/05, niepublikowane). Niezaleznie
od naruszenia zakazu, przypisanie przez dziennikarza podejrzanemu zarzutu
popetnienia przestepstwa potgczone jest z obowigzkiem wykazania, ze informacja

ta byta prawdziwa, dowdd tego zastepuje wyrok sgdu karnego.

Ustalenie, jakie dobra zostaty naruszone i w jaki sposob powinno dojs¢
do usuniecia skutkbw bezprawnego dziatania jest dokonywane na podstawie art. 23
i 24 k.c. Na podzielenie zastuguje stanowisko Sgdu Apelacyjnego, ze
opublikowanie przez pozwang tytutu informujgcego, iz powdd jest zabdjca,
naruszyto jego dobra osobiste. Nie byto natomiast podstaw do uznania, ze dziatanie
pozwanej nie nosito cech bezprawnosci. Uzycie zwrotu ,zabdjca”, wskazanie
miejsca popetnienia czynu karalnego, stanowito niedopuszczalng opinie co
do kwalifikacji czynu powoda i jego zawinienia na etapie postepowania

przygotowawczego.

Niezaleznie od tego, sformutowanie tytutu ,Tak wyglagda zabdjca z ulicy K.”
byto nieadekwatne do zarzutu opisanego w liscie gornczym, jak tez pdzniejszej jego
kwalifikacji w akcie oskarzenia. W wyroku z dnia 12 lipca 2002 r., V CKN 1095/00
(OSNC 2003, nr 11, poz. 153) Sad Najwyzszy stwierdzit, ze tytut publikacji
prasowej, jako integralna jej czes¢, powinien odpowiada¢ obowigzujgcym zasadom
i wymaganiom rzetelnego dziennikarstwa tak, jak i catos¢ publikacji. Jego tresc nie
moze wprowadzac czytelnikow w btad i zawiera¢ informacji sprzecznych z trescig
opublikowanej informacji. Poglad ten podziela Sad Najwyzszy w sktadzie
rozpoznajgcym skarge kasacyjng. Wypetnienie obowigzku opublikowania listu
gonczego, przewidzianego w art. 35 ust. 2 pr. pras., nie wymagato opatrywania
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go dodatkowymi informacjami. Nie mialy znaczenia intencje pozwanej,
motywowane zachecaniem czytelnikdw do zapoznania sie z trescig listu gonczego,
skoro byly konsekwencjg naruszenia prawa. Przyczyny dotyczgce dziatania
pozwanej na rzecz interesu spotecznego nie mogty wylgczy¢ bezprawnosci jej
dziatania w kontekscie bezwzglednego charakteru zakazu objetego art. 13 ust. 1 pr.

pras. Zarzut naruszenia tego przepisu byt uzasadniony.

Podanie do publicznej wiadomosci informacji o popetnieniu przez powoda
umysinego przestepstwa zabdjstwa na etapie postepowania przygotowawczego
doprowadzito do obrazy art. 47 i 42 ust. 3 Konstytucji, poniewaz takie przestepstwo
nie byto przedmiotem =zarzutu w tym czasie ani pdzniejszego oskarzenia,
ani skazania. W sytuacji przeprowadzenia przez dziennikarza niedopuszczalnej
oceny co do rozstrzygniecia sprawy bezprzedmiotowe byto rozwazanie zamiaru
nadania zwrotowi ,zabdjca” innego rozumienia niz zwigzanego z

odpowiedzialnoscig karna.

Z tych wzgledow zaszta koniecznos$¢ rozpoznania przez Sad Apelacyjny
zgtoszonych przez powoda roszczen o charakterze niemajgtkowym przy
uwzglednieniu uprawnienia Sgdu do ksztaltowania formy i tresci oswiadczenia
majgcego na celu usuniecie skutkdw naruszenia dobra osobistego. W odniesieniu
roszczenia 0 usuniecie tytutu publikacji z archiwum internetowego nalezato
wskazaé na trafne stanowisko Sgdu Najwyzszego zawarte w wyroku z dnia 28
wrzesnia 2011 r., | CSK 743/10 (OSNC 2012, nr 3, poz. 40) oraz wyroku
Europejskiego Trybunatu Praw Cziowieka w sprawie Wegrzynowski przeciwko
Smolczewski z dnia 16 lipca 2013 r., nr 33846/07 uznajgce za wystarczajgce dla
uzyskania skutku odpowiadajgcego usunieciu z publikacji internetowej tresci
naruszajgcych dobra osobiste przez dodanie komentarza na stronie internetowej,
informujgcego internautéw o wyniku postepowania karnego albo opublikowania
odpowiedniego zastrzezenia do artykutu znajdujgcego sie w archiwum o tresci
wydanego wyroku albo tresci odpowiedniego oswiadczenia. Nie ma bowiem
podstaw do nakazywania przez Sgd usuniecia artykutu lub jego czesci z archiwum
internetowego. Z uzasadnienia skargi kasacyjnej wynika, ze obecnie nie jest
mozliwe zapoznanie sie z trescig artykutu opublikowanego w dniu 19 listopada
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2008 r. na stronie internetowej pozwanej, co nie moze pozostawac¢ bez wptywu na

rozstrzygniecie sprawy przez Sad drugiej instancji.

Z tych przyczyn Sad Najwyzszy na podstawie art. 398'°§ 1 k.p.c. orzekt jak
w sentencji. Orzeczenie o kosztach postepowania kasacyjnego wynika z zasady

przewidzianej w art. 108 § 2 w zwigzku z art. 398* k.p.c.

a

r.g.



