Sygn. akt Il KK 244/12

POSTANOWIENIE

Dnia 14 lutego 2013 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Przemystaw Kalinowski (przewodniczacy)
SSN Jozef Dothy (sprawozdawca)
SSA del. do SN Jacek Btaszczyk

Protokolant Teresa Jarostawska

przy udziale prokuratora Prokuratury Generalnej Bogumity Drozdowskiej,
w sprawie M. S.

skazanego z art. 119 § 1 kw

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na rozprawie

w dniu 14 lutego 2013 r.,

kasacji, wniesionej przez Prokuratora Generalnego na korzysc

od wyroku nakazowego Sgdu Rejonowego w S.

z dnia 23 maja 2011 r.,

1. oddala kasacje;
2. wydatkami poniesionymi w postepowaniu kasacyjnym
obcigza Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE
Sad Rejonowy w S., wyrokiem nakazowym z dnia 23 maja 2011 r., uznat

obwinionego M. S. za winnego tego, ze w dniu 13 kwietnia 2011 r. okoto godziny
20.00 w S. ul. R. 2d, sklep rolno-spozywczy, dokonat kradziezy dwudziestu paczek
papieroséw réznych marek o fgcznej wartosci 224 zt, czym dziatat na szkode M. B.,
tj. wykroczenia z art. 119 § 1 k.w. i za to na podstawie tego przepisu w zw. z art. 24

§ 11§ 3 k.w. wymierzyt mu kare grzywny w wysokosci 550 zt.

Odpis wyroku z pouczeniem i odpis wniosku o ukaranie, zostaty wystane

obwinionemu — na podany przez niego adres — w dniu 27 maja 2011 r. Przesyike



awizowano dwukrotnie — po raz pierwszy w dniu 30 maja 2011 r., powtérnie w dniu
7 czerwca 2011 r. zostata ona zwrocona w dniu 15 czerwca 2011 r. (k. 17). W dniu
21 czerwca 2011 r. uznano awizowang korespondencje za doreczong w trybie
doreczenia zastepczego. W dniu 27 czerwca 2011 r. wydano zarzgdzenie
wykonania wyroku, stwierdzajgc iz orzeczenie uprawomocnito sie dnia 22 czerwca
2011 r. (k. 18).

Od powyzszego wyroku kasacje na korzys¢ obwinionego M. S. wnidst
Prokurator Generalny. Zaskarzajgc wyrok nakazowy w catosci zarzucit razgce i
mogace mie¢ wptyw na treS¢ wyroku naruszenie prawa procesowego, to jest art.
139 § 1 k.p.k. w zw. z art. 38 § 1 k.p.w. i art. 4 k.p.w. poprzez btedne uznanie, ze
wyrok nakazowy wraz z wnioskiem o ukaranie, zostat prawidtowo doreczony,
podczas gdy w okresie podwdjnej awizacji obwiniony byt pozbawiony wolnosci, co
naruszyto jego prawo do obrony, i wniost o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy
do ponownego rozpoznania Sgdowi Rejonowemu w S.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Kasacja — jako nadzwyczajny srodek zaskarzenia — musi wskazywaé na
razgcg obraze prawa, ktéra mogta w istotny sposdb wptyngé na tresé
prawomocnego wyroku. Tymczasem w niniejszej sprawie zarzut kasacji nie odnosi
sie do tresci zaskarzonego orzeczenia, a dotyczy czynnosci procesowych podjetych
po wydaniu tego orzeczenia. Poza sporem jest, Zze judykatura w sposob
konsekwentny zajmuje stanowisko, iz uznanie doreczenia zastepczego za
skuteczne na podstawie art. 139 § 1 k.p.k., ktory to przepis na podstawie art. 38 § 1
k.p.w. znajduje odpowiednie zastosowanie w sprawach o wykroczenie, jest mozliwe
jedynie wowczas, jezeli strona nie podajgc nowego adresu zmienia miejsce
zamieszkania lub nie przebywa pod wskazanym przez siebie adresem. Przepis ten
nie znajduje natomiast zastosowania w sytuacji, gdy do zmiany miejsca pobytu
doszto nie z wtasnej woli strony, a w wyniku pozbawienia jej wolnosci (por. m.in.
postanowienie SN z 30 wrze$nia 2009 r., | KZP 16/09 i powotane tam orzecznictwo
— OSNKW 2009, z. 11, poz. 94).

Gdyby podzieli¢ stanowisko autora kasacji, ze wyrok nakazowy nie zostat
skutecznie doreczony obwinionemu, uznaé¢ nalezatoby, Zze wyrok ten nie
uprawomocnit sie, zatem w tym ukladzie procesowym kasacja bytaby
niedopuszczalna. Obowigzujgca procedura nie zna instytucji niewaznosci, czy tez

bezskutecznosci z mocy prawa czynnosci procesowej. Uznanie okreslonej



czynnosci procesowej za bezskuteczng moze nastgpi¢ w drodze bagdz zwyczajnego
postepowania odwotawczego, jezeli czynno$¢ ta poprzedzata lub towarzyszyta
wydaniu zaskarzonego orzeczenia, bgdz w tych samych uwarunkowaniach w
drodze postepowania kasacyjnego, bgdz tez w drodze szczegdlnego postepowania
wpadkowego np. w drodze przywrdcenia terminu zawitego.

Autor kasacji nie uwzglednit okolicznosci, ze w dniu 21 grudnia 2011 r.
obwinionemu doreczono odpis wyroku nakazowego (k. 21-22 akt XIV W 1692/11).
Obwiniony nie podjagt zadnych czynnosci zmierzajgcych wprost do zwalczenia
wyroku nakazowego, a jedynie wnidst podanie o kasacje. W realiach sprawy
nalezatoby ztozy¢ wniosek o przywrdécenie terminu do wniesienia sprzeciwu od
wyroku nakazowego, aby uzyska¢ pozgdany efekt.

Majac powyzsze na wzgledzie kasacje nalezato oddalic.



