Sygn. akt 1l KK 127/16

POSTANOWIENIE

Dnia 20 pazdziernika 2016 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Stanistaw Zabtocki (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Rafat Malarski
SSA del. do SN Jacek Btaszczyk

Protokolant Jolanta Wiostowska

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej J.Rucinskiej

w sprawie P. C.

skazanego z art. 228 § 4 k.k. wzw. z art. 12 k.k. i in.

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na rozprawie

w dniu 20 pazdziernika 2016 r.,

kasacji, wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w L.

z dnia 26 listopada 2015 r., utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w K.

z dnia 26 stycznia 2015 r.

oddala kasacje i obcigza skazanego kosztami sgdowymi

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE
P. C.zostat oskarzony o to, ze:

I. w okresie od stycznia 2003 r. daty blizej nieustalonej do 27 marca 2007 r. w
K., jako Burmistrz Miasta K., reprezentujgc Miasto K. w jednoosobowej spotce
komunalnej — K. Przedsiebiorstwie Energetyki Cieplnej sp. z o. 0., uzaleznit
wykonanie czynnosci stuzbowej tj. pozostawienie na stanowisku desygnowanych
przez niego cztonkow rady nadzorczej wskazanej spoétki, a mianowicie D. S., K. K. i
W. T. od comiesiecznego oddawania mu czesci diet, w tgcznej wysokosci 500 zt

miesiecznie, otrzymywanych przez wymienionych z tytutu zasiadania w radzie



nadzorczej KPEC sp. z 0. 0., a w szczegdlnosci po 200 zt miesiecznie od D. S. oraz
po 150 zt miesiecznie od K. K. i W. T., po czym we wskazanym wyzej okresie
czasu, w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, w krotkich odstepach czasu,
wielokrotnie przyjat z tego tytutu od D. S., K. K. i W. T., za posrednictwem
ustalonych osob korzy$¢ majatkowg w postaci pieniedzy w fgcznej kwocie nie
mniejszej niz 19 500 zt, czynigc sobie z tego przestepstwa state zrodto dochodu, to
jesto czyn z art. 228 § 4 k.k. w zw. art. 12 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k;;

Il. w okresie od stycznia 2008 r., daty blizej nieustalonej do 4 marca 2008 r. w
K., jako Burmistrz Miasta K., dziatajgc na szkode Miasta K., przekroczyt swoje
uprawnienia jako organ prowadzgcy szkoty Miasta K., w ten sposob, ze wydat
dyrektorom szkét Miasta K., a mianowicie P. M., dyrektorowi Publicznego
Gimnazjum, J. D., dyrektorowi Szkoty Podstawowej [...], R.N., dyrektorowi Szkoty
Podstawowej [...], W. D., dyrektorowi Szkoty Podstawowej [...], polecenie wyjazdu
do Austrii na szkolenie i zaptaty za nie z bedgcego w ich dyspozycji funduszu na
szkolenie nauczycieli, pomimo tego, ze wiedziat, iz zadnego szkolenia nie bedzie, a
jednoczesnie w celu osiggniecia korzysci majgtkowej, dziatajgc wspdlnie i w
porozumieniu z R. S. i M. S., w ramach podziatu rél, w wykonaniu z géry
powzietego zamiaru, w krotkich odstepach czasu, po uprzednim wprowadzeniu w
btad P. M., dyrektora Publicznego Gimnazjum, J. D., dyrektora Szkoty Podstawowej
[...,, R. N., dyrektora Szkoty Podstawowej [...], W. D., dyrektora Szkoty
Podstawowej [...], M. P., zastepce dyrektora Zespotu Szkot [...] oraz pracownikéw
K. Osrodka Edukaciji i Nauki, co do faktycznego charakteru wyjazdu w dniach 23 -
29 lutego 2008 r. do Austrii, pieciokrotnie doprowadzit wymienione wyzej osoby do
niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem  wskazanych wyzej placowek
edukacyjnych w tgcznej wysokosci 20 643 zt poprzez zaptate wskazanej sumy
tytutem udziatu wymienionych dyrektorow szkot w szkoleniu, przy czym P. C.
osobiscie uzyskat korzys¢ majgtkowg w kwocie 2 949 zi, stanowigcej refundacje
kosztow wyjazdu jego i jego zony A. C., zas R. S. i jego zona M. S. po 1 474, 50 z
stanowigcej refundacje kosztéow ich udziatu w wyjezdzie, to jest o czyn z art. 231 §
2kk.wzb.zart. 286 § 1 k.k. wzw. art. 11 § 2 k.k. wzw. z art. 12 k k;;

[ll.  w lutym i marcu 2008 r., dat dziennych blizej nieustalonych, w K., dziatajgc

w celu osiggniecia korzysci, majgtkowej, po uprzednim wprowadzeniu w btad



Przewodniczgcego Rady Miasta K. oraz ustalonych pracownikow Urzedu Miasta K.
co do stuzbowego charakteru wyjazdu do Austrii w dniach 23 - 29 lutego 2008 r.,
doprowadzit ustalonych pracownikow Urzedu Miasta K. do niekorzystnego
rozporzgdzenia mieniem Miasta K. poprzez wyptate na jego rzecz nienaleznej mu
kwoty 142,37 zt tytutem diet za podroz stuzbowa, tj. o czyn z art. 286 § 1 k.k.

Sad Rejonowy w K., wyrokiem z dnia 26 stycznia 2015 r. w sprawie Il K .../11,
orzekt w nastepujgcy sposoéb:

|. oskarzonego P. C. uznat za winnego popetnienia czynu zarzuconego mu w
pkt I. wyczerpujgcego dyspozycje art. 228 § 4 k.k. w zw. art. 12 k.k. w zw. z art. 65
§ 1 k.k. i za to na podstawie art. 228 § 4 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. wymierzyt mu
kare 2 (dwdch) lat pozbawienia wolnosci oraz na podstawie art. 33 § 2 k.k. orzekt
wobec oskarzonego P. C. grzywne w wymiarze 150 (stu piecdziesieciu) stawek
dziennych, ustalajgc na podstawie art. 33 § 3 k.k. wysokos¢ stawki dziennej na
kwote 30 (trzydziestu) ztotych.

Il. na podstawie art. 45 § 1 k.k. orzekt wobec oskarzonego P. C. przepadek
rownowartosci korzysci majatkowej osiggnietej z popetnienia przestepstwa
przypisanego mu w pkt. I. w kwocie 19.500 (dziewietnastu tysiecy pieciuset)
Ztotych,;

lll.  na podstawie art. 41 § 1 k.k. orzekt wobec oskarzonego P. C. zakaz
zajmowania stanowisk kierowniczych w administracji publicznej na okres 3 (trzech)
lat;

IV. oskarzonego P. C. w ramach czynu zarzuconego mu w pkt. Il. uznat za
winnego tego, ze w okresie od stycznia 2008 roku, daty blizej nieustalonej do 4
marca 2008 roku w K., jako Burmistrz Miasta K., dziatajgc na szkode interesu
publicznego - interesu Miasta K., przekroczyt swoje uprawnienia jako organ
prowadzgcy szkoty Miasta K., w ten sposéb, ze wydat dyrektorom szkét Miasta K.,
a mianowicie [...], polecenie wyjazdu do Austrii na szkolenie i zaptaty za nie z
bedgcego w ich dyspozycji funduszu na szkolenie nauczycieli, pomimo tego, ze
wiedziat, iz zadnego szkolenia nie bedzie, a jednoczesnie w celu osiggniecia
korzysci majgtkowej, dziatajgc wspolnie i w porozumieniu z ustalonymi osobami w
ramach podziatu rol, w wykonaniu z géry powzietego zamiaru, w krétkich odstepach

czasu, po uprzednim wprowadzeniu w btagd P.M. , dyrektora Publicznego



Gimnazjum, J. D., dyrektora Szkoty Podstawowej [...], R. N., dyrektora Szkoty
Podstawowej [...], W. D., dyrektora Szkoty Podstawowej [...], M. P., zastepce
dyrektora Zespotu Szkét [...] oraz pracownikow K. Osrodka Edukacji i Nauki, co do
faktycznego charakteru wyjazdu w dniach 23 - 29 lutego 2008 roku do Austrii,
pieciokrotnie = doprowadzit wymienione wyzej osoby do niekorzystnego
rozporzgdzenia mieniem wskazanych wyzej placowek edukacyjnych w tgcznej
wysokosci 20.643 ztotych poprzez zaptate wskazanej sumy tytutem udziatu
wymienionych dyrektoréw szkét w szkoleniu, przy czym P. C. osobiscie uzyskat
korzy$¢ majgtkowg w kwocie 2.949 ziotych, stanowigcej refundacje kosztéw
wyjazdu jego i jego zony A. C., to jest popetnienia przestepstwa wyczerpujgcego
dyspozycje art. 231 § 2 k.k. wzb. z art. 286 § 1 k.k. w zw. art. 11 § 2 kk. w zw. z
art. 12 k.k. i za to, przyjmujgc za podstawe wymiaru kary art. 231 § 2 k.k. w zw. z
art. 11 § 3 k.k. wymierzyt oskarzonemu kare roku i 6 (szesciu) miesiecy
pozbawienia wolnosci oraz na podstawie art. 33 § 2 k.k. orzekt wobec oskarzonego
P. C. grzywne w wymiarze 120 (stu dwudziestu) stawek dziennych, ustalajgc na
podstawie art. 33 § 3 k.k. wysokos¢ stawki dziennej na kwote 30 (trzydziestu)
Ztotych,;

V. na podstawie art. 46 § 1 k.k. orzekt wobec oskarzonego P. C. obowigzek
naprawienia szkody wyrzgdzonej przestepstwem przypisanym mu w pkt. V.
poprzez zaptate:

1. kwoty 17.694 Zziotych (siedemnascie tysiecy szescCset dziewiecdziesigt
cztery ztote) na rzecz Gminy Miasto K;

2. kwoty 2.949 ziotych (dwa tysigce dziewiecCset czterdziesci dziewie€) na
rzecz Starostwa Powiatowego w K.;

VI. oskarzonego P. C. uznat za winnego popetnienia czynu zarzuconego mu w
pkt. Ill. wyczerpujgcego dyspozycije art. 286 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 286 §
1 k.k. wymierzyt mu kare 8 (oSmiu) miesiecy pozbawienia wolnosci oraz na
podstawie art. 33 § 2 k.k. orzekt wobec oskarzonego P. C. grzywne w wymiarze 60
(sze$cdziesieciu) stawek dziennych, ustalajgc na podstawie art. 33 § 3 k.k.
wysokos¢ stawki dziennej na kwote 30 (trzydziestu) ztotych;



VIl. na podstawie art. 46 § 1 k.k. orzekt wobec oskarzonego P. C. obowigzek
naprawienia szkody wyrzgdzonej przestepstwem przypisanym w pkt. VI. poprzez
zapfate na rzecz Gminy Miasto K.;

VIIl. na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1 i 2 k.k. orzeczone wobec oskarzonego
P. C. w pkt. I., IV. i VI. kary pozbawienia wolnosci i grzywny potgczyt i jako kare
tgczng wymierzyt oskarzonemu kary tgczne 3 (trzech) lat pozbawienia wolnosci
oraz 250 (dwiescie piecdziesiat) stawek dziennych grzywny, ustalajgc na podstawie

art. 33 § 3 k.k. wysokosc¢ stawki dziennej grzywny na kwote 30 (trzydziestu) ztotych.

Apelacje od powyzszego orzeczenia wniost obronca oskarzonego P. C.,
ktéry zaskarzajgc je w catosci na korzy$¢ oskarzonego, w oparciu o art. 427 § 2
k.p.k.iart. 438 pkt 1, 2, 3 i 4 k.p.k. zarzucit mu:
w zakresie czynu wskazanego w pkt. |. zaskarzonego wyroku:
1) obraze przepiséw postepowania, ktéra mogta mie¢ wptyw na tres¢ wyroku, a
mianowicie art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k., art. 366 k.p.k., art. 92 k.p.k., art. 5 §
2 k.p.k.iart. 4 k.p.k. poprzez:
a) przekroczenie granic swobodnej oceny dowodow, jednostronng, dowolng i
powierzchowng ocene dowodow, sprzeczng z zasadami logiki i doswiadczenia
zyciowego, z rozstrzygnieciem niedajgcych sie usung¢ watpliwosci na jego
niekorzys¢, oparcie wyroku jedynie na czesci materiatu - niekorzystnej dla
oskarzonego, skutkujgce nieobdarzeniem wiarg wyjasnien oskarzonego i zeznan
Swiadkow [...], jak rowniez bezkrytycznym obdarzeniem wiarg i przecenieniem
zeznan swiadka [...] oraz opinii biegtych, w szczegdlnosci opinii biegtego J. R., co
w konsekwencji doprowadzito do poczynienia przez Sad ustaleh skutkujgcych
uznaniem oskarzonego za winnego w zakresie zarzutu z art. 228 § 4 k.k., cho¢
zaden ze sSwiadkow nie zeznat w toku postepowania, ze oskarzony uzalezniat
wykonanie - niesprecyzowanej - czynno$ci stuzbowej od otrzymania korzysci
majatkowej lub osobistej albo jej obietnicy lub takiej korzysci zadat oraz, nie zeznat
by skfadki byty przekazywane na rzecz oskarzonego, a nieuiszczanie tychze
sktadek skutkowato odwotaniem z funkcji czionka rady nadzorczej spofki

komunalnej;



b) nieuwzglednienie wszystkich istotnych okolicznosci sprawy, ujawnionych w toku
postepowania, w szczegolnosci zbagatelizowania watku ,politycznego” sprawy -
poprzez wyeliminowanie okolicznosci podnoszonych i ujawnionych w toku procesu,
t.j.:

- podjetych dziatan zmierzajgcych do zdyskredytowania Burmistrza Miasta K. — P.
C. w oczach opinii publicznej oraz wytoczenia przeciwko niemu zarzutéw karnych,

- wciggnieciu w powyzsze dziatania osk. K. K. i zmanipulowanego przedstawienia
go jako osoby ptacacej sktadki na rzecz P. C., choé¢ wedtug wyjasnien osk. K.
przekazywat on sktadki na cele organizacyjne (polityczne, wyborcze) do rgk D. S.,
nie zas na rzecz osk. C.;

- podjetych przez D. S. dziatan majgcych na celu przedstawienie, ze pobierane
przez niego od osk. K. i innych sktadki na cele organizacyjne (polityczne), ktére nie
zostaty rozliczone - i niewykluczone ze zatrzymywane przez D. S. - zdaniem jego
miaty charakter tapéwki rzekomo przeznaczonej dla P. C. za pozostawienie w
sktadzie rady nadzorczej spotki komunalnej, co stuzyé miato wyeliminowaniu
oskarzonych z zycia publicznego i zawodowego, jakkolwiek takie dziatanie poza
zamierzonym zaszkodzeniem oskarzonym, stanowi¢ miato obrone przed zarzutem
zatrzymania tych pieniedzy dla siebie, czemu D.S. chciat zaprzeczy¢é dokonujgc
nielegalnych nagran ze sprowokowanymi i zmanipulowanymi wypowiedziami osob
nagrywanych, w tym oskarzonego K.;

- aktywnego uczestnictwa w inicjowaniu postepowania karnego przeciwko
oskarzonym C. i K. przez przeciwnikdéw politycznych burmistrza w osobach J. S.,
ktory z innymi politykami odbywat nieformalne spotkania u éwczesnego szefa
prokuratury oraz D. S. - poczatkowo kolegi politycznego oskarzonych, a nastepnie
sympatyka politycznego sw. J. S., przez niego popieranego i w efekcie powotanego
przez aktualnego burmistrza z tego obozu politycznego na cztonka rady nadzorczej
spotki komunalnej, jako jedyny b. czionek PO,;

2) btad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, majacy
wptyw na tre$¢ tego orzeczenia, polegajacy na przyjeciu, ze oskarzony P. C.
zwrocit D. S. uwage na koniecznos¢ przekazywania mu czesci diet otrzymywanych
z tytutu zasiadania w radzie nadzorczej w postaci ptacenia comiesiecznych skfadek

(s. 2 uzasadnienia) oraz ustaleniu, ze oskarzony P. C. sugerowat, iz w przypadku



nieptacenia sktadek rada nadzorcza zostanie wymieniona (s. 3 uzasadnienia),
podczas gdy w oparciu o materiat dowodowy zgromadzony w sprawie nie mozna
poczyni¢ tego rodzaju ustalen, a w szczegolnosci na takie ustalenia nie pozwalajg
zeznania zaangazowanego politycznie swiadka D. S., ktory kilkakrotnie zeznajgc w
toku niniejszego postepowania zeznawat sprzecznie, zaprzeczat swoim
wczesniejszym zeznaniom lub nie potrafit wskazaé wprost na jaki cel miaty byé¢
przeznaczone ,skfadki";

3) btad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, majgcy
wptyw na treS¢ tego orzeczenia, polegajacy na przyjeciu, ze pozostawienie na
stanowisku desygnowanych cztonkow rady nadzorczej wskazanej spotki byto
wykonaniem czynnosci stuzbowej, ktéra uzalezniona byla od comiesiecznego
oddawania czesci diet otrzymywanych z tytutu zasiadania w radzie nadzorczej, co
zdaniem Sadu polega¢ miato na rzekomym sugerowaniu, iz odmowa przekazania
kwot spowoduje odwotanie, jakkolwiek brak jest podstaw do takiego ustalenia;

4) obraze prawa materialnego - t.j. art. 228 § 4 k.k. - poprzez jego wadliwg
wykfadnige, prowadzgcg do uznania, ze czynnoscig stuzbowg, ktorej wykonanie
miato by¢ uzaleznione od otrzymania korzysci majgtkowej lub osobistej albo jej
obietnicy lub takiej korzysci zgdania - w rozumieniu art. 228 § 4 k.k. - jest
pozostawienie na stanowisku desygnowanych cztonkéw rady nadzorczej - podczas
gdy:

- zarobwno powotanie na cztonka rady nadzorczej kapitatowej spoétki prawa
handlowego, jak i jego pozostawienie w skfadzie rady oraz odwotanie przystuguje
zgromadzeniu wspolnikdw spofki, jako organowi spétki i stanowi czynnosé z
zakresu prawa spotek handlowych, lezgcg w sferze uprawnien wynikajgcych z
prawa wiasnosci, a nie w sferze imperium przystugujgcego burmistrzowi jako
organowi wltadzy samorzgdowej, a zatem nie moze by¢ traktowane jako czynnos¢
stuzbowa wykonana w zwigzku z petnieniem funkcji publicznej

5) obraze prawa procesowego majgcg wptyw na tres¢ orzeczenia, t.j. art. 170 § 1
pkt 1 k.p.k. w zwigzku z naruszeniem w postepowaniu zasad wyrazonych w art. 2, 7
i 45 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej oraz art. 6 Europejskiej Konwencji o
Ochronie Podstawowych Praw i Wolnosci, tj. zasady demokratycznego panstwa

prawa, zasady, ze organy witadzy publicznej dziatajg na podstawie i w granicach



prawa, oraz prawa do rzetelnego i sprawiedliwego rozpatrzenia sprawy - przez
uznanie za dowdd w procesie karnym materialu dowodowego uzyskanego z
niezachowaniem regut rzetelnego i uczciwego procesu, zasady rownosci broni, t.].
na podstawie nielegalnie pozyskanych nagran, w ktérych wypowiedzi byty
przedmiotem manipulacji i nielegalnej prowokacji;

II. w zakresie czynu wskazanego w pkt |l. zaskarzonego wyroku:

6) obraze przepiséw postepowania, ktéra mogta mie¢ wptyw na tres¢ wyroku, a
mianowicie art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k., 92 k.p.k. i art. 4 k.p.k. poprzez
przekroczenie granic swobodnej oceny dowodow, jednostronng, dowolng
powierzchowng ocene dowodow, sprzeczng z zasadami logiki i doswiadczenia
zyciowego skutkujgcg przecenieniem zeznan swiadkow [...] przy jednoczesnym
zbagatelizowaniu zeznan $wiadkow [...], co konsekwencji doprowadzito do
poczynienia przez Sad ustalen skutkujgcych uznaniem oskarzonego za winnego w
zakresie czynu okreslonego w art. 231 § 2 k.k. w zbiegu z art. 286 § 1 k.k.

- w zakresie czynu wskazanego w pkt. 1.1ll zaskarzonego wyroku:

7) obraze przepiséw postepowania, ktéra mogta mie¢ wptyw na tres¢ wyroku, a
mianowicie art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k., 92 k.p.k. i art. 4 k.p.k. poprzez
przekroczenie granic swobodnej oceny dowodow, jednostronng, dowolng
powierzchowng ocene dowoddw, sprzeczng z zasadami logiki i doswiadczenia
zyciowego bezkrytycznym obdarzeniem wiarg zeznan Swiadkow [...], co w
konsekwencji doprowadzito do poczynienia przez sad ustalen skutkujgcych
uznaniem oskarzonego za winnego w zakresie czynu okreslonego w art. 286 § 1
k.k.

nadto — ,z najdalej posunietej ostroznosci procesowej” - w odniesieniu do
orzeczonych kar jednostkowych (pkt I, IV i VI wyroku), jak réwniez wymierzenia
kary tgcznej (pkt VIII) wedlug zasady czesciowej absorpcji, w oparciu o art. 438 pkt
4 k.p.k. apelujacy temu wyrokowi zarzucit:

8) razacag niewspodtmiernosc orzeczonych wobec P. C. kar jednostkowych, tj. kary 2
lat pozbawienia wolnosci oraz grzywny, kary roku i 6 miesiecy pozbawienia
wolnosci oraz kary grzywny, kary 8 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz kary
grzywny, a takze orzeczonej na podstawie zasady czesciowej absorpcji kary

tagcznej, tj. kary 3 lat pozbawienia wolnosci oraz kary grzywny przez przyjecie, ze



kary jednostkowe, jak i kara tgczna sg adekwatne do zarzuconych mu czynoéw oraz
poprzez niezastosowanie wobec oskarzonego P. C. srodka probacyjnego
wskazanego w art. 69 k.k., podczas gdy okolicznosci podmiotowe i przedmiotowe
oraz pozytywna prognoza na przysztos¢ uzasadniajg orzeczenie kar z warunkowym
zawieszeniem ich wykonania.

W konkluzji apelacji obrohca oskarzonego P. C. na podstawie art. 427 § 1 k.p.k. i
437 § 2 k.p.k. wnibst o:

[) uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi I. instancji do
ponownego rozpoznania,

ewentualnie

2) zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego od
popetnienia zarzucanych mu czynow,

ewentualnie z ostroznosci procesowej

3) zmiane wyroku w zakresie orzeczonych kar jednostkowych poprzez ich wydatne
obnizenie, z rownoczesng zmiang wyroku w zakresie Kkary 1tgcznej z
zastosowaniem zasady petnej absorpcji i orzeczenie kary tgcznej z warunkowym
zawieszeniem wykonania kary pozbawienia wolnosci.

Sad Okregowy w B., po rozpoznaniu wyzej wymienionego srodka
odwotawczego oraz apelacji wniesionej na korzysS¢ oskarzonego K. K., wyrokiem z
dnia 26 listopada 2015 r. w sprawie XI Ka .../15, zaskarzone orzeczenie utrzymat
w mocy i obcigzyt oskarzonych kosztami procesu poniesionymi w postepowaniu
odwotawczym. Od P. C. zasgdzono na rzecz Skarbu Panstwa kwote 1900 zi
tytutem optat oraz kwote 20 zt tytutem zwrotu wydatkow.

Od wyroku sgdu odwotawczego kasacje na korzy$¢ skazanego P. C. wnidst jego
obronca, ktdry zaskarzajgc powyzsze orzeczenie — w zakresie dotyczagcym P. C. —
w catosci na podstawie art. 523 § 1 k.p.k. w zwigzku z art. 526 § 1 k.p.k. zarzucit
mu:

a) razgce naruszenie prawa procesowego, tj. art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art.
410 k.p.k. w zw. z art. 366 k.p.k. i art. 7 k.p.k. i 4 k.p.k. - objawiajgce sie w
nieuwzglednieniu wszystkich istotnych okolicznosci sprawy - nienalezytego
rozpoznania zarzutu apelacji z zakresie ,watku politycznego® sprawy

podnoszonego przez obrone w toku procesu, co w konsekwencji doprowadzito do
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zbagatelizowania w/w watku - nieodniesienia sie do okolicznosci niecodziennego
procedowania w zakresie niniejszej sprawy, polegajgcego na spotykaniu sie
owczesnego Prokuratora Apelacyjnego z wptywowymi politykami partii opozycyjne;j
do partii skazanego w zakresie przedmiotowej sprawy oraz btednej oceny zeznan
Swiadka J. S. oraz $wiadka D. S. - prowokatora i przeciwnika politycznego
skazanego C. - ktéry to swiadek juz w toku sprawy zmienit sympatie polityczne na
rzecz ugrupowania politycznego bedgcego w opozycji do partii skazanego C., co
spowodowato ztozenie przez niego niezgodnych 2z rzeczywistoscig zeznan
obcigzajgcych bytego burmistrza K. - P. C,;

b) razgce naruszenie prawa procesowego, tj. art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art.
457 § 3 k.p.k. polegajgce na nienalezytym ustosunkowaniu sie przez Sad
odwotawczy do zarzutdow apelacji dotyczgcych wadliwej oceny dowodow w
szczegolnosci w zakresie zeznan swiadkéw [...] - sprowadzajgce sie do
ogolnikowego odwotania sie do trafnosci ocen przyjetych przez Sad I. Instancji w
w/w zakresie;

C) razgce naruszenie prawa procesowego, tj. art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457
§ 3k.p.k.wzw. zart. 170 § 1 pkt 1 k.p.k. oraz 393 § 3 k.p.k. i art. 7 k.p.k. oraz 410
k.p.k. w zw. z art. 2, 7, 45 i 47 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej oraz art. 6
Europejskiej Konwencji o Ochronie Podstawowych Praw i Wolnosci, tj. zasady
demokratycznego panstwa prawa, zasady, ze organy witadzy publicznej dziatajg na
podstawie i w granicach prawa oraz prawa do rzetelnego i sprawiedliwego
rozpatrzenia sprawy - poprzez wadliwe rozpoznanie zarzutu apelacji dotyczgcego
zaliczenia w poczet materiatu dowodowego sprawy nielegalnie pozyskanych
nagran przez D. S., ktérych przedmiotem byly zmanipulowane wypowiedzi
uzyskane w drodze nielegalnej prowokacji;

d) razgcg obraze prawa materialnego - tj. art. 228 § 4 k.k. - poprzez jego
wadliwg wyktadnie, prowadzacg do uznania, ze czynnoscig stuzbowa, ktérej
wykonanie miato by¢ uzaleznione od otrzymania korzysci majgtkowej lub osobistej
albo jej obietnicy lub takiej korzysci zgdania - w rozumieniu art. 228 § 4 k.k. - jest
pozostawienie na stanowisku desygnowanych cztonkéw rady nadzorczej, zas

zbieranie sktadek na cele organizacyjne/polityczne (o0 czym w zeznaniach
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obdarzonego przez sad wiarg swiadka S. - k. 8036-8037, 8049, 8130) - stanowi¢ by
miato korzy$¢ majgtkowg w rozumieniu art. 228 § 4 k.k. podczas gdy:

- zarowno powotanie na czionka rady nadzorczej kapitatowej spotki prawa
handlowego, jak i jego pozostawienie w skfadzie rady oraz odwotanie przystuguje
zgromadzeniu wspolnikow spoétki, jako organowi spotki i stanowi czynnos¢ z
zakresu prawa spotek handlowych, lezgcg w sferze uprawnieh wynikajgcych z
prawa wiasnosci, a nie w sferze imperium przystugujgcego burmistrzowi jako
organowi witadzy samorzgdowej, a zatem nie moze byc¢ traktowane jako czynnosc¢
stuzbowa wykonana w zwigzku z petnieniem funkcji publicznej, a nadto zbieranie
skladek na cele polityczne/organizacyjne nie miesci sie w pojeciu korzysci
majgtkowej w rozumieniu art. 228 § 4 k.k.;

e) razgce naruszenie prawa procesowego, tj. art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art.
457 § 3 k.p.k. oraz 410 k.p.k. w zw. z art. 366 k.p.k. i art. 7 kp.k. i 4 k.p.k.
polegajgce na nienalezytym ustosunkowaniu sie przez Sad odwotawczy do
zarzutow apelacji dotyczgcych wadliwej oceny dowoddéw w szczegdlnosci zeznan
Swiadkoéw [...]- sprowadzajgce sie do ogdlnikowego odwotania sie do trafnosci ocen
przyjetych przez Sad |. Instancji w zakresie dotyczgcym charakteru wyjazdu
stuzbowego do Austrii.

W konkluzji kasacji, obrohca skazanego P. C., na podstawie art. 537 k.p.k.
wniést o uchylenie zaskarzonego wyroku Sadu Okregowego w zakresie
dotyczgcym tego skazanego, a ewentualnie takze wyroku Sgdu Rejonowego w K.
w w/w zakresie i przekazanie sprawy - odpowiednio - wtasciwemu Sadowi do
ponownego rozpoznania.

Zaréwno Prokurator Okregowy, jak i petnomocnik oskarzyciela positkowego
— Gminy Miasta K., w zlozonych na piSmie odpowiedziach na kasacje wniesli o jej
oddalenie, jako oczywiscie bezzasadne.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.
Kasacja wniesiona przez obrohce skazanego P. C. nie zastugiwata na

uwzglednienie. Nietrafne okazaty sie bowiem wszystkie podniesione przez

skarzgcego zarzuty. Stopien niezasadnosci zarzutéw podniesionych w kasacji byt
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przy tym zréznicowany. | tak, zarzuty z pkt. a, b oraz e kasacji byly bezzasadne w
takim stopniu, ktéry pozwalatby na oddalenie kasacji w trybie art. 535 § 3 k.p.k.,
jako oczywiscie bezzasadnej. Zatem w tym zakresie uzasadnienie postanowienia
zostanie ograniczone do przypomnienia kilku fundamentalnych regut
obowigzujgcych w postepowaniu kasacyjnym, bowiem - co do zasady - Sad
Najwyzszy zwolniony jest, z uwagi na tres¢ wskazanego wyzej przepisu prawa, od
uzasadniania postanowienia o oddaleniu kasacji w tych jej czesciach lub w
odniesieniu do takich zarzutow, ktore sg oczywiscie bezzasadne. Postugujgc sie
regutg interpretacyjng a maiori ad minus w orzecznictwie dawno juz wyjasniono, ze
skoro powyzszy przepis daje podstawe do odstgpienia od sporzgdzenia pisemnego
uzasadnienia orzeczenia w takiej czesci, w jakiej kasacja byta wrecz oczywiscie
bezzasadna, to tym bardziej pozwala na sporzgdzenie - w takim samym zakresie -
uzasadnienia w formie uproszczonej, wskazujgcej jedynie na istote rozstrzygniecia
Sadu Najwyzszego. Zdaniem Sadu kasacyjnego, wystarczy zatem w odniesieniu do
zarzutow z pkt a, b oraz e skargi wskazanie na to, ze stanowity one powtdrng, i to
nie zawierajgcg zadnych nowych watkow w poréwnaniu z tymi, ktore zostaty juz
przedstawione w skardze apelacyjnej, polemike z ocenami dowodowymi
poczynionymi przez Sgd meriti, skontrolowanymi i zaaprobowanymi przez Sad ad
guem. Powracajgc np. do polemicznych ocen dotyczgcych zeznan swiadkow [...], w
aspekcie przypisania czynu zarzucanego skazanemu P.C. w pkt | aktu oskarzenia,
Autor kasacji nie baczy na to, iz zeznania wszystkich tych Swiadkow zostaty
poddane, z zachowaniem zasady bezposredniosci, ocenom Sadu | instancji, a z
ocen tych Sad ten doktadnie ,rozliczyt sie” na k. 9-22 uzasadnienia swego wyroku.
Kwestionowanie tak dokonanej oceny w zwyktym sSrodku odwotawczym byto
dobrym prawem obroncy. Niemniej jednak stwierdzi¢ nalezy, ze juz na tym etapie
postepowania obronca stanowisku Sadu przeciwstawit jedynie swoje odmienne
preferencje ocenne, co nawet w zwyktym sSrodku odwotawczym jest dalece
niewystarczajgce dla skutecznego podniesienia zarzutu naruszenia art. 7, 410, 366,
92 oraz art. 5 § 2 i 4 k.p.k. Siegajgc do wrecz elementarnych regut, przypomniec
nalezy, ze o naruszeniu art. 92 i 410 k.p.k. mozna mowi¢ jedynie wtedy, gdy swymi
rozwazaniami, ustalajgc podstawe faktyczng wyroku, sad objat okolicznosci nigdy

nie ujawnione w trakcie przewodu sgdowego albo gdy okolicznosci ujawnione
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pomingt w rozwazaniach nad podstawg faktyczng wyroku. Nie stanowi zas
uchybienia wyzej wymienionym przepisom stan, w ktorym wszystkie ujawnione
okolicznosci zostaty rozwazone, tyle tylko, ze niektére z nich zostaty ocenione
odmiennie niz postulowata to ktérakolwiek ze stron postepowania. O naruszeniu
zasady swobody ocen, a wiec art. 7 k.p.k., nie moze zas by¢ mowy wowczas, gdy
strona ogranicza sie do wskazania, ze dany dowod (grupa dowoddéw) uznany przez
sad za zastugujgcy na wiare i wykorzystany przy ustalaniu podstawy faktyczne;j
orzeczenia, nie znajduje potwierdzenia w innym dowodzie (grupie dowoddw), ktéry
z kolei, zdaniem strony, powinien stuzy¢ za podstawe ustalen faktycznych, jako
bardziej, zdaniem tej strony, wiarygodny. Skuteczne podniesienie zarzutu
naruszenia art. 7 k.p.k. wymaga bowiem wykazania, ze ocena dokonana przez sad
jest sprzeczna z zasadami wiedzy i doswiadczenia zyciowego, ze nie zostata
poprzedzona ujawnieniem w toku rozprawy gtéwnej catoksztattu okolicznosci
sprawy, bgdz ze argumentacja zaprezentowana przez sgd za tak dokonanym
wyborem pozostaje w sprzecznos$ci z zasadami logiki. Jak juz wyzej stwierdzono,
obrohca skazanego P. C. takiego wywodu w skardze apelacyjnej nie
zaprezentowat, ograniczajgc sie do wskazania mozliwosci ocen odmiennych, co nie
réwna sie - jak to wyzej stwierdzono za ustalonym, jednolitym orzecznictwem Sadu
Najwyzszego i sgdéw powszechnych - wykazaniu, iz oceny organu procesowego
naruszajg dyrektywy okreslone w art. 7 k.p.k. i wkraczajg w rejony catkowitej
dowolnosci. Dawno juz tez zaakceptowano w judykaturze (a zapatrywanie to
podzielane jest w piSmiennictwie), ze waga zasady obiektywizmu, sformutowanej w
art. 4 k.p.k., nie przesgdza o tym, iz zarzut obrazy tego przepisu, tak zresztg, jak i
zarzut obrazy kazdej innej normy o charakterze ogdélnym (np. art. 2 § 2 k.p.k.),
moze sam przez sie stanowiC podstawe apelacji lub kasacji. Powtérzenie
wszystkich tych zarzutéw w kasacji byto metodologicznie wadliwe ze wzgledu na to,
ze kasacja moze by¢ wnoszona jedynie od prawomocnych wyrokéw sgdéw
odwotawczych, konczacych postepowanie, nie mogg zas byé w drodze kasacji
kwestionowane wyroki pierwszoinstancyjne i nie jest funkcjg kontroli kasacyjnej
ponowne — niejako ,dublujgce” kontrole apelacyjng — rozpoznawanie zarzutéw
stawianych wczes$niej przez skarzgcego orzeczeniu sgdu | instancji. Trzeba

przyznac, ze Autor kasacji dostrzegajgc to uwarunkowanie starat sie przekonac
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Sad kasacyjny, ze wniesiony przezen nadzwyczajny srodek zaskarzenia nie
stanowit proby uruchomienia tréjinstancyjnej kontroli odwotawczej, z jednej strony
prébujgc nawigza¢ do koncepcji tzw. efektu przeniesienia btedu z orzeczenia
pierwszoinstancyjnego do orzeczenia sgdu ad quem (zob. k. 6 uzasadnienia
kasacji), z drugiej za$ strony uzupetniajgc w pkt a, b oraz e kasacji zarzuty juz
wczesniej wysuniete w srodku zwyktym o twierdzenie, ze nie zostaty one nalezycie
rozpoznane przez Sad odwotawczy, a tym samym naruszone zostaty przez ten
ostatni organ takze i przepisy art. 433 § 2 oraz art. 457 § 3 k.p.k. Takze i ten
sposdb argumentacji okazat sie oczywiscie bezzasadny. Wystarczy wskazac, ze
skoro w realiach niniejszej sprawy nie byt - z przytoczonych wyzej powoddow -
zasadny zarzut naruszenia oméwionej wyzej grupy przepiséw (to jest art. 4, 7, 366 i
410 k.p.k.) przez Sad meriti (w konsekwencji zarzuty takie nie mogly okazac¢ sie
skuteczne w zwyklym postepowaniu odwotawczym), to tym bardziej nie mozna
twierdzi¢, iz uchybienia takie przeniknety do orzeczenia Sgdu ad quem i ze btedami
takimi ma by¢ rzekomo obarczone takze i to ostatnie, stanowigce pole zaskarzenia
kasacyjnego. Jesli za$ idzie o przytoczenie w tym kontek$cie, jako naruszonych
przepisow, art. 433 § 2 i 457 § 3 k.p.k., stwierdzi¢ nalezy, ze aczkolwiek
uzasadnienie wyroku sgdu ad quem mogto, a nawet powinno by¢ w pewnych
zakresach mniej lakoniczne i bardziej wnikliwe (do zagadnienia tego wypadnie
jeszcze powrocic w dalszej czesci uzasadnienia), to jednakze spetnia ono
podstawowe standardy przewidziane przepisami procedury karnej i z calg
pewnoscig owa skrétowos¢ nie mogta miec istotnego wptywu na tres¢ wyroku Sgdu
Okregowego. Racje ma, rzecz jasna, obronca, gdy w ptaszczyznie teoretycznej
stwierdza, ze z przepisow art. 433 § 2 k.p.k. oraz art. 457 § 3 k.p.k. wynika, iz Sgd
odwotawczy zobowigzany jest do niepomijania zadnego z zarzutéw podniesionych
w srodku odwotawczym oraz do rzetelnego ustosunkowania sie do kazdego z nich.
Rzecz jednak w tym, iz po przejsciu na ptaszczyzne praktyczng obronca nie
wskazat takiego zarzutu, do ktérego Sad Okregowy w ogodle sie nie ustosunkowat
(tak wiec nie mozna podzieli¢ twierdzenia o naruszeniu art. 433 § 2 k.p.k.), za$
zarzucajgc nadmierng skrétowos¢ wypowiedziom Sgdu ad quem obronhca nie wzigt
pod uwage tego, iz zgodnie z utrwalonymi i w tej kwestii pogladami orzecznictwa i

piSmiennictwa w zakresie stopnia szczegodtowosci uzasadnienia wyroku Sagdu
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odwotawczego obowigzek tego Sgdu ksztaltuje sie w sposéb zréznicowany. Zalezy
on od racjonalnie pojetych potrzeb i jest czesto funkcjg stopnia szczegétowosci i
precyzji motywow pisemnych sporzgdzonych przez Sad | instancji. Ujmujac
zagadnienie od nieco innej strony, granice rzeczowej potrzeby - w zakresie
kazdego okre$lonego, a kwestionowanego w srodku odwotawczym zagadnienia -
wyznacza przede wszystkim zawarto$¢ uzasadnienia wyroku Sgdu a quo oraz tresc
zarzutow apelacji. Jesli jest ono przekonujgce, a uwagi przeciwstawione w apelacji
linii argumentacji zaprezentowanej w uzasadnieniu wyroku Sadu a quo majg
charakter dowolnej polemiki, wowczas Sgd ad quem zwolniony jest od powtarzania
zapatrywan juz raz wyrazonych i wystarczajgce jest, ze - aprobujgc je - odwota sie
do pogladéw zawartych w motywach orzeczenia kontrolowanego. Nie zmienia
powyzszych regut to, ze apelacja zawiera bardzo obszerne wywody i
skoncentrowana jest na wielu szczegodtach sprawy. Przeciwnie, w sytuacji, gdy
apelacja zostanie sporzgdzona w niezwykle drobiazgowy sposéb, a bardzo
rozbudowane jej uzasadnienie w wielu momentach zaciera istote stawianych
zarzutow, wowczas taki sposob redakcji sSrodka odwotawczego nie moze obligowac
Sgdu odwotawczego do rownie kazuistycznego odpierania wszystkich,
najdrobniejszych nawet zarzutéw i do ustosunkowywania sie do kazdej, nawet
catkowicie ubocznej, kwestii tam zasygnalizowanej. Zatem fakt, ze Sgd odwotawczy
w swoim uzasadnieniu, odmawiajgc stusznosci kolejnym zarzutom, czyni to w wielu
miejscach w sposob zbiorczy, ogdlny, nie odnoszgc sie expressis verbis do
wskazywanych przez obronce wyrwanych 2z kontekstu pewnych faktéw,
okolicznosci, czy zaledwie strzepow informaciji, nie czyni jeszcze zasadnym zarzutu
niedostatecznej kontroli odwotawczej (por. z pogladem wyrazonym w
postanowieniu Sgdu Najwyzszego z dnia 26 marca 2009 r., Il KK 276/08, Lex Nr
491347). Znakomitym przyktadem mogg by¢ w tej mierze watki tematyczne, do
ktérych Autor kasacji powraca w zarzutach z pkt a oraz pkt e skargi. To, dlaczego
Sad | instancji nie podzielit linii obrony zwigzanej z twierdzeniem o istnieniu po
stronie sw. D. S. ,motywacji politycznych” i dlaczego przyjeta zostata inna
motywacja, ktora sktonita te osobe do ujawnienia przestepstwa, zostato przez organ
a quo szczegotowo wyjasnione zardéwno w tej partii motywow pisemnych, ktéra

poswiecona jest analizie wiarygodnosci zeznan kluczowego s$wiadka (k. 9-12
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uzasadnienia wyroku Sgdu Rejonowego w K.), jak i raz jeszcze, juz w szerszym
kontekscie i w nawigzaniu do tresci innych zrodet dowodowych, w tej partii tych
motywow, ktére poswiecone sg zeznaniom swiadkéw [...]. W sytuacji, gdy obronca
nie przedstawit w apelacji zadnych nowych argumentéw (to jest takich, do ktorych
Sad meriti dotgd nie ustosunkowatby sig), catkowicie wystarczajgce byto takie
odniesienie sie do tej materii organu kontrolnego, jakie zawarte zostato na k. 8652
verte (karty uzasadnienia Sgdu odwotawczego nie sg numerowane, dlatego tez
Sad kasacyjny odwotuje sie w tym miejscu do numeracji ciggtej akt). Podobnie,
jedynie krotkiego komentarza ze strony Sadu kasacyjnego wymaga materia, do
ktérej powraca obronca w zarzucie z pkt e skargi w kontekscie oceny dowodow,
ktéra doprowadzita do przypisania - w prawomocnym wyroku - P. C. przestepstw
zarzucanych mu w pkt Il i lll aktu oskarzenia. Ocenie zeznan swiadkéw [...] Sad |
instancji poswiecit wystarczajgcg uwage (k. 22 i nast. uzasadnienia wyroku Sadu a
guo), co najistotniejsze oceniajgc je na tle catego szeregu zeznan innych swiadkéw,
uczestnikdw wyjazdu ,szkoleniowego” (cudzystow nieprzypadkowy — uwaga SN) do
Austrii.  Wyrywanie z kontekstu fragmentow zeznan tych Swiadkow,
nieuwzglednianie ich rzeczywistej tresci i bazowanie na wyrazonych przez nich
ocenach, ktore mijaty sie z realiami wynikajgcymi nawet z opisu wydarzen
dokonanego przez tych samych swiadkow, nie jest metoda, ktéra moze okazacé sie
skuteczna na etapie wnoszenia zwyktego $rodka odwotawczego, a tym bardziej
kasacji. W konsekwencji, Sad kasacyjny stwierdzit - po analizie tej czesci
uzasadnienia wyroku Sgdu Okregowego, ktéra zawarta jest na k. 8654 verte — 8655
akt sprawy - ze i w tym zakresie dokument sprawozdawczy spetnia standard
minimalny okreslony w art. 457 § 3 k.p.k., co czyni kasacje i w zakresie zarzutu z jej
pkt e oczywiscie bezzasadng.

Szerzej, jak to juz wczesniej zasygnalizowano, zostang omoéwione zarzuty z pkt
c oraz d kasacji. Zarzuty te odnoszg sie do tej czesci prawomocnego wyroku
skazujgcego, w ktorej przypisano P. C. popetnienie przestepstwa zarzucanego mu
w pkt | aktu oskarzenia. Szczeg6towe rozwazania majgce na celu wyjasnienie, z
jakich przyczyn Sad Najwyzszy nie podzielit przytoczonej w nadzwyczajnym $rodku
zaskarzenia, a odnoszgcej sie do tych kwestii, argumentacji, nalezy rozpoczg¢ od

omowienia zarzutow dotyczgcych naruszen prawa procesowego, ktérych - zdaniem
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skarzgcego - miat dopusci¢ sie Sad odwotawczy rozpoznajgc apelacje w zakresie
zarzutow dotyczgcych czynu przypisanego oskarzonemu w punkcie | wyroku Sadu
Rejonowego w K. Zarzuty te sg bowiem SciSle zwigzane z postepowaniem
dowodowym, ktérego sprzeczne z  przepisami prawa procesowego
przeprowadzenie miato - w ocenie obroncy P. C. - skutkowaé poczynieniem
wadliwych ustalen faktycznych, a w konsekwencji doprowadzi¢ do przypisania
oskarzonemu przestepstwa wypetniajgcego znamiona czynu okreslonego w art.
228 § 4 k.k. Uznanie za stuszne tych zarzutéw powodowatoby zatem, ze zarzut
naruszenia przepisOw prawa materialnego musiatby zostaC oceniony jako
przedwczesny. Nalezy pamietaC, ze rozpoznawanie =zarzutu obrazy prawa
materialnego ma racje bytu wytgcznie wtedy, gdy nie dojdzie do skutecznego
zakwestionowania tresci poczynionych przez sad ustalen faktycznych albo
procesowej prawidtowosci trybu dochodzenia do tych ustalen. Naruszenie prawa
materialnego polega bowiem na jego wadliwym zastosowaniu lub niezastosowaniu
w orzeczeniu, ktore zostato oparte na trafnych i niekwestionowanych ustaleniach
faktycznych (zob. np. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 26 marca 2013 r., lll KK
17/13, LEX nr 1311644 i caty szereg innych judykatow).

W nawigzaniu do zarzutu z pkt ¢, w pierwszej kolejnosci nalezy stwierdzi¢ -
w zwigzku ze wskazaniem przez Autora kasacji na to, iz Sgd Okregowy uchybit
przepisowi art. 433 § 2 k.p.k. przy rozpoznawaniu zarzutu zawartego w pkt 1.5
zwyktego $rodka odwotawczego - ze Sgd ad quem nie naruszyt art. 433 § 2 k.p.k.
takze w odniesieniu do sformutowanych uprzednio w apelacji zastrzezen co do
wykorzystania w postepowaniu karnym nagran dokonanych przez D. S. Przepis art.
433 § 2 k.p.k. nakazuje sgdowi odwotawczemu, poza ustawowo okreslonymi
wyjatkami (np. art. 436 k.p.k.), rozwazenie wszystkich wnioskéw i zarzutow
wskazanych w $rodku odwotawczym, ale tez Sgd w niniejszym postepowaniu
uczynit to takze i w zwigzku z trescig zarzutu z pkt 1.5 apelacji. Jak juz to przyznano
we wczesniejszym fragmencie pisemnych motywdéw postanowienia wydanego
przez Sad Najwyzszy - a uwaga ta dotyczy takze tej czesci uzasadnienia wyroku
Sgdu Okregowego, w ktérych poruszana jest problematyka dopuszczalnosci
wykorzystania rozmoéw utrwalonych przez D. S. — motywy pisemne sporzgdzone

przez Sad ad quem nie sg obszerne i dogtebne. Niemniej jednak, nie zostata w nich
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pominieta kwestia podnoszona przez skarzgcego we wskazanym wyzej zarzucie
apelacji, a dopiero taki stan uzasadniatby twierdzenie o naruszeniu art. 433 § 2
k.p.k. PrzypomnieC zatem nalezy, w zwigzku z zarzutem z pkt. 1.5 apelacji,
dotyczgcej skazanego P. C., w ktérym wskazano na naruszenie art. 170 § 1 pkt 1
k.p.k., ze Sad Okregowy podat (k. 8653 akt sprawy), iz ,...w obowigzujgcym
porzadku prawnym nie wystepuje zakaz nagrywania rozmowy, w ktorej sie
uczestniczy (nawet bez wiedzy rozméwcy) ani wykorzystywania takiego nagrania
jako dowodu” Sad ten odnidst sie wiec merytorycznie do podnoszonego w zwyktym
srodku odwotawczym zarzutu, wskazujgc, ze przeprowadzenie takiego rodzaju
dowodu nie naruszato art. 170 § 1 pkt 1 k.p.k. Nie odpowiada prawdzie takze i
sformutowane w uzasadnieniu kasacji (k. 11 nadzwyczajnego srodka zaskarzenia)
stwierdzenie, jakoby Sgd odwotawczy nie odnidst sie ,do kwestii uznania D. S. jako
osoby wykonujgcej czynnos$ci operacyjno-rozpoznawcze w rozumieniu art. 19 - 19a
ustawy o Policji”. Z innego fragmentu wywodu Sadu Okregowego (zawartego na
przywotanej juz wyzej k. 8653 akt sprawy) wynika, iz Sad ten dostrzegt
argumentacje obroncy, poddat jg ocenie, tyle tylko, ze ostatecznie nie podzielit
zapatrywan apelujgcego. Lakonicznie, ale trafnie, Sgd odwotawczy wskazat, ze
.przywotane w apelacji przepisy oraz orzeczenia dotyczg innych sytuacji, a
mianowicie nagran dokonywanych przez funkcjonariuszy stuzb panstwowych lub z
ich inspiracji w zwigzku z prowadzonymi dziataniami operacyjnymi”. Zatem, wbrew
zarzutowi zawartemu w kasacji, Sgd Okregowy wprost odnidst sie do uchybienia,
ktére zostato sformutowane w formie zarzutu w zwyktym srodku odwotawczym, jak i
do lezgcej u jego podstaw argumentacji. Uznat jednak, ze obowigzujgce w Polsce
przepisy, dotyczace prowadzenia czynnosci operacyjno-rozpoznawczych przez
funkcjonariuszy stuzb panstwowych, w tym dopuszczajgce mozliwosé stosowania i
wykorzystania podstuchu, nie majg zastosowania do potajemnego nagrywania
rozmowy przez jednego z rozméwcdw (do zagadnienia tego Sad Najwyzszy
powrdoci w szerszym wywodzie w dalszej czesci niniejszego uzasadnienia). W
konsekwencji stangt na stanowisku, Zze regulacje okreslajgce podmiotowe i
przedmiotowe przestanki dopuszczalnosci przeprowadzenia takich nagran

(podstuchu), jak i ich procesowego wykorzystania w postepowaniu karnym, nie
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mogg byC stosowane dla oceny legalnosci i dopuszczalnosci procesowego
wykorzystania czynnosci ,prywatnego” nagrania rozmowy.

W pkt ¢ kasacji zostat nadto sformutowany zarzut naruszenia przez Sad
Okregowy art. 170 § 1 pkt 1 i art. 393 § 3 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. Ten z
kolei zarzut odnosi sie do dwoch ptaszczyzn z zakresu prawa dowodowego i oparty
zostat sie na argumentacji dwojakiego rodzaju. Po pierwsze, Autor kasacji wskazat,
powtarzajgc w tej mierze stanowisko zawarte w apelacji, ze samo nagrywanie
rozmow przez D. S. byto niezgodne z prawem i w tej mierze odwotat sie - jak to juz
wyzej wskazano - do przestanek dopuszczalnosci podejmowania przez réznego
rodzaju stuzby panstwowe czynnosci operacyjno-rozpoznawczych. Po drugie, w
kasacji przyjeto, ze dowodowe wykorzystanie nagran byto niedopuszczalne z uwagi
na to, iz stanowity one dokument prywatny, ktory nie mogt zosta¢ wykorzystany w
postepowaniu karnym. W tej ostatniej mierze obrona odwotuje sie, rzecz jasna, do
tresci art. 393 § 3 k.p.k. w brzmieniu obowigzujagcym do dnia 30 czerwca 2015 r.
Juz w tym miejscu zasygnalizowac trzeba, Zze srodek odwotawczy zostat, co
prawda, wniesiony przed dniem 1 lipca 2015 r., jednak Sad Okregowy sprawe
rozstrzygat juz po tej dacie. Do tej wkasnie problematyki intertemporalnej przyjdzie
jeszcze powrdci¢ w dalszej czesci niniejszego uzasadnienia. Juz w tym miejscu
nalezy natomiast zauwazyé, Ze na naruszenie przepisu art. 393 § 3 k.p.k. nie
wskazywano expressis verbis w zwyklym s$Srodku odwotawczym, a zatem
twierdzenie, iz nieprzeanalizowanie takze i przez pryzmat tego przepisu
dopuszczalnosci dowodu z nagran dostarczonych przez sw. D. S. naruszato art.
457 § 3 k.p.k., jest oczywistym nieporozumieniem. Sad odwotawczy nie miat nie
tylko obowigzku, ale i mozliwosci ustosunkowywania sie do zarzutu, ktérego w
srodku odwotawczym, i to sporzadzonym przez podmiot fachowy, wprost nie
wystowiono. Autor kasacji nie wskazuje zas na to, ze niepodjecie tej problematyki
przez Sad ad quem z urzedu prowadzito do utrzymania w mocy orzeczenia razgco
niesprawiedliwego (nadzwyczajny $rodek zaskarzenia nie nawigzuje w zadnym z
zarzutéw, w tym takze zawartym w pkt ¢, do tresci art. 440 k.p.k.).

Przechodzgc do oceny rzekomego naruszenia przez Sad odwotawczy art.
457 § 3 k.p.k. — tym razem w kontekscie zgtoszonego w apelacji zarzutu obrazy art.

170 § 1 pkt 1 k.p.k. — raz jeszcze lojalnie nalezy przyznac, ze uzasadnienie wyroku
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Sadu ad quem jest i w tym zakresie skrétowe i niepogtebione. Nie mozna jednak
uznac¢, aby naruszato ono istote wymogoéw stawianych uzasadnieniu orzeczenia
sagdu odwotawczego, okreslonych w art. 457 § 3 k.p.k. Pozwala ono na
merytoryczng weryfikacje prawidtowosci zajetego przez Sgd Okregowy stanowiska
o braku naruszenia art. 170 § 1 pkt 1 k.p.k. Co wiecej, wskazanie w uzasadnieniu
wyroku Sadu odwotawczego na to, ze zagadnienie procesowej dopuszczalnosci
dowodu z nagran poczynionych przez $w. D. S., dopuszczonego i
przeprowadzonego przez Sad | instancji, lokowaé nalezy w sferze dopuszczalnosci
tzw. dowodow prywatnych, sktonito, zapewne, obrone do podniesienia w kasacji
zarzutu naruszenia dodatkowego przepisu (art. 393 § 3 k.p.k.), ktéry nie byt
wskazany w petitum apelacji ani tez zarzutu jego naruszenia nie mozna byto
wywodzié, nawet przy zastosowaniu art. 118 k.p.k., z uzasadnienia zwyktego
srodka odwotawczego.

Oceniajgc w szczegotach pierwsze z podniesionych naruszen przepiséw prawa
procesowego, to jest art. 170 § 1 pkt 1 k.p.k., ale juz nie w potgczeniu z rzekomym
pogwatceniem art. 457 § 3 k.p.k., ale przy zastosowaniu koncepcji
,Zaabsorbowania” do orzeczenia Sgdu ad quem okreslonego uchybienia majgcego
miejsce na forum Sgdu a quo, nalezy przypomnie¢, ze obrona upatruje
pogwatcenia tego przepisu w ,zaliczeniu w poczet materiatu dowodowego
nielegalnie pozyskanych przez D. S. nagran, ktorych przedmiotem byty
zmanipulowane wypowiedzi uzyskane w drodze nielegalnej prowokacji’.
Nielegalnos¢ zachowania D. S. miafa, z kolei, zdaniem obrony, wynika¢ z tego, ze
Swiadek ten, nie bedgc osobg uprawniong do dokonywania czynnosSci
operacyjnych, o ktérych mowa w art. 19-19a ustawy o Policji, w sposéb bezprawny,
bo wbrew powotanym przepisom, dokonat nagrania prywatnych rozmoéw, jakie
prowadzit z innymi osobami. Zdaniem obrony, tylko funkcjonariusz, i to przy
spetnieniu wymogéw zawartych w ustawie o Policji miatby prawo do bezkarnego
korzystania ze $rodkéow kontroli operacyjnej. Tak rozumianemu zarzutowi
naruszenia art. 170 § 1 pkt 1 k.p.k. nie mozna jednak w zadnym wypadku przyznac
racji i to z dwoch podstawowych powodow, ktore nalezy w tym miejscu omowic
szerzej, majagc na wzgledzie lakonicznos¢ argumentacji przedstawionej przez Sad

odwotawczy. Po pierwsze, Autor kasacji nadal w sposéb nieuprawniony utozsamia i
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przyjmuje, ze dziatania organow panstwowych i os6b prywatnych powinny byc¢
traktowane w taki sam sposéb (ten aspekt zostat podniesiony w uzasadnieniu
zaskarzonego orzeczenia Sgdu ad quem, ale skarzgcy najwyrazniej tego nie
dostrzegt albo tez postanowit podtrzymac¢ w kasacji poglad odmienny, nie prébujgc
jednak przeciwstawi¢ zapatrywaniu wyrazonemu w prawomocnym wyroku
jakiejkolwiek nowej argumentacji). Po drugie, w kasacji nie dostrzega sie réznicy
miedzy utrwaleniem rozmowy przez osobe trzecig, podmiot zewnetrzny w stosunku
do interlokutoréw (t.j. niebiorgcy udzialu w rozmowie) od sytuacji, gdy takiego
utrwalenia (nawet potajemnego) dokonuje jeden z uczestnikow rozmowy. Autor
kasacji nie podjgt w sporzadzonej skardze (notabene, nie uczynit tego takze
uprzednio w apelacji) cho¢by proby wyjasnienia, z jakich to powodow upatruje
potrzeby stosowania wobec osob prywatnych, utrwalajgcych rozmowy, w ktorych te
osoby prywatne biorg udziat, wiasnie przepisbw o0 czynnosciach operacyjno-
rozpoznawczych. Wobec powyzszego nalezy podkreslic, ze nagranie rozmowy
przez jednego z jej uczestnikow (niezaleznie od tego, czy za wiedzg i zgodg
drugiego uczestnika, czy bez takiej wiedzy i zgody) nie moze by¢ zadng miarg
porownywane z dokonywaniem czynnosci operacyjno-rozpoznawczych, czy tez
procesowych, w postaci kontroli i utrwalania rozméw przez odpowiednie organy
panstwa. Dziatania tych ostatnich musiaty zosta¢ uregulowane w sposob petny i
wyczerpujgcy z uwagi na funkcjonujgcg w polskim systemie prawa zasade
legalizmu, okreslong w art. 7 Konstytucji RP, zgodnie z ktérg organy wiadzy
publicznej dziatajg na podstawie i w granicach prawa. Z kolei, z faktu, ze taka
specyficzna regulacja funkcjonuje w porzadku prawnym w odniesieniu do organow
panstwowych, nie wynika, iz osoby prywatne wylgczone sg w zupetnosci z
poszukiwania i utrwalania dowoddéw. Dlatego nalezy raz jeszcze podkreslic, ze
powotywane w kasacji przepisy art. 19 i art. 19a ustawy o Policji nie odnoszg sie
dziatalnosci oséb prywatnych, tak jak nie majg do nich zastosowania réwniez i
przepisy Rozdziatu 26 k.p.k. (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 14
listopada 2006 r., V KK 52/06, Lex Nr 202271; a w pisSmiennictwie A. Bojanczyk: Z
problematyki konstytucyjnej dopuszczalnosci niektérych dowodbéw prywatnych w
postepowaniu karnym, Palestra 2004, nr 9-10, s. 48 - 49). Dokonujgc nagran,

ktérych dotyczg niniejsze rozwazania, D. S. dziatat jako osoba prywatna (nie byt
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funkcjonariuszem publicznym, w szczegolnosci funkcjonariuszem Policji), nie mogty
wiec mie¢ zastosowania, przy analizie jego zachowania, przepisy art. 19-19a
ustawy o Policiji.

W sprawie niniejszej w ogodle nie mielismy do czynienia z podstuchem,
albowiem utrwalenia (potajemnego, co nalezy oczywiscie przyznac¢) rozmow
dokonat jeden z uczestnikow tych rozméw (D. S.), a nie osoba trzecia, bedgca
niejako ,na zewngtrz” procesu komunikowania sie interlokutorow. Tego rodzaju
prywatne nagranie, dokonane przez jednego z rozmoéwcéw, nie moze by¢é uznane
za naruszajgce tajemnice komunikowania sie, obejmujgcg rowniez tajemnice
rozmowy, statuowang w art. 49 Konstytucji (por. takze wyrok Sgdu Apelacyjnego w
Biatymstoku z dnia 31 grudnia 2012 r., | ACa 504/11, Lex Nr 1278076). W
przeciwienstwie do o0séb trzecich, niebedgcych uczestnikami procesu
komunikacyjnego, osoby komunikujgce sie, wtasnie z uwagi na uczestniczenie w
tym procesie, majg swobodny dostep do informacji przekazywanych w ramach
komunikowania sie. Jak trafnie podkresla sie przy tym w doktrynie prawa
konstytucyjnego, ustanowionej w art. 49 Konstytucji tajemnicy komunikowania nie
powinno sie myli¢ z ewentualnym obowigzkiem zachowania w tajemnicy tresci
konwersacji, ktéry miatby cigzy¢ na jej uczestnikach. Jezeli taki obowigzek nie jest
statuowany w innych przepisach (np. w przepisie art. 179 k.p.k., czy w przepisach
statuujgcych tajemnice zawodowe Iub stuzbowe), a jego naruszenie nie jest
wyraznie kryminalizowane (chociaz i w tym ostatnim przypadku nalezatoby badaé
czy i w jakim zakresie naruszenie obowigzku zachowania w tajemnicy okreslonych
informacji wypetnia funkcjonujgce w postepowaniu karnym zakazy dowodowe),
wowczas ujawnienie wobec os6b lub podmiotow trzecich tresci komunikatu moze
stanowi¢ jedynie o naduzyciu zaufania rozméwcow (zob. np. M. Wild (w:) M. Safjan,
L. Bosek (red.), Konstytucja RP. Komentarz, tom |, Warszawa 2016, s. 1213) i
moze by¢ oceniane co najwyzej jako zachowanie sprzeczne z dobrymi obyczajami,
ale nie jako sprzeczne z prawem. Wolnos¢ ,tajemnicy komunikowania sig”,
okreslona w art. 49 Konstytucji, nie chroni wiec przed nagrywaniem tresci rozméw
przez osoby prywatne biorgce udziat w rozmowie. Pdzniejsza niedyskrecja jednego
z uczestnikdw rozmowy nie stanowi naruszenia tajemnicy komunikowania sie, a

jedynie ewentualnie naruszenie prawa do prywatnosci (por. M.Wild: ibidem).
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Jednak i w tej mierze pamietac nalezy o tym, ze dostep do informacji nalezgcych do
sfery zycia prywatnego odbywa sie za zgodg osoby prowadzgcej rozmowe. Wszak
ona sama, w ramach komunikowania sie, je przekazuje, a zatem musi liczyC sie z
tym, jezeli tylko informacja taka nie stanowi przedmiotu tajemnicy prawnie
chronionej, ze moze ona zosta¢, z naruszeniem pokfadanego w rozmoéwcy
przekonania o poufnosci rozmowy, przekazana innym osobom, podmiotom czy
organom. Dodatkowo, zwazywszy na to, ze w realiach niniejszej sprawy istotna
cze$¢ nagran dotyczyta rozmdéw pomiedzy tzw. uczestnikami koniecznymi
przestepstwa fapownictwa, trudno uznaé, aby ustawa zasadnicza, w ramach
prawnej ochrony zycia prywatnego, o ktérej mowa w art. 47 Konstytucji, miataby
ustanawiaC bezwzgledng przeszkode w wykorzystywaniu takich informacji. Tego
rodzaju poglad musiatby ostatecznie doprowadzi¢ do konieczno$ci przyjecia wrecz
absurdalnego wniosku, nieznajdujgcego oparcia w obowigzujgcych przepisach
konstytucyjnych czy procesowych, a nadto pozbawionego racjonalnych podstaw
aksjologicznych, ze skoro rozmowa (a szerzej — komunikat), objety gwarancjg z art.
47 Konstytucji, ma miec¢ tak dalece ,poufny” (prywatny) charakter, iz niemozliwe jest
jej (jego) utrwalenie na jakimkolwiek nosniku, a nastepnie procesowe
wykorzystanie, to nie powinno byé mozliwe takze i przestuchanie w charakterze
Swiadka (albo oskarzonego) rozméwcy na okolicznos¢ informacji uzyskanych od
drugiego rozmdéwcy w czasie ich rozmowy.

Niejako dla ,postawienia kropki nad i” warto wskazac, ze obecnie poglad, iz
tasma magnetofonowa (inny nosnik informacji) stanowi dowdd rzeczowy i moze
stanowi¢ dowdd popetnienia przestepstwa zostat zaaprobowany literaturze
przedmiotu (zob. np. A.Taracha: Dowod z tasmy magnetofonowej w polskim
procesie karnym (wybrane zagadnienia) [w:] W.Cieslak (red.): Profesor Marian
CieSlak — osoba, dzieto, kontynuacja, Warszawa 2013, s. 1125 - 1140) i jest
akceptowany w orzecznictwie (np. Sgd Najwyzszy w wyroku z dnia 10 maja 2002 r.,
WA 22/02, OSNKW 2002, nr 9-10, poz. 77, wyrazit zapatrywanie, ze przepisy
rozdziatu 26 k.p.k., odnoszgce sie do kontroli i utrwalania rozmoéw przy uzyciu
srodkéw technicznych, nie dotyczg prywatnego gromadzenia w ten sposob
dowoddéw; dlatego tasma magnetofonowa z utrwalong na niej przez

pokrzywdzonego rozmowg z oskarzonym moze stanowi¢ dowdd w sprawie karnej,
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ktéry podlega ocenie na zasadach ogdélnych). Konstytucjonalisci uznajg, ze o
prawie do nieskrepowanego komunikowania sie mozna mowi¢ wtedy, gdy
wystepuje fakt porozumiewania sie za pomocg pewnego srodka przekazu, a nie
bezposrednio, w drodze osobistej rozmowy, przy fizycznej obecnosci uczestnikdéw
w jednym miejscu. Te ostatnig sytuacje wigzg z ,prawem do prywatnosci’ - art. 47
Konstytucji RP (zob. np. P. Sarnecki [w:] L.Garlicki (red.): Konstytucja
Rzeczypospolitej Polskiej. Komentarz, Warszawa 2003, t. 3, s. 63). Przy spojrzeniu
na problem przez te ostatnig warto$¢ konstytucyjng powstaje, rzecz jasna, pytanie,
czy tajemnica takiej rozmowy (wynikajgca z prawa do prywatnosci) moze byc
ztamana tylko w tym wypadku, gdy obaj rozméwcy wyrazg na to zgode.
Odpowiadajgc na nie nalezy stangé na stanowisku, iz prawo do prywatnosci nie
bedzie oznaczato koniecznosci zachowania w tajemnicy tresci rozmowy, gdy jeden
Z rozmowcow chce jg ujawni¢ - o ile tylko nie jest ona objeta innym rodzajem
tajemnicy (np. stuzbowej, handlowej, zawodowe;j itd.). Nalezy tez rozszerzy¢ ten
poglad na prawo do komunikowania sie, a wiec sytuacje, gdy rozmowa toczy sie
nie bezposrednio, lecz za pomocg $rodkéw tgcznosci. Przyjecie przeciwnego
rozwigzania, tzn. ze do ztamania tajemnicy komunikowania sie i prawa do
prywatnosci konieczna jest zgoda obu rozméwcéw, doprowadzitoby do
paradoksalnej sytuacji, w ktdrej od osoby popetniajgcej przestepstwo uzaleznione
bytoby wykorzystanie dowodu utrwalajgcego przebieg zdarzenia przestepnego (por.
A. Taracha: op. cit, s. 1134 - 1135). Takiego wniosku nie sposob zas
zaakceptowac.

Niezaleznie od powyzszego, nalezy tez wskazac, ze ewentualne naruszenia
przez osoby prywatne, w ramach uzyskiwania réznych informacji, wolnoSci
okreslonych w powyzszych przepisach, nie majg bezposredniego przetozenia na
ktorykolwiek z funkcjonujgcych w procesie karnym zakazéw dowodowych; nie
mozna wiec niejako a priori zaktada¢ niedopuszczalnosci takich dowodow (zob. A.
Bojanczyk, Z problematyki..., op.cit. s. 44-54). Tak kwestie te postrzega takze
Europejski Trybunat Praw Cztowieka, ktéory w wyroku w sprawie Schenk p-ko
Szwajcarii uznat, ze nie jest sprzeczne z art. 6 ust. 1 Europejskiej Konwencji o
Ochronie Praw Cziowieka i Podstawowych Wolnosci dokonywanie ustaleh

faktycznych w oparciu o nagrania sporzgdzone przez osobe prywatng, albowiem
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prawo oskarzonego nie doznaje w takim ukfadzie zadnego uszczerbku (orzeczenie
z dnia 12 lipca 1988 r., nr skargi 10862/84). W sprawie, w ktorej wyrazono ten
poglad, wsparciem dla Trybunatu w przyjeciu tego rodzaju oceny stato sie to, ze
tasma magnetofonowa nie byta jedynym dowodem obcigzajgcym, na ktérym oparto
skazanie. Do tego ostatniego aspektu wypadnie powrdci¢, w nawigzaniu de realiow
sprawy P. C., w dalszych fragmentach niniejszego uzasadnienia.

Kwestig odrebng jest natomiast szczegodlna wnikliwos¢, jakg organy procesowe
powinny sie wykazywac przy ocenie tego rodzaju dowodu, zwtaszcza w sytuacji,
gdy nagranie nie ma charakteru przypadkowego, a jest dokonywane przez jednego
z rozmowcow celowo, a zatem stanowi tzw. dowodd intencjonalny. Wodwczas
utrwalone w taki sposéb wypowiedzi powinny by¢ oceniane pod katem
ewentualnych prowokacji lub sugestii stosowanych w toku rozmowy przez
nagrywajgcego, a ocena taka powinna tez uwzglednia¢ stan, w jakim znajdowat sie
nieSwiadomy nagrywania rozmowca (w kontekscie oceny wiarygodnosci takiego
dowodu zob. np. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 22 kwietnia 2016 r., Il CSK
478/15, Lex Nr 2075705). Zawsze, niezaleznie od przypadkowego czy celowego
nagrania, powinno sie pamietac takze i o tym, ze wypowiedzi takie udzielane sg w
warunkach braku pouczenia o odpowiedzialnosci karnej za skfadanie fatszywych
zeznan, a wiec w warunkach, gdy bezwzgledna szczeros¢ nie jest gwarantowana
grozbg reakcji karnej ze strony panstwa. Kwestii wiarygodno$ci dowodu nie mozna
jednak myli¢, czy chocby tylko tgczy¢ z kwestig jego dopuszczalnosci. Sg to
bowiem dwie catkiem odrebne ptaszczyzny, czego nie dostrzegt lub nie chciat
dostrzec Autor kasacji. Kwestia wiarygodnos$ci powinna by¢ zawsze rozpoznawana
w kontekscie utrzymania sie przez sady orzekajgce w granicach swobody ocen,
przy uwzglednieniu dyrektyw przewidzianych w art. 7 k.p.k. Ta problematyka
zostata zas juz omodwiona we wczesniejszych fragmentach niniejszego
uzasadnienia, w zwigzku z potrzebg ustosunkowania sie do zarzutéw a, b oraz e
skargi kasacyjnej.

Przechodzgc do zgtoszonego dopiero w kasacji zarzutu naruszenia art. 393 § 3
k.p.k. raz jeszcze powrdci¢ nalezy do sekwencji formutowania przez obronce P. C.
zarzutéw w zwyktym srodku odwotawczym, a nastepnie w nadzwyczajnym srodku

zaskarzenia. Bezsporne pozostaje to, ze dowdd z zapisu nagran rozmoéw
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poczynionych przez D. S. dopuszczony i przeprowadzony zostat na forum Sadu |
instancji. Zatem do podnoszonego przez obronce w kasacji naruszenia przepisu
art. 393 § 3 k.p.k. dojs¢ mogto jedynie wtasnie przed tym Sgdem. W apelacji zarzut
obrazy at. 393 § 3 k.p.k. nie zostat w ogole zgtoszony, a podniesiony on zostat
dopiero w kasacji. W tej sytuacji, jak to juz wywiedziono, nie mozna upatrywac po
stronie Sgdu Okregowego btedu polegajgcego na niezajeciu sie tym uchybieniem w
aspekcie obowigzkéw wynikajgcych z tresci art. 457 § 3 k.p.k. Co wiecej, obronca
nie podniést w kasaciji, ze uchybieniem takim Sgd odwotawczy powinien zajac¢ sie z
urzedu, a zaniedbanie tego prowadzito do wydania orzeczenia oczywiscie
niesprawiedliwego; w kasacji nie zgtoszono bowiem zarzutu obrazy art. 440 k.p.k.
Zarzut obrazy art. 393 § 3 k.p.k. zostat bowiem zgtoszony wprost pod adresem
Sadu ad quem, ktoéry w tej formie nie mogt — powtdérzmy to raz jeszcze — przepisu
tego naruszy¢. Na ukazaniu juz tylko tych uwarunkowan oraz przy odwotaniu sie do
tresci art. 536 Kk.p.k. mozna bytoby praktycznie zakonczy¢ uzasadnienie
wyjasniajgce, dlaczego podniesienie tego witasnie zarzutu dopiero na etapie
postepowania kasacyjnego nie mogto okazac sie skuteczne.

Sad Najwyzszy zdecydowat jednak, ze w specyficznej konfiguracji procesowej,
wystepujgcej w niniejszej sprawie, zarzut ten nie mogt okazac sie skuteczny takze i
przy zatozeniu, ze do naruszenia art. 393 § 3 k.p.k. moze dojs¢ nie tylko na etapie
dopuszczania i przeprowadzania dowodu, ale réwniez i na etapie kontrolowania
ocen wyprowadzanych z tak przeprowadzonego dowodu. Otdéz przedmiotem
zarzutu, i to w stosunku do orzeczenia Sgdu odwotawczego, obrona uczynita
przepis art. 393 § 3 k.p.k. w brzmieniu obowigzujgcym do dnia 30 czerwca 2015 r.,
nie dostrzegajgc w ogole zmiany Kodeksu postepowania karnego, jaka weszta w
zycie z dniem 1 lipca 2015 r. oraz zwigzanej z tym problematyki intertemporalne;j.
Przypomnijmy zatem, ze ustawg z dnia 27 wrzes$nia 2013 r. o zmianie ustawy —
Kodeks postepowania karnego oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. z 2013 r., poz.
1247; dalej nazywang tez ustawg nowelizujgcg) dokonano zmiany art. 393 § 3
k.p.k. W brzmieniu obowigzujgcym do dnia 30 czerwca 2015 r. ustawodawca
wskazywat w ramach tej regulacji, ze mogg by¢ odczytywane na rozprawie wszelkie
dokumenty prywatne, powstate poza postepowaniem karnym i nie dla jego celéw, w

szczegolnosci oswiadczenia, publikacje, listy oraz notatki. Od 1 lipca 2015 r.
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zrezygnowat natomiast z zastrzezenia ,i nie dla jego celow”. Od tej daty
dopuszczalne jest zatem odczytywanie dokumentéw prywatnych sporzgdzonych
poza postepowaniem karnym, nawet jezeli powstaty dla jego celow, a wiec nawet
wtedy, gdy ewidentnie stanowig tzw. dowod intencjonalny. W dacie, w ktorej
wyrokowat Sgd odwotawczy, to jest 26 listopada 2016 r., art. 393 § 3 k.p.k.
obowigzywat juz w innym, szerszym brzmieniu, niz w czasie, kiedy procedowat Sad
pierwszej instancji. Nalezy wiec rozwazy¢, czy zmiana ta mogta mie¢ znaczenie dla
ewentualnej oceny dopuszczalnosci wykorzystania w niniejszej sprawie — i to
wiasnie przez Sad ad quem, przy dokonywaniu kontroli oceny prawidtowosci
ustalen faktycznych, poczynionych przez Sad a quo - nagran dokonanych przez D.
S., czyli dowodu prywatnego intencjonalnego. Ot6z, w art. 27 ustawy nowelizujgce;j
z 2013 r. ustawodawca nakazat stosowanie przepisow Kodeksu postepowania
karnego w brzmieniu nadanym tg nowelg, chyba Ze dalsze przepisy noweli
stanowityby inaczej. Lektura pozostatych przepiséw intertemporalnych, w tym art.
36, przekonuje o tym, ze ustawodawca co do art. 393 § 3 k.p.k. nie wprowadzit
zadnej modyfikacji od zasady bezpos$redniego stosowania przepisow w
znowelizowanym brzmieniu. Oznacza to, ze w czasie postepowania odwotawczego
W niniejszej sprawie obowigzywat juz art. 393 § 3 k.p.k. w szerszym zakresie
pozwalajgcy na odczytywanie dokumentow prywatnych, to jest takze wéwczas, gdy
miaty one charakter dowodu intencjonalnego. Do tej wersji art. 393 § 3 k.p.k.
obrona sie jednak nie odwotuje, zarzucajgc, jako naruszony, art. 393 § 3 k.p.k. w
brzmieniu obowigzujgcym do dnia 30 czerwca 2015 r. W omawianej konfiguracji
procesowej nalezy wskaza¢ na dwa uwarunkowania. Po pierwsze, Sgd odwotawczy
wiadny byt samodzielnie ujawni¢ (w trybie art. 452 § 2 k.p.k.), niejako powtornie -
ale juz tym razem bez naruszenia zakazu przeprowadzania tzw. dowodow
prywatnych intencjonalnych - opinie fonoskopijne dotyczgce nagran, a niewydanie
wyraznego postanowienia w tej mierze, wobec konkludentnego przyjecia, ze opinia
te stanowig czes¢ materialu dowodowego sprawy, moze by¢é poczytywany
wylgcznie za uchybienie o charakterze technicznym, niemajgcym istotnego wptywu
na tres¢ orzeczenia. Po drugie, zmiana art. 393 § 3 k.p.k. w toku postepowania
karnego, ktore nie zostato jeszcze prawomocnie zakonczone, moze prowadzi¢ do

wniosku, ze ewentualne wadliwe czynnos$ci dowodowe dokonane z naruszeniem
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przepisu w dotychczasowym brzmieniu, ale zgodne z tym przepisem w wersji
znowelizowanej, ktéra weszta w zycie jeszcze w trakcie postepowania, ulegty
konwalidacji z mocy prawa. Zmiana ustawy procesowej w czasie, np. przez
zniesienie w trakcie procesu nierespektowanych dotychczas wymagan, moze
bowiem doprowadzi¢ do konwalidacji wadliwej czynnosci (por. S. Waltos:
Konwalidacja w procesie karnym, NP 1960, nr 4, s. 498-499; tegoz: Proces karny.
Zarys systemu, Warszawa 2008, s. 56; K. Marszat: Proces karny, Katowice 1998, s.
242). Wypada wreszcie zwréci¢ uwage na to, ze art. 28 ustawy nowelizujgcej, to
jest przepis nakazujgcy zachowac skutecznos¢ czynnosci dokonanych pod rzgdami
starego prawa, o ile <zostaly dokonane =z zachowaniem przepisow
dotychczasowych, ma charakter niejako ,jednokierunkowy” i nie odnosi sie do
rozwazanej tu sytuacji. Nie dotyczy on bowiem problemu retrospektywnej
konwalidacji wadliwych czynnosci przesztych, a ma jedynie wymiar prospektywny —
jego celem jest utrzymanie skutecznosci tych czynnosci pod rzgdami nowych
przepisow, ktére mogg dla tych czynnosci przewidywacC inne wymogi, niz byty
przewidziane w przepisach dotychczasowych (analogicznie, w odniesieniu do art. 2
ust. 1 ustawy z dnia 29 czerwca 1995 r. o zmianie Kodeksu postepowania karnego,
ustawy o ustroju sgdow wojskowych, ustawy o optatach w sprawach karnych i
ustawy o postepowaniu w sprawach nieletnich, Dz. U. Nr 89, poz. 443,
wypowiedziat sie R. Kmiecik w glosie do postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia
17 pazdziernika 1996 r., | KZP 25/96, PiP 1997, z. 5, s. 112-115; Autor ten postuzyt
sie terminem ,prolongata skutecznosci” czynnosci dotychczasowych).

Na zakonczenie tej czesci rozwazan nalezy poczyni¢ jeszcze jedng istotng
uwage, ktéra jednakze - w Swietle juz wczesniej przedstawionej argumentac;ji - nie
miata decydujgcego znaczenie dla ostatecznej oceny nadzwyczajnego srodka
zaskarzenia. Ani uprzednio w apelacji, ani obecnie w kasacji, obrona nie podjeta
nawet préby wykazania tego, Zze podnoszone przez nig naruszenie prawa
procesowego mogto mie¢ - w omawianym tu zakresie - wptyw (a w ramach
postepowania kasacyjnego — wptyw istotny) na tres¢ orzeczenia. W tym kontekscie
nalezy wskazac, ze poczynione przez D. S. nagrania rozmow stanowity tylko jeden
z wielu dowododw (i to dowdd o charakterze jedynie wspierajgcym wnioski, ktore

nalezato wyprowadzi¢ z innych dowodow), pozwalajgcych na poczynienie ustalen
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faktycznych przyjetych w prawomocnym wyroku. Juz Sad pierwszej instancji,
oceniajgc wiarygodnosé gtownego swiadka oskarzenia, t.j. D. S., wskazat (k. 9 — 12
pisemnych motywow wyroku tego Sadu), ze za jego prawdomdwnoscig przemawia
sposob, w jaki sktadat zeznania i ich zakres, fakt dobrowolnego zgtoszenia sie do
organdw S$cigania, a takze to, ze znalazty one potwierdzenie w innych dowodach:
wyjasnieniach oskarzonego K. K. (z wyjatkiem tych okolicznosci, ktérego dla tego
oskarzonego byty niekorzystne), zeznaniach oraz wyjasnieniach W. T., a takze po
czedci w zeznaniach kolejnych 9 sSwiadkéw [...]. Ponadto, potwierdzeniem
depozycji swiadka byly dokonywane przez niego w terminarzu zapiski dotyczgce
wysokosci i termindw dokonywanych wptat, a takze zachowanie D. S. zmierzajgce
do nagrania momentu przekazania W. W. pieniedzy, poprzedzone uzyskaniem od
S. C. dyktafonu. Tylko jako jeden z dowoddw nieosobowych, w ktérym zeznania D.
S. znalazty potwierdzenie, wymienione zostato wiasnie nagranie poczynione przez
Swiadka. To samo stanowisko, chociaz w zdecydowanie skrotowej formie,
zaprezentowat Sad odwotawczy. Co wiecej, w pewnym zakresie to wiasnie tylko
zeznania swiadka D. S., uznane za wiarygodne, pozwolity na dokonanie ustalenia,
iz pienigdze przekazywat on W. W., albowiem nagranie (ztej jakosci) i wywotane w
sprawie opinie biegtych nie stanowity w tej mierze dowodu na te okolicznos¢. Dla
skutecznosci zarzutu naruszenia art. 170 § 1 pkt 1 wzw. z art. 393 § 3 i art. 457 § 3
k.p.k. nalezatoby wiec podjg¢ probe uprawdopodobnienia, Zze procesowa
niedostepnos¢ dla Sadu nagran dokonanych przez D. S. mogtaby spowodowac
zmiane kierunku oceny zgromadzonych w sprawie dowoddow i w konsekwencji —
takze koniecznos¢ zmiany ustalen faktycznych. Tego rodzaju wywoddéw w kasacji
brak.

Z wszystkich oméwionych wyzej powodow zarzut (z pkt ¢ kasacji) naruszenia
art. 170 § 1 pkt 1 w zw. z art. 393 § 3 i art. 433 § 2 oraz art. 457 § 3 k.p.k. nalezato
uzna¢ za niezasadny. Konsekwencjg niezasadnosci tego zarzutu jest uznanie za
rownie bezzasadne kwestionowania (w uzasadnieniu kasacji, choé bez
wyodrebnienia tego w oddzielny zarzut w jej petitum) podstaw procesowego
wykorzystania przeprowadzonych w sprawie opinii fonoskopijnych (sporzadzonych
przez biegtych: J. R.,, R. K. iW. G.).
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Jesli chodzi o podniesiony w kasacji zarzut naruszenia prawa materialnego,
zgtoszony w pkt d skargi, ktérego potrzeba rozpoznania zaktualizowata sie po
uznaniu za bezzasadne =zarzutéw oznaczonych w nadzwyczajnym srodku
zaskarzenia jako pkt a — c, stwierdzi¢ nalezy, ze i w tej kwestii nie mozna przyznac
skarzgcemu racji.

Przestepstwo okreslone w art. 228 § 4 k.k. popetnia bowiem ten, kto w zwigzku
z petnieniem funkcji publicznej, uzaleznia wykonanie czynnosci stuzbowej od
otrzymania korzysci majgtkowej lub osobistej albo jej obietnicy lub takiej korzysci
zada. Na gruncie analizowanej sprawy skazany P. C. miat wyczerpaé¢ znamiona
wskazanego typu czynu zabronionego zachowaniem polegajgcym - mdwigc w
duzym, ale oddajgcym istote tego zachowania, skrocie - na tym, iz jako burmistrz
Miasta K., reprezentujgc Miasto K. w jednoosobowej spétce komunalnej — K.
Przedsiebiorstwie Energetyki Cieplnej sp. z 0. o., uzaleznit wykonanie czynnosci
stuzbowej tj. pozostawienie na stanowisku desygnowanych przez siebie cztonkow
rady nadzorczej wskazanej spétki od comiesiecznego oddawania mu przez wyzej
wymienionych czesci diet, jakie otrzymywali z tytutu piastowania tejze funkcji.
Skarzacy, w peini zresztg zasadnie, nie kwestionowat, ze skazany jako burmistrz
Miasta K. posiadat wtasciwosci pozwalajgce uzna¢ go za podmiot przestepstwa z
art. 228 § 4 k.k. Zgodnie bowiem z art. 115 § 19 k.k. osobg petnigcg funkcje
publiczng jest funkcjonariusz publiczny, cztonek organu samorzgdowego, osoba
zatrudniona w jednostce organizacyjnej dysponujgcej srodkami publicznymi, chyba
ze wykonuje wytgcznie czynnosci ustugowe, a takze inna osoba, ktdrej uprawnienia
i obowigzki w zakresie dziatalnosci publicznej sg okre$lone lub uznane przez
ustawe lub wigzacg Rzeczpospolitg Polskg umowe miedzynarodowg. Burmistrz
zas, bedac pracownikiem samorzgdowym zatrudnionym na podstawie wyboru (art.
2 pkt 1 lit. c ustawy z dnia 22 marca 1990 r. o pracownikach samorzgdowych t.j. Dz.
U. z 2001 r., Nr 142, poz. 1593 ze zm. obowigzujgcej do dnia 31 grudnia 2008 r., a
obecnie art. 4 ust. 1 pkt 1 lit. c ustawy z dnia 21 listopada 2008 r. o pracownikach
samorzgdowych, t.j. Dz. U. 2016, poz. 902) niewatpliwie jest funkcjonariuszem
publicznym (art. 115 § 13 pkt 4 k.k., zob. takze uchwate Sadu Najwyzszego z dnia
10 pazdziernika 1991 r., | KZP 21/91, OSNKW 1992, z. 1-2, poz. 6). Obrohca

oskarzonego zanegowat natomiast mozliwos$¢ uznania, ze czynnosci wykonywane
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przez burmistrza w imieniu organu kapitatowej spotki prawa handlowego, tj.
jednoosobowego zgromadzenia wspdlnikdw, do jakich nalezy powotywanie i
odwotywanie ze stanowiska cztonkow rady nadzorczej tejze spotki sg czynnosciami
stuzbowymi burmistrza wykonywanymi w zwigzku z petnieniem funkcji publiczne;.
W kasacji zaznaczono, ze czynnosci te lezg w sferze prawa wtasnosci a tym
samym nie mieszczg sie w sferze imperium przystugujgcym burmistrzowi, jako
organowi wtadzy samorzadu terytorialnego. Podnoszac wskazane wyzej
argumenty skarzgcy nie zwrécit jednak uwagi na fakt, ze zgodnie z utrwalonym w
doktrynie i orzecznictwie pogladem, dla uznania, ze przyjecie korzysci majgtkowej
pozostaje w zwigzku z petniong funkcjg publiczng, wystarczajgce jest, iz petnigcy jg
moze wptywa¢ na koncowy efekt zatatwienia sprawy, a czynnos¢ stuzbowa
stanowigca okazje do przyjecia korzysci chocby w czesci nalezy do kompetencji
sprawcy (postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 9 marca 2006 r., Il KK 230/05,
Lex Nr 180769) a przyjeta korzy$¢ pozostaje w zwigzku z wykonywaniem przez
sprawce okreslonych uprawnien i obowigzkow w sferze publicznej, finansowanych
ze srodkéw publicznych, ktérymi dysponuje jednostka, w ktorej jest on zatrudniony
albo uprawnien lub obowigzkéw w zakresie dziatalnosci publicznej majgcych swoje
umocowanie w ustawie lub w akcie prawa miedzynarodowego (A. Barczak-Oplustil
[w:] Kodeks karny. Cze$¢ szczegdlna. Tom Il. Komentarz do art. 117-277 k.k., pod
red. A. Zolla, Warszawa 2013, s. 1166-1167). PrzypomnieC réwniez nalezy, ze
dziatalnoscig publiczng jest dziatalno$é, w jakim$ stopniu zinstytucjonalizowania,
stuzgca realizacji zadan publicznych i wywierajgca lub moggca wywota¢ skutki w
sferze publicznoprawnej (J. Majewski [w:] Kodeks karny. Cze$¢ ogdlna. Tom |I.
Komentarz do art. 1-116 kk., pod red. A. Zolla, Warszawa 2012, s. 1434).
Czynnoscig stuzbowg jest natomiast kazda czynno$¢ bedaca realizacjg praw i
obowigzkéw wynikajgcych z zajmowanego przez osobe petnigcg funkcje publiczng
stanowiska.

Przenoszac powyzsze uwagi na grunt przedmiotowej sprawy nalezy stwierdzic,
ze z poczynionych przez sad | instancji i niekwestionowanych przez skarzgcego
ustalen faktycznych, znajdujgcych oparcie w zgromadzonym w sprawie materiale
dowodowym, wynika, iz K. Przedsiebiorstwo Energetyki Cieplnej sp. z 0. 0. z

siedzibg K. w okresie od stycznia 2003 r. do 27 marca 2007 r. funkcjonowato jako
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komunalna spotka z ograniczong odpowiedzialnoscig. Jedynym udziatowcem tejze
spotki byta Gmina Miejska K., a funkcje zgromadzenia wspolnikdw w tejze spoice
petnit jednoosobowo burmistrz, jako organ wykonawczy gminy. Do jego prerogatyw
nalezato m.in. powotywanie czesci czionkédw rady nadzorczej wskazanego
przedsiebiorstwa, czesS¢ cztonkdéw rady nadzorczej powotywana byta bowiem przez
pracownikow. Podkreslenia wymaga, ze wspomniane kompetencje burmistrza nie
wynikaty wytacznie z aktu zatozycielskiego spofki, czy przepisow kodeksu spotek
handlowych, ale takze z uregulowan zawartych w ustawach z zakresu prawa
publicznego, w tym w szczegodlnosci w ustawie z dnia 20 grudnia 1996 r. o
gospodarce komunalnej (t.j. Dz.U. z 2016 r., poz. 573 ze zm.) oraz ustawie z dnia 8
marca 1990 r. o samorzadzie gminnym (t.j. Dz. U. z 2016 r., poz. 446 ze zm.). W
tym stanie rzeczy nie moze budzi¢ jakichkolwiek watpliwosci, ze powotywanie
cztonkow rady nadzorczej K. Przedsiebiorstwa Energetyki Cieplnej sp. z 0.0. z
siedzibg w K. pozostawato w $cistym zwigzku z wykonywang przez P. C. funkcjg
publiczng czyli sprawowaniem urzedu burmistrza i wchodzito w zakres
wykonywanych w zwigzku z petnieniem tego urzedu czynnosci stuzbowych.
ZaakcentowacC przy tym nalezy, ze mimo tego, iz w jednoosobowych spoétkach
jednostek samorzadu terytorialnego funkcje zgromadzenia wspodlnikéw (walnego
zgromadzenia) petnig organy wykonawcze jednostek samorzgdowych i to wtasnie
one podejmujg stosowne rozstrzygniecia bedgce na zewnatrz rozstrzygnieciami
zgromadzenia wspolnikéw lub walnego zgromadzenia, to jednak podstawy tych
rozstrzygnie¢ wynikajg z uchwat wiasciwych organoéw stanowigcych jednostek
samorzadu terytorialnego. Organ wykonawczy jednostki samorzadu terytorialnego
jest bowiem w petni podporzgdkowany organowi stanowigcemu, ktory nie tylko
stanowi o kierunkach dziatan organu wykonawczego, ale rowniez jest uprawniony
do podejmowania uchwat zawierajgcych wytyczne dla tego organu. Wytyczne moga
zas obligowac¢ organ wykonawczy m.in. do podejmowania okreslonych zachowan
(czynnoéci), w tym i takich, ktére na zewnatrz bedg wyrazem dziatania przez ten
organ w charakterze zgromadzenia wspolnikow lub walnego zgromadzenia (zob.
szerzej M. Szydto: Ustawa o gospodarce komunalnej. Komentarz, Oficyna 2008,
Komentarz do art. 12, teza 7 i powotane tam orzecznictwo). Te trafne stwierdzenia

dostarczajg kolejnego argumentu nie pozwalajgcego uzna¢ za stuszne
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zaprezentowanego w kasacji stanowiska, ze czynnosci zwigzane z powotywaniem i
odwotywaniem cztonkow rady nadzorczej jednoosobowej komunalnej spotki lezg w
sferze prawa wifasnosci a tym samym nie mieszczg sie w sferze imperium
przystugujgcym burmistrzowi jako organowi wiadzy samorzgdu terytorialnego.
Konczac wywod na temat charakteru prawnego analizowanej czynnosci, dla jego
zupetnosci wspomnie¢ wypada, ze uzyte na gruncie art. 228 § 4 k.k. sformutowanie
,2uzaleznia wykonanie czynnosci stuzbowej’ nalezy rozumie¢ nie tylko jako
dokonanie czynnosci stuzbowej, ale takze jako ,kazde zachowanie majgce wptyw
na przebieg tej czynnosci, czyli jej spowolnienie, przyspieszenie, takze zaniechanie
jej podjecia” (tak trafnie A. Barczak — Oplustil: Kodeks karny. CzesS¢ szczegolna.
Tom Il. Komentarz do art. 117 — 277, pod red. A. Zolla, Warszawa 2013, s. 1168).
Catkowicie bezpodstawne jest rowniez zawarte w kasacji twierdzenie, ze
zbieranie sktadek na cele polityczne lub organizacyjne nie miesci sie w pojeciu
korzysci majatkowej w rozumieniu art. 228 § 4 k.k. Definiujgc wskazane pojecie
nalezy sie bowiem odwota¢ do przepisu art. 115 § 4 k.k., zgodnie z ktérym
korzyscig majatkowg jest korzysc dla siebie lub dla kogos innego (innej osoby lub
innego podmiotu). Z powyzszego wynika, ze dla realizacji znamion czynu
zabronionego z art. 228 § 4 k.k. nie jest konieczne, by sprawca zgdat korzysci
majgtkowej dla siebie. Nieistotny jest rowniez cel, na jaki sprawca chce owg
korzys¢ przeznaczy¢. Uwagi te prowadzg do konkluzji, ze nawet gdyby skazany P.
C. przeznaczat uzyskane w opisany wyzej sposéb od cztonkow rady nadzorczej
kwoty na blizej nieokreslone cele polityczne lub organizacyjne, a takze nawet
wowczas, gdyby wreczajgcy te korzysci cel ten akceptowali, a tym samym
istniataby sui generis ,zgoda pokrzywdzonych” na udzielanie korzysci majgtkowej w
tej formie, w zaden sposob nie Swiadczytoby to o tym, ze skazany swoim
zachowaniem nie zrealizowat znamion wskazanego wyzej typu czynu
zabronionego. Najistotniejsze w przedmiotowe] sprawie byto bowiem to, ze
oskarzony nie miat zadnej podstawy prawnej, by zgda¢ od czionkéw rady
nadzorczej pod rygorem odwotania ich z zajmowanego stanowiska przekazywania
jakichkolwiek kwot na jakiekolwiek cele. Jedynie bowiem w sytuacji, gdy
uprawnienie do danej korzysci przystuguje osobie petnigcej funkcje publiczng

indywidualnie, imiennie i wynika ze stosunku prawnego fgczgcego wreczajgcego
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korzy$¢ z osobg petnigca funkcje publiczng, jej przyjecie nie moze stanowi¢ czynu
bezprawnego (tak tez A. Barczak-Oplustil [w:] Kodeks karny. Cze$c¢ szczegéina.
Tom Il. Komentarz do art. 117-277 k.k., wyd. IV pod red. A. Zolla, Warszawa 2013,
s. 1160). W analizowanym przypadku, taki stan rzeczy bez watpienia nie zachodzit.

Wobec niepodzielenia zadnego ze wskazanych w nadzwyczajnym s$rodku
zaskarzenia zarzutow kasacje oddalono, co pociggneto za sobg koniecznosc¢
obcigzenia oskarzonego kosztami sgdowymi postepowania kasacyjnego (art. 636 §
1w zw. z art. 637a k.p.k.).
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