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UCHWALA

Dnia 13 maja 2016 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Marta Romanska (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Joézef Fragckowiak
SSN Monika Koba

Protokolant Bozena Kowalska

w sprawie z wniosku Z. S.

0 przyznanie wynagrodzenia opiekunowi prawnemu,

po rozstrzygnieciu w Izbie Cywilnej na posiedzeniu jawnym
w dniu 13 maja 2016 r.

zagadnienia prawnego

przedstawionego przez Sad Okregowy w S.
postanowieniem z dnia 19 stycznia 2016 r.,

"1. Czy postepowanie opiekuncze nieprocesowe regulowane
trescig przepisow art. 590 k.p.c. i nastepne jest wlasciwym trybem dla
dochodzenia roszczenia, ktérego przedmiotem pozostaje
wynagrodzenie opiekuna prawnego po S$mierci osoby, nad ktérg
sprawowano opieke (art. 597 k.p.c.)?

2. Czy spadkobiercy osoby, nad ktérg sprawowano opieke, sg
zainteresowanymi w rozumieniu art. 510 § 1 k.p.c.?

3. Czy Sad ma obowigzek ustalania i nastepnie wezwania do udziatu
w sprawie na podstawie art. 510 § 2 k.p.c. spadkobiercéw osoby, nad
ktérg sprawowano opieke, na potrzeby postepowania toczgcego sie
na podstawie art. 597 k.p.c. w przedmiocie wynagrodzenia opiekuna
prawnego?"

podjat uchwate:

1. O wynagrodzeniu opiekuna prawnego sad orzeka
w postepowaniu nieprocesowym (art. 597 k.p.c.) takze wtedy,
gdy opiekun wystapi o przyznanie mu wynagrodzenia po $smierci

osoby, nad ktérag sprawowat opieke.



2. Zainteresowanymi w sprawie o przyznanie wynagrodzenia
opiekunowi sg spadkobiercy osoby, nad ktérg sprawowat opieke
(art. 510 § 1 k.p.c.). Jezeli okaze sie, ze nie sg oni uczestnikami
postepowania, sad wezwie ich do udziatu w sprawie (art. 510 § 2

k.p.c.).



UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 24 wrzes$nia 2015 r., wydanym w sprawie z wniosku
Z. S. 0 przyznanie wynagrodzenia opiekunowi prawnemu, Sgd Rejonowy w W.
przyznat i nakazat wyptaci¢ Z.S., jako opiekunowi prawnemu, z majgtku catkowicie
ubezwlasnowolnionej A. Z., zmartej dnia 26 listopada 2014 r., kwote 18.000 zt
tytutem wynagrodzenia za sprawowanie opieki nad nig, a w dalszej czesci wniosek
oddalit. Postepowanie zostato przeprowadzone bez udziatu spadkobiercow A. Z.,
chociaz wnioskodawczyni wskazata jako jego uczestnika brata zmartej — H. W. i
twierdzita, ze by¢ moze istniejg jeszcze inne o0soby zainteresowane
rozstrzygnieciem w sprawie. Sgd Rejonowy nie ustalat kregu spadkobiercéw
zmartej, a przestuchany w charakterze swiadka H. W. podat, Zze jest uprawniony do

dziedziczenia ale nie miat wiedzy na temat sposobu rozrzgdzenia spadkiem.

Whnioskodawczyni zaskarzyta postanowienie Sgdu Rejonowego apelacjg
w czesci oddalajgcej jej wniosek. Zakwestionowata ustalenia faktyczne Sadu
Rejonowego i poglad, ze usprawiedliwione jest przyznanie jej wynagrodzenia za
okres jedynie ostatnich trzech lat sprawowania opieki, w wysoko$ci ustalonej przez
Sad Rejonowy. W ocenie skarzgcej takie stanowisko prowadzi do naruszenia
art. 162 § 1 k.r.o. Apelujgca wniosta o przyznanie jej i wyptacenie z majatku A. Z.
dalszego wynagrodzenia za sprawowanie opieki w kwocie 30.500 z, z
dochodzonych pierwotnie 60.000 zt.

Przy rozpoznaniu apelacji wnioskodawczyni od postanowienia Sadu
Rejonowego powstato zagadnienie prawne przytoczone w sentencji, ktére Sad
Okregowy postanowieniem z dnia 19 stycznia 2016 r., przedstawit Sgdowi

Najwyzszemu do rozstrzygniecia

Sad Okregowy stwierdzit, ze art. 597 k.p.c. reguluje tryb postepowania
w sprawie, w ktorej sgd decyduje o upowaznieniu opiekuna prawnego do pobrania
wynagrodzenia z dochoddéw lub majagtku osoby pozostajgcej pod opieka, bgdz
o wypfaceniu mu wynagrodzenia ze Srodkéw publicznych. Podstawa
materialnoprawna roszczenia rozpoznawanego w postepowaniu regulowanym tym

przepisem wynika z art. 162 k.r.o., ktéry upowaznia opiekuna do dochodzenia



wynagrodzenia takze po ustaniu opieki, a do tego dochodzi ex lege rowniez na
skutek Smierci osoby, dla ktorej jg ustanowiono. Z art. 597 § 1 k.p.c. wynika,
ze sposobem zaspokojenia roszczenia opiekuna moze byC wyptata Srodkow
z ,majatku osoby podlegajgcej opiece”, ale z chwilg smierci tej osoby jej prawa
i obowigzki majgtkowe przechodzg na spadkobiercéw (art. 922 § 1 k.c.). Sad
Okregowy wskazat, ze w takiej sytuacji powstaje watpliwos¢, czy art. 597 § 1 k.p.c.,
w ktérym mowa o majatku osoby, dla ktérej ustanowiono opieke, odnosi sie takze
do spadku po takiej osobie oraz czy wynagrodzenie moze by¢ dochodzone na
podstawie przepisbw o0 postepowaniu nieprocesowym, regulujgcych sprawy
z zakresu opieki (art. 590 i n. k.p.c.) i wyrazit poglad, ze przepisy tego
postepowania stosowane sg w sprawach dotyczgcych zaspokojenia potrzeb osoby,
nad ktérg sprawowana jest opieka, natomiast roszczenie o wynagrodzenie
opiekuna prawnego po ustaniu opieki na skutek smierci, stanowi cywilnoprawny,
majgtkowy obowigzek zaspokajany ze spadku (art. 1030 k.c.). Nie jest to
obowigzek, ktory na podstawie przepisbw szczegolnych przechodzitby na
konkretne osoby, niezaleznie od tego czy sg spadkobiercami. W skifad spadku
niewatpliwie wchodzg koszty ostatniej choroby, poprzedzajgcej Smierc
spadkodawcy i tak samo koszty nieoptaconej opieki wykonywanej przez opiekuna

prawnego.

Roszczenie opiekuna prawnego o przyznanie mu wynagrodzenia za opieke
nie moze by¢ po Smierci osoby, dla ktérej go ustanowiono zaspokojone z jej
dochoddéw, bo i do nich prawo uzyskujg spadkodawcy, a wyptata ze Srodkow
publicznych nastepuje na podstawie przepisbw o pomocy spotecznej celem
zaspokojenia biezgcych, niezbednych potrzeb osoby, dla ktérej ustanowiono
opieke, by umozliwic¢ jej zycie w warunkach odpowiadajgcych godnosci cziowieka
(art. 3 ustawy z dnia 12 marca 2004 r. o pomocy spotecznej, tekst jedn.
Dz.U. z 2015, poz. 163 ze zm.).

W ocenie Sgdu Okregowego, gdyby przyjaé, ze o wynagrodzeniu naleznym
opiekunowi prawnemu a ustalanym juz po smierci osoby poddanej opiece nalezy
orzeka¢ w postepowaniu prowadzonym na podstawie art. 597 § 1 k.p.c.,
to powstaje znowu watpliwos¢, czy spadkobiercy tej osoby sg zainteresowani

w sprawie w rozumieniu art. 510 k.p.c. W uchwale z dnia 28 marca 2014 r., lll CZP



6/14 (OSNC 2015, nr 1, poz. 5) Sad Najwyzszy wyjasnit, ze w postepowaniu
0 przyznanie wynagrodzenia kuratorowi osoby czesciowo ubezwilasnowolnionej
ze srodkéw publicznych zainteresowanym jest gmina, na ktérej spoczywa
obowigzek jego wyptaty. Zainteresowanie uczestnictwem w postepowaniu
nieprocesowym moze by¢ bowiem wyznaczone takze wynikiem postepowania,
w ktérym na osobe trzecig natozono okreslony obowigzek, co wskazywataby na
konieczno$¢ uznania za uczestnikdw postepowania o przyznanie wynagrodzenia
opiekunowi osoby, na ktérych ostatecznie bedzie spoczywat obowigzek jego
wyptacenia. Ustawodawca nie przewidziat wprawdzie koniecznosci udziatu oséb
zainteresowanych stanem majgtku spadkodawcy w postepowaniu prowadzonym na
podstawie art. 597 § 1 k.p.c., ale w ocenie Sadu Okregowego nalezy jednak
przyja¢, ze wobec braku odrebnego uregulowania tej kwestii (tak jak w art. 596
k.p.c.), na sadzie cigzy obowigzek dbania, by zainteresowani zostali wezwani do

udziatu w sprawie na podstawie art. 510 § 2 k.p.c.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Sad Okregowy trafnie wskazat na art. 162 k.r.o., jako materialnoprawne
zrédto roszczenia opiekuna o przyznanie mu wynagrodzenia za sprawowanie opieki.
Przepis ten w brzmieniu obowigzujgcym do dnia 13 czerwca 2009 r. ustanawiat
jako zasade nieodptatnosé opieki, od ktérej ustawodawca odstgpit ustawg z dnia
6 listopada 2008 r. o zmianie ustawy Kodeks rodzinny i opiekunczy oraz niektorych
innych ustaw (Dz.U. Nr 220, poz. 1431). W znowelizowanym art. 162 § 1 k.r.o.
ustawodawca przyjat, ze na zgdanie opiekuna sad opiekunczy przyznaje
mu stosowne wynagrodzenie okresowe albo wynagrodzenie jednorazowe w dniu
ustania opieki lub zwolnienia go od niej. Wynagrodzenie opiekuna powinno by¢
pokrywane z majatku osoby poddanej opiece lub jej dochodow, a w ich braku — ze
srodkéw publicznych na podstawie przepisbw o pomocy spotecznej (art. 162 § 3
k.r.0.). Rébwnoczesnie ustawodawca zmienit art. 597 k.p.c. i w § 1 tego przepisu
okreslit sposéb orzekania przez sad o wynagrodzeniu opiekuna, a w § 2 wskazat,
ze wynagrodzenie jest mu wyptacane dopiero po uprawomocnieniu sie
postanowienia o jego przyznaniu. Stosownie do art. 597 § 1 k.p.c. w postanowieniu
0 przyznaniu opiekunowi wynagrodzenia sad upowaznia go do pobrania go

zdochodéw Ilub majagtku osoby pozostajgcej pod opiekg badz ustala,



ze wynagrodzenie ma by¢ wyptacone ze srodkow publicznych. Przywotane
przepisy na podstawie art. 175 k.r.o. stosuje sie do opieki nad osobg catkowicie

ubezwtasnowolniong.

Opiekuna dla ubezwtasnowolnionego ustanawia sgd opiekunczy i tenze sgd
nadzoruje sposob, w jaki opiekun wywigzuje sie z obowigzkéw oraz orzeka
0 przyznaniu mu wynagrodzenia. Sprawy te zatatwiane sg w postepowaniu
opiekunczym prowadzonym w trybie nieprocesowym (art. 568-578" i 590-598
k.p.c.), zarobwno wtedy, gdy opiekun zazgda wynagrodzenia okresowego w czasie
sprawowania opieki, jak i wtedy, gdy ubiega sie o wynagrodzenie jednorazowe
po jej ustaniu lub zwolnieniu go z funkcji. Obie te sytuacje ustawodawca
potraktowat jednakowo, a powierzenie sgdowi opiekunczemu kompetenciji
do okreslenia wynagrodzenia opiekuna zarobwno w czasie sprawowania opieki, jak
i po jej ustaniu, jest uzasadnione tym, ze sad ten ma petne rozeznanie w zakresie
obcigzen opiekuna, jak i w sposobie wykonywania przez niego obowigzkéw. Tego
rodzaju Zzadanie opiekuna pozostaje w zwigzku z wykonywaniem funkcji
powierzonej mu przez sgd, o wynagrodzeniu za sprawowanie ktérej musi on
konstytutywnie orzec. Skoro oznaczenie wynagrodzenia opiekuna nalezy do sadu
opiekunczego, to nie jest mozliwe zaspokojenie roszczenia opiekuna o wyptacenie
mu wynagrodzenia, niezaleznie od tego, z jakiej masy majgtkowej miatoby to
nastgpic¢, przed wydaniem przez sad opiekunczy stosownego orzeczenia i jego
uprawomocnieniem sie. Postepowanie przewidziane w art. 597 k.p.c. jest zatem
wiasciwe do wydania orzeczenia o przyznaniu wynagrodzenia opiekunowi takze po

Smierci osoby, nad ktérg sprawowat opieke.

Krag podmiotow, ktére powinny bra¢ udziat w postepowaniu nieprocesowym
musi by¢ okreslany zgodnie z art. 510 § 1 k.p.c., wedtug ktérego zainteresowanym
w postepowaniu nieprocesowym jest kazdy, czyich praw dotyczy wynik
postepowania. Zainteresowanie to zwykle wynika z potrzeby wigzgcego
uregulowania stosunkéw prawnych, w ktérych wystepuje osoba majgca korzystac
z tego statusu. Ubiegajgcy sie o przyznanie mu wynagrodzenia opiekun wystepuje
w roli wnioskodawcy w sprawie prowadzonej na podstawie art. 597 k.p.c.,
ale zainteresowang wynikiem tego postepowania jest niewatpliwie kazda osoba,

ktérej praw dotyczy wynik postepowania, czy to bezposrednio, czy tez posrednio.



Interes spadkobiercow osoby poddanej opiece w uczestniczeniu w postepowaniu,
w ktorym ma by¢ wydane orzeczenie ustalajgce wysokos¢ wynagrodzenia opiekuna
wynika z tego, ze przyznane wynagrodzenie bedzie podlegato zaspokojeniu
z majgtku pozostatego po osobie poddanej opiece, ktéry to majatek z chwilg jej
Smierci zyskat status spadku. W uchwale z 28 marca 2014 r., lll CZP 6/14 (OSNC
2015, nr 1, poz. 5), Sad Najwyzszy przyjat, ze w postepowaniu 0 przyznanie
wynagrodzenia opiekunowi osoby ubezwtasnowolnionej zainteresowana jest gmina,
na ktorej spoczywa obowigzek wyptaty wynagrodzenia ze srodkdéw publicznych.
Na tej samej zasadzie w postepowaniu tym powinni uczestniczy¢ spadkobiercy
osoby poddanej opiece, gdy roszczenie opiekuna bedzie zaspokajane z majatku,

do ktérego uzyskali uprawnienia.

Skoro zainteresowanymi w sprawie o przyznanie wynagrodzenia opiekunowi
osoby ubezwlasnowolnionej po jej Smierci pozostajg spadkobiercy tej osoby,
to nalezy przyjac, ze sad opiekunczy ma obowigzek ustalania ich kregu celem
okreslenia oséb zainteresowanych w sprawie na podstawie przepiséw ogodinych,
ti. art. 510 § 2 k.p.c. W rozwazanej sytuacji nie mogg miec¢ zastosowania zasady
wyznaczania kregu uczestnikow postepowania okreslone w art. 596 k.p.c., przede
wszystkim dlatego, ze ustawodawca przewidziat stosowanie tego przepisu
w postepowaniu prowadzonym w celu zbadania rachunku koncowego z opieki
(art. 172 k.r.0.), natomiast dla postepowania o przyznanie wynagrodzenia
opiekunowi prawnemu nie stworzyt unormowania szczegodlnego wzgledem
art. 510 § 1 i 2 k.p.c. Zatwierdzenie rachunku przez sad opiekunczy nie wylgcza
odpowiedzialnosci opiekuna za szkode wyrzadzong nienalezytym sprawowaniem
zarzgdu majgtkiem (art. 167 § 2 k.r.0.), co oznacza, ze osoby zainteresowane
zatwierdzeniem sprawozdania, ktére nie bralyby udzialu w postepowaniu
prowadzonym na podstawie art. 172 k.r.o., nie sg pozbawione mozliwosci
dochodzenia roszczeh przeciwko opiekunowi. Tymczasem prawomocne przyznanie
opiekunowi wynagrodzenia upowaznia go do zaspokojenia roszczenia o wyptacenie
wynagrodzenia z majgtku pozostatego po osobie poddanej opiece lub ze srodkow
publicznych, bez mozliwosci kwestionowania stanowiska co do zasadnosci tego

roszczenia.



Postepowanie o  przyznanie  wynagrodzenia  opiekunowi  osoby
ubezwlasnowolnionej powinno przebiegaé sprawnie, tak by bezzwiocznie
zaspokojone zostaty usprawiedliwione roszczenia opiekuna majgce podstawe
wart. 162 § 1 k.r.o. Dgzenie do zrealizowania tego postulatu nie moze jednak
przestoni¢ potrzeby zagwarantowania ochrony w toczgcym sie postepowaniu praw
0s6b, ktére pozostajg zainteresowane jego wynikiem (art. 510 § 1 k.p.c.). Trzeba
podkresli¢, ze gdyby sad opiekunczy miat trudnosci z ustaleniem kregu
spadkobiercow osoby poddanej opiece, postepowanie moze toczy¢ sie z udziatem
ustanowionego przez sad spadku kuratora spadku (art. 666 k.p.c.) albo - jesli
spadkobiercy osoby poddanej opiece sg znani z tozsamosci, ale nieznani z miejsca
pobytu - kuratorow dla nieznanych z miejsca pobytu - art. 510 § 2 zdanie trzecie

k.p.c.

Biorgc powyzsze pod uwage, na podstawie art. 390 § 1 k.p.c. w zwigzku

z art. 13 § 2 k.p.c., Sad Najwyzszy orzekt jak w sentenciji.
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