Sygn. akt Ill CZ 25/17

POSTANOWIENIE

Dnia 26 lipca 2017 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Jacek Gudowski (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Roman Trzaskowski

SSA Bogustaw Dobrowolski

w sprawie z powodztwa A. S

przeciwko B. Z.

0 zaptate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej
w dniu 26 lipca 2017 r.,

zazalenia pozwanej

na postanowienie Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 22 lipca 2016 r., sygn. akt | ACa (...),

oddala zazalenie.

UZASADNIENIE

Sad Apelacyjny w (...) — po rozpoznaniu sprawy na skutek apelacji
wniesionej przez pozwang B. Z. od wyroku Sadu Okregowego w N. z dnia 26
listopada 2007 r., I C(...) — wydat wyrok z dnia 12 czerwca 2008 r., | ACa (...),
mocg ktérego zmienit zaskarzony wyrok w ten sposéb, ze uchylit nakaz zaptaty
wydany w postepowaniu nakazowym w stosunku do pozwanej, co do kwoty
10 000 zt z odsetkami i w tej czesci powodztwo oddalit, natomiast w pozostatej
czeéci ten nakaz utrzymat w mocy oraz oddalit apelacje w pozostatej czesci. Jak
wynika z protokotu rozprawy apelacyjnej z dnia 30 maja 2008 r., wyrok ten zostat

wydany po zamknieciu rozprawy apelacyjnej w tym dniu i odroczeniu ogtoszenia



wyroku do dnia 12 czerwca 2008 r., godz. 11.40. W protokole zapisano, ze w
wymienionym dniu Przewodniczacy ogtosit wyrok przez odczytanie sentencji i
podanie ustnie zasadniczych powodow rozstrzygniecia.

W dniu 29 marca 2016 r. do Sadu Apelacyjnego w (...) wptynat wniosek
pozwanej sporzgdzony przez jej zawodowego petnomocnika o ,stwierdzenie
nieistnienia wyroku (z dnia 12 czerwca 2008 r.), podjecie postepowania oraz
0 wydanie wyroku w sprawie apelacji od wyroku Sgdu Okregowego w N. z dnia
26.11.2007 r., w sprawie sygn. akt: 1 C(...)". W uzasadnieniu stwierdzono, ze
wskazany wyrok nie istnieje, gdyz wprawdzie w aktach sprawy znajduje sie oryginat
tego wyroku — jego sentencja — ,brak natomiast protokotu publikacji wyroku, a
jedynie na ostatniej stronie protokotu rozprawy z dnia 30 maja 2008 r. dopisano
informacje o tresci (cytuje:) W dniu 12 czerwca 2008 r. ogtosit wyrok przez
odczytanie sentencji i podanie ustnie zasadniczych powoddéw rozstrzygniecia”.
Pozwany stwierdzit takze, ze na skutek nieistnienia wskazanego wyroku nie moze
go skutecznie zaskarzy¢, m.in. skargg o wznowienie postepowania.

Postanowieniem z dnia 20 czerwca 2016 r. Sad Apelacyjny odrzucit wniosek
pozwanego, podnoszgc, ze jest on niedopuszczalny, gdyz w kodeksie
postepowania cywilnego nie ma podstawy do ,formalnoprawnego stwierdzania
nieistnienia wyroku”. Wskazat, ze w aktach sprawy znajduje sie protokdt ogtoszenia
kwestionowanego wyroku, a jego istnienie posrednio potwierdzit takze Sad
Najwyzszy, skoro uznat za dopuszczalng skarge kasacyjng od tego wyroku, nie
przyjmujac jej do rozpoznania (postanowienie z dnia 19 maja 2009 r., lll CSK
37/09).

Pozwany zaskarzyt to postanowienie z dnia 20 czerwca 2016 r. zazaleniem,
ktéore Sad Apelacyjny — postanowieniem z dnia 22 lipca 2016 r. — odrzucit jako
niedopuszczalne. Podnidst, ze zaskarzone postanowienie nie miesci sie w katalogu
okreslonym w art. 394" i 3942 k.p.c.

W zazaleniu na postanowienie z dnia 22 lipca 2016 r. pozwany
zakwestionowat stanowisko Sadu Apelacyjnego, zarzucajgc, ze skarzone
poprzednio postanowienie z dnia 20 czerwca 2016 r. jest orzeczeniem konczgcym
postepowanie w sprawie, moze by¢ zatem skutecznie zaskarzone zazaleniem na
podstawie art. 394 § 1 oraz art. 394" § 2 k.p.c.



Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

Kodeks postepowania cywilnego jest zespotem norm prawa formalnego
regulujgcych postepowanie przed sadami i innymi organami wymiaru
sprawiedliwosci, a jednym z celdw tego postepowania jest urzeczywistnianie
przepisbw prawa materialnego oraz ich egzekwowanie. Ustawodawca, nadajgc
czynnosciom sadu, stron i innych oséb biorgcych udziat w postepowaniu okreslong
forme, oznaczajgc czas i miejsce ich dokonywania, a takze normujgc wigzane z ich
podjeciem Ilub zaniechaniem skutki, czyni postepowanie sgdowe sprawnym,
skutecznym i przewidywalnym. Organy procesowe oraz strony i inni uczestnicy
postepowania mogg zatem podejmowac wylgcznie czynnosci przewidziane i
normowane przez prawo; inne czynnosci, a takze te, ktorym nadano wadliwg
(nieodpowiednig) forme lub ktére podjeto z naruszeniem ustanowionego terminu sg
niedopuszczalne albo bezskuteczne. Dokonanie czynnosci niedopuszczalnej
(scil. nieprzewidzianej przez prawo procesowe) lub wniesienie nieznanego prawu
procesowemu Srodka prawnego skutkuje jego odrzuceniem, a wiec wydaniem
orzeczenia negatywnego wskazujgcego na niedopuszczalnos¢ orzekania przez sgd
w kwestii, ktorej czynnos¢ (srodek prawny) dotyczy (por. postanowienia Sadu
Najwyzszego z dnia 21 lutego 1973 r., Ill CRN 415/72, OSNCP 1974, nr 1, poz. 10,
z dnia 20 lutego 1987 r., IV CR 277/86, nie publ., i z dnia 8 grudnia 1999 r.,
[l AO 54/99, ,Monitor Prawniczy” 2000, nr 5, s. 269).

Kodeks postepowania cywilnego nie przewiduje stwierdzania ,nieistnienia
wyroku” w odrebnym postepowaniu wpadkowym, pozostawiajgc te kwestie
ewentualnej ocenie dokonywanej przez sad przy innych procesowych okazjach,
w ktérych to ma znaczenie, np. w postepowaniu odwotawczym w celu ustalenia
istnienia tzw. substratu zaskarzenia, w postepowaniu o nadanie klauzuli
wykonalnosci lub przy badaniu zarzutu powagi rzeczy osgdzonej majgcej z takiego
wyroku wynikaé itd. Inaczej méwigc, nieistnienie wyroku sad musi uwzgledniaé
w kazdym stanie i stadiach sprawy, w ktérej wyrok ten zostat wydany, a takze —
w formie zarzutéw — we wszystkich innych sprawach, w jakich zostaty podniesione,
odpowiednio, przez ich uwzglednienie lub odmowe uwzglednienia (por. np.
uzasadnienie uchwaty Sgdu Najwyzszego z dnia 26 wrzesnia 2000 r., Ill CZP 29/00,
OSNC 2001, nr 2, poz. 25). Ustawa nie przewiduje jednak odrebnego,



samodzielnego postepowania o stwierdzenie nieistnienia orzeczenia. Nie mozna
przy tym nie dostrzec, ze kwestionowany przez pozwang wyrok, uznawany przez
nig za nieistniejgcy, przeszedt juz pozytywny test existendi, dokonany przez Sad
Najwyzszy w postepowaniu kasacyjnym w sprawie Ill CSK 37/09. W tej sytuacji
nalezy uznaé, ze postanowienie Sadu Apelacyjnego z dnia 20 czerwca 2016 r.
odrzucajgce wniosek pozwanej jest prawidtowe.

Prawidiowe jest takze postanowienie Sgdu Apelacyjnego o odrzuceniu
zazalenia. Jest oczywiste, ze skoro — jak wskazano — kodeks postepowania
cywilnego nie przewiduje stwierdzania ,nieistnienia wyroku” w odrebnym
postepowaniu, a wiec nie dopuszcza do wszczynania takiego postepowania, to
postanowienie odrzucajgce wniosek 0 jego wszczecie nie moze by¢ uznane za
korniczace postepowanie w rozumieniu art. 394 § 1 lub art. 394" § 2 k.p.c. Takie
postepowanie nie mogto by¢ wszczete i nigdy wszczete nie zostato, zatem nie
mogto byc¢ takze zakonhczone.

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy zazalenie pozwanej oddalit (art. 398 § 1
w zwigzku z art. 394" § 3 k.p.c.).
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r.g.



