Sygn. akt Ill CSK 105/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 lutego 2016 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Irena Gromska-Szuster (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Grzegorz Misiurek
SSN Katarzyna Tyczka-Rote

w sprawie z powodztwa K. C., M.F., B. A,, S. P.i A. K.
przeciwko Skarbowi Panstwa - Wojewodzie [...]

o zaptate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej
w dniu 17 lutego 2016 r.,

skargi kasacyjnej powodéw K. C., B. A,,

S.P.iA. K.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego

z dnia 5 wrzes$nia 2014 .,

1) oddala skarge kasacyjna;

2) nie obcigza powodoéw kosztami postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE



Wyrokiem z dnia 13 maja 2013 r. Sgd Okregowy w K. oddalit powddztwo [...]
przeciwko Skarbowi Panstwa - Wojewodzie [...] o zados¢€uczynienie za krzywde
wyrzgdzong zamiang siostr blizniaczek, do jakiej doszto w szpitalu potozniczym w
1952 r. Sad Apelacyjny wyrokiem z dnia 5 wrzesnia 2014 r. oddalit apelacje
wniesiong od powyzszego wyroku przez K.C., B. A, S. P.i A. K.

Sady ustality miedzy innymi, ze w grudniu 1952 r. w nieustalonych
okolicznosciach doszto do pomytki przy wydawaniu matkom dzieci urodzonych na
tym samym oddziale potozniczym, w wyniku czego jedna z siostr blizniaczek
zostata oddana matce biologicznej a druga innej kobiecie, ktorej cérke oddano
z kolei matce blizniaczek. Dziewczynka ta zmarta w wieku trzech miesiecy,
za$ siostry blizniaczki wychowywaty sie w roznych rodzinach nie wiedzgc nic
0 sobie az do spotkania w grudniu 2011 r. W dniu 4 stycznia 2012 r. uzyskaty
wyniki badan genetycznych, ktore potwierdzity, Zze sg siostrami blizniaczkami
i wowczas uzyskaly pewnosc¢, ze doszio do ich zamiany po porodzie i oddania

jednej z nich osobie obce;j.

Sad pierwszej instancji na podstawie art. 220 k.p.c. ograniczyt rozprawe do
rozpoznania dwdéch zarzutow strony pozwanej: braku podstawy prawnej do
zasgdzenia zadoscCuczynienia oraz przedawnienia tego roszczenia, zas Sad
Apelacyjny podzielajgc to stanowisko uznat za bezzasadny apelacyjny zarzut

naruszenia powyzszego przepisu.
Oba zarzuty strony pozwanej Sady uznaty za uzasadnione.

Sad drugiej instancji  stwierdzit, ze  zgloszone  roszczenie
0 zadoscCuczynienie, jako roszczenie zwigzane z okreslonym czynem
niedozwolonym, powstato w chwili zaistnienia tego zdarzenia, a wiec w chwili
zamiany dzieci, bez wzgledu na to, kiedy nastgpity skutki tego czynu. Juz bowiem
art. 1 rozporzadzenia Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia 27 pazdziernika 1933 r. -
Kodeks zobowigzan (Dz. U. Nr 82, poz. 598 - dalej: ,k.z.”) stwierdzat,
ze zobowigzanie powstaje miedzy innymi z czynéw niedozwolonych, a nie z ich
skutkow. W rozpoznawanej sprawie czynem niedozwolonym byta wytgcznie

zamiana dzieci, do ktorej doszto w 1952 r., a nie dalsze zdarzenia powotywane



przez powodow, takie jak spotkanie siostr i dowiedzenie sie o zamianie, ktére nie
miaty charakteru czynu niedozwolonego i wynikaty z przypadkowego zbiegu
okolicznosci albo z dziatania samych powoddw. Zgodnie z zasadami prawa
miedzyczasowego chwila dokonania czynu niedozwolonego jest decydujgca
zarowno dla zastosowania prawa, wedtug ktdérego nalezy oceniaC roszczenia
Z niego wyptywajgce, jak i liczenia biegu terminu przedawnienia. Zgodnie z art.
XXVI p.w.k.c., do stosunkéw prawnych powstatych przed dniem wejscia w zycie
k.c., stosuje sie co do zasady prawo dotychczasowe, a wiec przepisy k.z., wobec
czego do oceny roszczenia zgtoszonego w sprawie, wynikajgcego z czynu
niedozwolonego zasziego w 1952 r., majg zastosowanie przepisy k.z. Nie ma
w sprawie zastosowania art. XLIX § 1 p.w.k.c., ktéry dotyczy przypadkow, gdy
roszczenie istniato juz w konkretnym ksztatcie przed 1 stycznia 1965 r., a wiec
przed dniem wejscia w zycie k.c., a po tej dacie wystgpity jego dalsze skutki,
podlegajgce ocenie juz wedtug nowych przepisow.

W konsekwencji Sady uznaty, ze w sprawie nie ma zastosowania art.
448 k.c., przewidujgcy od dnia 28 grudnia 1996 r. mozliwos¢ zasgdzenia
zadoscCuczynienia za naruszenie dobr osobistych, natomiast w Swietle
obowigzujgcych w 1952 r. przepisoéw art. 11 p.o.p.c. i art. 157 § 3 oraz art. 165 k.z.,
zadosCuczynienie za krzywde moralng przystugiwato tylko w wypadkach
wskazanych w ustawie, a powyzsze przepisy, W razie naruszenia dobr
osobistych, przewidywaty zadoscuczynienie tylko w wypadku naruszenia czci.
Poniewaz powodowie wskazywali na naruszenie ich dobr osobistych w postaci
prawa do zycia w rodzinie, prawa do zycia z rodzenstwem, prawa do tozsamosci,
a w takich przypadkach wskazane przepisy nie przewidywalty mozliwosci
zasgdzenia zadosCuczynienia, brak podstawy prawnej do uwzglednienia
ich roszczenia.

W ocenie Sadu Apelacyjnego nie ma rowniez podstaw do zasgdzenia
zados¢uczynienia za uszczerbek na zdrowiu, przewidzianego w art. 165 § 1 k.z.,
bowiem nie zostato wykazane, by powodowie poniesli uszczerbek na zdrowiu
w wyniku zamiany dzieci w 1952 r.

Sady podzielity tez =zarzut przedawnienia roszczenia wskazujgc,

ze zarowno w Swietle przepisow k.z. jak i k.c. termin przedawnienia biegnie od



momentu zdarzenia wywotujgcego szkode, a wiec od 1952 r. Nawet przy
uwzglednieniu art. XXXV p.w.k.c. i dwudziestoletniego terminu przedawnienia
roszczenia wynikajgcego z 283 § 2 k.z., roszczenia powodow przedawnity sie
w 1972 r. Nie ma w sprawie zastosowania art. 442" § 3 k.c., obowigzujacy od dnia
10 sierpnia 2006 r., gdyz zgodnie z art. 2 ustawy z dnia 16 lutego 2007 r. o zmianie
ustawy - Kodeks cywilny (Dz. U. Nr 80, poz. 538), przepis ten ma zastosowanie
tylko do roszczeh o naprawienie szkody wyrzgadzonej czynem niedozwolonym,
powstatych przed dniem wejscia w zycie ustawy nowelizujgcej i wedtug przepisow
dotychczasowych w tym dniu jeszcze nie przedawnionych.

Sad Apelacyjny nie znalazt podstaw do nieuwzglednienia uptywu
przedawnienia w oparciu o art. 5 k.c. uznajgc, ze brak wyjgtkowych okolicznosci
faktycznych uzasadniajgcych zastosowanie tego przepisu. W jego ocenie nie
przemawia za tym wskazana przez powodow okolicznoS¢ samego naruszenia
dobr osobistych, a przeciwko przemawia bardzo dlugi okres czasu jaki
uptyngt od zdarzenia (60 lat) i wzglad na stabilno$¢ oraz pewnos$¢ stosunkow
prawnych, nieSwiadomy i nieumysiny charakter czynu niedozwolonego,
nieprzynoszacy zadnych korzysci szpitalowi ani jego pracownikom, okolicznosc,
ze odpowiedzialno$¢ Skarbu Panstwa powstata z mocy prawa, a z drugiej strony
okolicznos¢, ze przez tak dtugi okres czasu rozigczone siostry nieSwiadome
rozdzielenia, utozyly sobie zycie.

W skardze kasacyjnej powodéw: [...] opartej na obu podstawach, skarzgcy
w ramach pierwszej podstawy zarzucili naruszenie art. 165 w zw. z art. 157 § 3 k.z.
przez niewlasciwe zastosowanie i oddalenie powddztwa o zadoscuczynienie za
wywotanie rozstroju zdrowia u powodow; art. 23, art. 24, art. 417 § 1, art. 444 k.c.
w zw. z art. 445 i art. 448 w zw. z art. XLIX i art. LXIV p.w.k.c. przez btedng
wyktadnie i niewlasciwe zastosowanie w wyniku uznania, ze wskazane przepisy k.c.
nie majg w sprawie zastosowania; art. LXIV p.w.k.c. przez btedne zastosowanie w
wyniku uznania, ze nie istnieje watpliwosé, co do stosowania przepiséw k.c.; art.
442 § 1 i art. 121 pkt 4 k.c. przez btedng wyktadnie polegajaca na przyjeciu, ze
roszczenia powodow ulegty przedawnieniu, mimo ze za poczatek biegu terminu
przedawnienia nalezato uznac¢ chwile, gdy powodowie powzieli wiadomos¢, co do

faktu zamiany blizniaczek oraz mimo ze brak powszechnej dostepnosci badan



DNA przed rokiem 1990 uniemozliwiat w jednoznaczny sposob wykazanie i
udowodnienie pochodzenia dzieci oraz naruszenie art. 5 k.c. przez btedng
wyktadnie i niewtasciwe zastosowanie w wyniku pominiecia podnoszonych przez
powodow okolicznosci takich jak przyczyny dochodzenia roszczeh dopiero w 2012 r
oraz rozmiaru i charakteru naruszonych dobr osobistych.

W ramach drugiej podstawy skarzgcy zarzucili naruszenie art. 220 i art.
227 Kk.p.c. przez ograniczenie rozprawy do rozstrzygniecia zarzutow braku
podstawy prawnej i pominiecie wnioskowanych dowodéw z przestuchania powodéw
i opinii biegtych zgtoszonych na okoliczno$¢ wywofania u powodow rozstroju
zdrowia i jego przyczyn oraz przyczyn, dla ktérych powodowie dochodzili roszczen
dopiero w 2012 r.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Rozpoczynajgc ocene podstaw kasacyjnych od zarzutéw naruszenia prawa
procesowego nalezy wskazac, ze powodowie zarowno w pozwie jak i w toku catego
procesu zgdali zasgdzenia zado$cuczynienia jedynie za naruszenie ich dobr
osobistych wymienionych w pozwie, a wiec prawa do zycia w biologicznej rodzinie,
rozwoju wiezow rodzinnych i wiezow miedzy rodzenstwem, wychowywania sie
z rodzenstwem, prawa do tozsamosci. Zadajgc w pozwie dopuszczenia dowodu
z opinii biegtych socjologa i psychologa wskazali, ze sg to dowody na okolicznosci
2wptywu zamiany powddek na zycie ich i ich rodzin, stopien uszczerbku
doznanego w zwigzku z odkryciem faktu zamiany i negatywnych konsekwencji
zamiany w tworzeniu i utrzymywaniu relacji rodzinnych”. W tezach dowodowych ani
w podanych w pozwie okolicznosciach faktycznych powodowie nie wskazali, jako
podstawy faktycznej roszczenia o zados¢éuczynienie, doznania przez nich rozstroju
zdrowia w wyniku zamiany dzieci w 1952r. W szczegdlnosci nie wskazali czy i jaki
uszczerbek na zdrowiu poniesli z tej przyczyny.

Zgodnie z art. 187 § 1 pkt 1 i 2 k.p.c. to na powodzie cigzy obowigzek
nie tylko dokfadnego okreslenia Zzgdania, ale takze przytoczenia okolicznoSci
faktycznych uzasadniajgcych Zagdanie, co w przypadku oparcia roszczenia
0 zadoscCuczynienie na twierdzeniu o doznaniu rozstroju zdrowia wymaga
wskazania, ze chodzi o rozstrdj zdrowia, a nie jakikolwiek, nieokreslony ,rozstroj”

oraz doktadnego przedstawienia na czym rozstrdj zdrowia polega.



Powodowie, reprezentowani przez zawodowego petnomocnika nie przedstawili
zadnych okolicznosci, ktore pozwolityby na stwierdzenie, Zze podstawg
dochodzonego przez nich zados$¢uczynienia za naruszenie doébr osobistych jest -
poza dobrami wymienionymi w pozwie - takze dobro osobiste w postaci zdrowia
ize w wyniku zamiany dzieci w 1952 r. doznali oni uszczerbku na zdrowiu
lub rozstroju zdrowia. Takze przestuchana informacyjnie powddka M. F. nie
wskazata na poniesienie jakiegokolwiek uszczerbku na zdrowiu czy rozstroju
zdrowia w wyniku zamiany dzieci.

W tym stanie rzeczy nalezy uznac, ze powodowie zgdali zados¢uczynienia
jedynie za naruszenie ich dobr osobistych okreslonych w pozwie
i podtrzymywanych w toku procesu, nie Zzgdali natomiast zados¢uczynienia
za wywotanie u nich rozstroju zdrowia. Nieuzasadnione sg zatem kasacyjne
zarzuty naruszenia art. 227 k.p.c. przez niewyjasnienie kwestii zwigzanych
z doznanym przez powodow rozstrojem zdrowia.

Nieuzasadniony jest takze zarzut naruszenia art. 220 k.p.c.
przewidujgcego mozliwos¢ ograniczenia przez sad rozprawy do poszczegdlnych
zarzutdéw lub zagadnien wstepnych. Wobec podniesienia przez pozwanego dwoch
zasadniczych zarzutéw: braku podstawy prawnej roszczenia, a gdyby ona byia,
przedawnienia, te kwestie wymagaty przede wszystkim wyjasnienia, bowiem
zasadnos¢ kazdego z tych zarzutow prowadzita wprost do oddalenia powodztwa,
bez potrzeby badania innych okolicznosci. Taki charakter pierwszego zarzutu
jest oczywisty a co do skutkédw podniesienia drugiego wypowiedziat sie Sad
Najwyzszy w uchwale petnego sktadu Izby Cywilnej z dnia 17 lutego 2006 r.
[l CZP 84/05 (OSNC 2006/7-8/114) stwierdzajgc, ze skuteczne podniesienie
zarzutu przedawnienia jest wystarczajgce do oddalenia powddztwa bez potrzeby
ustalenia, czy zachodzg wszystkie inne przestanki prawnomaterialne uzasadniajgce
jego uwzglednienie. W razie podniesienia zarzutu przedawnienia badanie
tych przestanek jest zbedne, wobec czego mozliwe jest oddalenie powoddztwa
ze wzgledu na przedawnienie roszczenia w sytuacji, w ktorej wobec niespetnienia
wszystkich przestanek warunkujgcych jego byt, roszczenie nie zostato jeszcze

uksztattowane.



Ocene zarzutéw naruszenia prawa materialnego nalezy rozpoczgé¢ od
stwierdzenia, ze podstawg roszczen zgtoszonych w sprawie jest czyn niedozwolony
zamiany dzieci, dokonany w grudniu 1952 r. Jak wskazat Sad Najwyzszy
w wyrokach z dnia 17 kwietnia 2013 r. | CSK 485/12 i z dnia 18 czerwca 2014 r.
V CSK 463/13 (nie publ.), wydanych w takich samych sprawach, jest to jeden,
jednorazowy i zakonczony czyn niedozwolony powodujgcy naruszenie dobr
osobistych powodow, ktéry wywotat dtugotrwate skutki, nadal istniejgce. Nie jest
to natomiast czyn dtugotrwatego naruszania débr osobistych, czyli czyn
niedozwolony ciggly. Tylko w sytuacji trwatego naruszania dobr osobistych (czynu
ciggtego), stan dziatania sprawcy utrzymuje sie przez pewien czas i woéwczas do
oceny skutkdbw naruszenia miarodajne sg przepisy obowigzujgce w chwili, gdy
ustato dziatanie naruszycielskie. Wtedy dziatanie sprawcy ma charakter ciggty.
Takiego charakteru nie ma natomiast zachowanie polegajgce na dokonaniu
zamiany w placowce stuzby zdrowia noworodkow po porodzie, a wiec dziatanie
jednorazowe, stanowigce czyn bezprawny, skutkujgcy naruszeniem dobr
osobistych powodow.

W takiej sytuacji, zgodnie z art. 3 k.c. oraz art. XXVI p.w.k.c., do oceny
roszczen powodow majg zastosowanie przepisy prawa materialnego obowigzujgce
w chwili popetnienia czynu niedozwolonego, nie ma bowiem w tym przedmiocie
szczegolnych przepisbw miedzyczasowych, ktdére uzasadniatyby stosowanie
przepiséw obowigzujgcych w innej chwili.

W szczegdlnosci takim przepisem nie jest powotany w skardze kasacyjnej
art. XLIX § 1 p.w.k.c., ktory nie ma zastosowania w sprawie. Jak wskazat bowiem
Sad Najwyzszy w wyrokach z dnia 2 czerwca 1967 r. Ill PRN 38/67 i z dnia
7 pazdziernika 2004 r. IV CK 81/04 (nie publ.), wyktadnia tego przepisu prowadzi
do wniosku, ze nie stosuje sie nowej ustawy przy ocenie skutkbw czynu
niedozwolonego, ktéry zdarzyt sie przed jej wejsciem w zycie. Na skutek czynu
niedozwolonego powstat bowiem stosunek zobowigzaniowy, ktérego tresc¢ jest
bezposrednim nastepstwem tego zdarzenia prawnego, a wiec przepisy k.z. miatyby
zastosowanie nawet wowczas, gdyby czyn niedozwolony nastgpit przed wejsciem

w zycie k.c., a jego skutki (np. Smier¢ poszkodowanego), po tej dacie.



Trafnie zatem Sady obu instancji stwierdzity, ze do roszczen powodéw
majg zastosowanie przepisy obowigzujgce w chwili popetnienia czynu
niedozwolonego zamiany dzieci, a wiec przepisy k.z. i p.o.p.c. W odniesieniu do
roszczenia o zados¢uczynienie za krzywde moralng wywotang naruszeniem débr
osobistych miat zastosowanie art. 165 § 1 w zw. z art. 157 § 3 k.z. przewidujgcy
mozliwos¢ dochodzenia takiego zados$cuczynienia jedynie w razie uszkodzenia
ciatla, wywotania rozstroju zdrowia, pozbawienia Zzycia, pozbawienia wolnosci
lub obrazy czci. Zaden przepis nie przewidywat mozliwosci przyznania
zadoscuczynienia za naruszenie débr osobistych w postaci prawa do Zzycia
w biologicznej rodzinie, rozwoju wiezéw rodzinnych i wiezow z rodzenstwem,
wychowywania sie z rodzenstwem i prawa do tozsamosci, a wiec débr osobistych
wskazanych w sprawie przez powodow jako naruszone w wyniku zamiany dzieci.

W tym stanie rzeczy niezasadne sg kasacyjne zarzuty naruszenia art. 165
w zw. z art. 157 § 3 k.z., na podstawie ktérych Sady prawidtowo przyjety brak
podstawy prawnej dla roszczen o zadoscuczynienie za naruszenie débr osobistych
okreslonych w pozwie. Przepisy te nie zostaly réwniez naruszone w sposob
okreslony w skardze kasacyjnej, a wiec przez niezastosowanie do roszczen
0 zadoscCuczynienie za wywotanie rozstroju zdrowia, gdyz, jak wskazano wyzej,
roszczenia takie nie zostaty zgtoszone w sprawie.

Nieuzasadnione sg rowniez zarzuty naruszenia art. 23, 24, 415, 417 § 1,
444 w zw. z art. 445 i art. 448 k.c. w zw. z art. XLIIX p.w.k.c., gdyz przepisy te nie
miaty w sprawie zastosowania.

Skoro nie byto podstawy prawnej roszczenia o zadoséuczynienie pieniezne
za naruszenie dobr osobistych powoddw, roszczenie to nie powstato, wobec czego
bezprzedmiotowe sg rozwazania co do jego przedawnienia i zarzuty kasacyjne
zwigzane z tg kwestig.

Jedynie zatem na marginesie mozna stwierdzi¢, ze rdéwniez do
przedawnienia miatyby zastosowanie przepisy k.z., w tym art. 283 k.z,
przewidujgcy takie same zasady co do poczgtku biegu terminu przedawnienia, jak
art. 442 Kk.c. iostateczny 20-letni termin przedawnienia biegngcy od dnia
popetnienia czynu niedozwolonego, a nie od dnia wystgpienia szkody

czy dowiedzenia sie o niej przez poszkodowanego. Na gruncie tego przepisu



przyjmowano, tak samo jak przyjat to Sad Najwyzszy na gruncie art. 442 § 1 k.c.
we wskazanej uchwale petnego sktadu Izby Cywilnej z dnia 17 lutego 2006 r.
I CZP 84/05, Ze dwudziestoletni termin przedawnienia biegnie od chwili
popetnienia czynu niedozwolonego, bez wzgledu na to kiedy powstata i ujawnita sie
szkoda. Poniewaz liczony od chwili zamiany dzieci termin dwudziestoletniego
przedawnienia uptyngt z koncem grudnia 1972 r., zgodnie z art. XXXV pkt 2 p.w.k.c.
majg zastosowanie przepisy k.z., gdyz termin liczony wedtug art. 442 § 1 k.c.
uptynatby pozniej (w dniu 1 stycznia 1975 r.). Roszczenie zatem byto przedawnione
z kohcem grudnia 1972r. Skoro do przedawnienia roszczeh miaty zastosowanie
przepisy k.z., to do oceny czy podniesienie zarzutu przedawnienia nie stanowito
naduzycia prawa miat zastosowanie art. 3 p.o.p.c., a nie wskazany w skardze
kasacyjnej jako naruszony, art. 5 k.c. (porownaj wskazany wyzej wyrok Sgdu
Najwyzszego z dnia 17 kwietnia 2013 r. | CSK 485/12). Podobnie nie miat
zastosowania art. 121 pkt 4 k.c., a zatem mozna jedynie na marginesie wskazac na
stanowisko Sgdu Najwyzszego zajete w powotanym juz wyroku z dnia 18 czerwca
2014 r. V CSK 463/13, ze brak powszechnej dostepnosci do badan DNA
w okreslonym czasie nie uniemozliwiat wykazania za pomocg innych dowoddw
zasadnosci roszczen wynikajgcych z zamiany niemowlgt i nie uzasadniat
zastosowania konstrukcji zawieszenia biegu przedawnienia przewidzianej w art.
121 pkt 4 k.c.

Z tych wszystkich wzgledéw Sad Najwyzszy na podstawie art. 398 k.p.c.
oddalit skarge kasacyjng, a biorgc pod uwage charakter sprawy, nie obcigzyt
powodow kosztami postepowania kasacyjnego (art. 102 w zw. z art. 391 § 1 i art.
398* k.p.c.).
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