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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 7 pazdziernika 2015 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Jerzy Kuzniar (przewodniczacy)
SSN Zbigniew Hajn (sprawozdawca)
SSN Zbigniew Myszka

w sprawie z powoddztwa A. B. i in.,

przeciwko Syndykowi Masy Upadtosci V. Sp. z 0.0. w upadtosci likwidacyjnej w G.
0 wynagrodzenie za prace,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 7 pazdziernika 2015 r.,

skargi kasacyjnej powodéw od wyroku Sgdu Okregowego

z dnia 23 stycznia 2014 r.,

uchyla zaskarzony wyrok w stosunku do powodoéw: A. B., Z.
D.,J.G,Z H,B.J,,R.K, A K, J. K, A K.iF.L.iwtym zakresie
przekazuje sprawe Sadowi Okregowemu w W. do ponownego

rozpoznania i orzeczenia o kosztach postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE



Wyrokiem z dnia 22 sierpnia 2013 r. Sgd Rejonowy w sprawie z powddztwa
[...]Jprzeciwko Syndykowi Masy Upadtosci V. Sp. z 0.0. w upadtoéci likwidacyjnej o
wynagrodzenie za prace oddalit powodztwo.

Sad Rejonowy ustalit, ze V. Sp. z 0.0. pierwotnie funkcjonowata pod nazwg
M. Sp. z o.0. Jako zabezpieczenie sptaty wierzytelnosci z tytutu umowy o limit
kredytowy M. Sp. z 0.0. podpisata z Bankiem [...] umowy o ustanowieniu zastawu
rejestrowego na zbiorze rzeczy ruchomych stanowigcych cato$¢ gospodarcza.
Ustanowiono zastaw rejestrowy, m.in. na liniach produkcyjnych znajdujgcych sie w
W. przy ul. O. [...] oraz na znakach towarowych wraz z opisem oraz umowe o
ustanowieniu zastawu rejestrowego na zbiorze rzeczy i praw majgtkowych
wchodzgcych w sktad przedsiebiorstwa. Na skutek umowy dzierzawy, a nastepnie
kilku uméw cesji praw oraz umowy poddzierzawy ostatecznie majgtek V. Sp. z o.0.
zostat objety w poddzierzawe przez firme M. T. Sp. z o0.0., ktéra od 1 marca 2010
r. byta pracodawcg wiekszosci powodow. H. P. pracowat od 1 lipca 2010 r., a Z. S.
od 1 listopada 2010 r. Po ogtoszeniu upadtosci V. Sp. z 0.0. i wyznaczeniu syndyka
masy upadtosci Bank [...] nie skorzystat z prawa przejecia przedmiotu zastawu na
wlasnos¢, zatem poddzierzawca M. T. zostat wezwany przez Sgd Gospodarczy do
wydania syndykowi masy upadfosci przedmiotow zastawu rejestrowego. Syndyk
zgodnie z nakazem Sadu wypowiedziat ze skutkiem na 31 pazdziernika 2011 r.
umowe dzierzawy zawartg przez upadtego oraz wezwat poddzierzawce M. T. Sp. z
0.0. do wydania syndykowi przedmiotow zastawu rejestrowego znajdujgcego sie w
siedzibie upadtego przedsiebiorstwa w M. oraz w W. 30 sierpnia 2010 r. komornik
sgdowy dokonat wydania syndykowi ruchomosci znajdujgcych sie w W. przy ul. O.,
bedacych wyposazeniem linii produkcyjnej do wytwarzania i pakowania pierogéow
oraz makaronu. Wymontowano urzgdzenia sterujgce, zaplombowano hale
produkcyjne, w ktérych znajdowaly sie zabezpieczone ruchomosci. Pracownicy
otrzymali zakaz wchodzenia do zabezpieczonych i zaplombowanych hal
produkcyjnych i magazynéw. W zwigzku z powyzszym, pismami od 31 sierpnia
2011 r. do 27 lutego 2012 r. powodowie oraz pozostali pracownicy skfadali
Syndykowi masy upadto$ci o$wiadczenia o gotowosci do Swiadczenia pracy w
firmie V. w upadtosci likwidacyjnej. W odpowiedzi syndyk poinformowat, iz przejecie

przez niego przedmiotow zastawdw byto bez wptywu na stosunek pracy tgczacy



pracownikow z firmg M. T. Sp. z 0.0., zaprzeczyt jakoby w jakimkolwiek zakresie
doszto do przejecia przez niego jakichkolwiek pracownikoéw spotki M. T. Sp. z 0.0. w
trybie art. 23 k.p.

Sad Rejonowy uznat, ze przejecie powodow - pracownikow spoétki M. T. Sp. z
0.0. - przez V. Sp. z 0.0. w upadtosci likwidacyjnej w M. na podstawie art. 23" k.p.
nigdy nie nastgpito. 30 sierpnia, na skutek odmowy wydania przez pracodawce
powododw M. T. sp. z o0.0. dzierzawionych przez nig ruchomosci, bedgcych
wiasnoscig zadtuzonego V. sp. z 0.0. w upadtosci likwidacyjnej, doszto bowiem
jedynie do zajecia czesci tych ruchomosci, jako stanowigcych przedmiot zastawu
rejestrowego. Fakt ten nie miat wptywu na stosunek pracy tgczagcy M. T. Sp. z 0.0. z
powodami i nie doprowadzit do przejecia powodow jako pracownikéw spotki M. T.
Sp. z 0.0. przez strone pozwang w trybie art. 23 k.p. Pozwany Syndyk nie objat
bowiem z mocy prawa majatku firmy M. T. Sp. z 0.0., ale majgtek Spétki V. sp. z
0.0., ktérego powodowie nie byli pracownikami.

Sad Okregowy oddalit apelacje powodow od wyroku Sgdu pierwszej, nie
obcigzajgc powodow kosztami zastepstwa prawnego w postepowaniu
odwotawczym.

Petnomocnik powodow zaskarzyt powyzszy wyrok skargg kasacyjng w
catosci, zarzucajac naruszenie prawa materialnego: (-) art. 23" § 1 k.p., przez jego
btedng wyktadnie i uznanie, Zze nie zostata spetniona przestanka do przejecia
powoddéw przez syndyka masy wupadiosci W. spdtka z ograniczong
odpowiedzialnoscig w upadiosci likwidacyjnej w M. w trybie art. 23* § 1 kodeksu
pracy, podczas gdy do przejecia doszto w wyniku przejecia przez syndyka zarzgadu
nad catym majgtkiem W. spdtka z ograniczong odpowiedzialnoscig w upadtosci
likwidacyjnej oraz wypowiedzeniem M. T. spétka z 0.0. umowy dzierzawy tego
majatku i w konsekwenciji jego niezastosowanie przez Sad Okregowy, podczas gdy
przepis ten powinien by¢ w przedmiotowej sprawie zastosowany, oraz (-) art. 328
ust. 2 ustawy prawo upadifosciowe i naprawcze, przez jego btedng wyktadnie i
uznanie, ze przedmiot zastawu rejestrowego bedgcy we wiadaniu syndyka, w
przypadku nieskorzystania przez wierzyciela z prawa do przejecia przedmiotu
zastawu na witasnosc¢ jest zbywany odrebnie w trybie art. 327 ustawy prawo



upadtosciowe i naprawcze, a nie na zasadach ogolnych wynikajgcych z ustawy
prawo upadtosciowe i naprawcze.

Skarzacy zarzucit takze naruszenie prawa procesowego ktore miato istotny
wplyw na wynik sprawy tj.: (-) art. 328 § 2 w zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c., przez
sporzgdzenie uzasadnienia zaskarzonego wyroku, ktore nie zawiera ustalenia
stanu faktycznego sprawy poniewaz odnosi sie do innego stanu faktycznego
rozpatrywanego w ramach innego postepowania przed innym Sadem; (-) art. 382
k.p.c., przez pominiecie przez Sgd Okregowy przy orzekaniu zebranego materiatu
dowodowego w postepowaniu, w postaci zeznan powodow oraz pozwanego
dotyczgcych sposobu oraz zakresu przejecia majgtku W. spoétka z ograniczong
odpowiedzialnoscig w upadtosci likwidacyjnej, ktory byt dzierzawiony przez M. T.
spoétka z 0.0. za zgodg sedziego komisarza oraz syndyka, ktére to uchybienie miato
istotny wptyw na wynik przedmiotowej sprawy,, przez brak wszechstronnego
rozwazenia materiatu dowodowego i dokonanie jego btednej oceny, polegajgce na
wydaniu rozstrzygniecia, ktére pozostaje w catkowitej sprzecznosci ze
zgromadzonym w sprawie materiatem dowodowym,

Skarzgcy wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku w catosci i orzeczenie co
do istoty sprawy, przez zasgdzenie na rzecz powodow Zzgdanego przez nich
wynagrodzenia oraz zasgdzenie od pozwanego na rzecz powodow kosztow
procesu, ewentualnie o jego uchylenie w catosci i przekazanie sprawy Sadowi
Okregowemu w W. do ponownego rozpoznania wraz z pozostawieniem temu
Sadowi rozstrzygniecia o kosztach postepowania.

W odpowiedzi na skarge pozwany wniést o oddalenie skargi kasacyjnej
powodow w catosci oraz o zasgdzenie od powodow na rzecz pozwanego kosztow

procesu wedtug norm przepisanych.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga jest uzasadniona ze wzgledu na razgce naruszenie przez zaskarzony
wyrok art. 328 § 2 w zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c.. Zgodnie z tym przepisem,
uzasadnienie wyroku powinno zawiera¢ wskazanie podstawy faktycznej

rozstrzygniecia, a mianowicie: ustalenie faktow, ktére sad uznat za udowodnione,



dowodow, na ktorych sie opart, i przyczyn, dla ktorych innym dowodom odmowit
wiarygodnosci i mocy dowodowej, oraz wyjasnienie podstawy prawnej wyroku z
przytoczeniem przepisow prawa. Uzasadnienie zaskarzonego wyroku nie spetnia
tych wymagan w najwyzszym stopniu. Powielenie uzasadnienia innego wyroku,
zwtaszcza gdy dotyczy on analogicznej pod wzgledem faktycznym i prawnym
sprawy, a sad orzekajgcy podziela stanowisko zajete przez sgd orzekajgcy w tej
innej sprawie, nie narusza przepiséw postepowania (art. 328 § 2 k.p.c.). Taki
Sposob postepowania sgdu orzekajgcego jest nawet racjonalny. Nie ma bowiem
potrzeby odmiennego formutowania uzasadnienia, skoro sgd w petni zgadza sie z
juz istniejgcym rozstrzygnieciem w analogicznej sprawie i jego motywami. Sad
orzekajgcy powinien jednak w takim wypadku wyraznie wskazaé te sprawe,
zaznaczyC, ze rozstrzyga sprawe do niej analogiczng i w petni zgadza sie z
orzeczeniem zapadtym w tej sprawie oraz z jego uzasadnieniem. Wymaga tego
wzglad na potrzebe pokazania linii orzeczniczej danego sgdu w sprawach tego
samego rodzaju oraz poszanowanie dla sktadu orzekajgcego, do ktdrego dorobku
nalezy wypracowanie sposobu ich rozstrzygania i zwigzanej z nim argumentacji
prawnej. Nawet jednak niepowofanie sie na ,pierwotne” orzeczenie nie oznacza
naruszenia przepisow postepowania. Nie ma bowiem znaczenia dla prawidtowosci
samego orzeczenia w rozpoznanej sprawie.

Uzasadnienie zaskarzonego wyroku jest w zasadniczej czesci skopiowane z
uzasadnienia wyroku w analogicznej pod wzgledem faktycznym i prawnym sprawie
syg. akt VIl Pa .../13, w ktorej strong pozwang byt rowniez syndyk Masy Upadtosci
V. Sp. z 0.0. w upadtoéci likwidacyjnej, a powodami inni pracownicy zakfadu pracy
powoddéw. Jak juz wskazano sam fakt takiego skopiowania nie stanowitby
naruszenia art. 328 § 2 k.p.c.,, gdyby nie to, ze Sgd Okregowy uczynit to
mechanicznie, bez uwzglednienia réznic zachodzgcych miedzy rozpoznawang
sprawg a sprawg VIl Pa .../13. Za zwykig niestaranno$¢ mozna uznac to, ze Sad
Okregowy przejgt z uzasadnienia wyroku w sprawie VII Pa .../13 nawet bfedy
jezykowe i literowe (np.: ,prawa pracowniczych”, ,konow-how”, ,F. Z.”). Takiej miary
nie mozna jednak przytozy¢ do tego, ze Sgd Okregowy przepisat z uzasadnienia w
sprawie VIl Pa .../13 takze zarzut apelacyjny strony powodowej (syndyka),

naruszenia art. 227 w zwigzku z art. 256 k.p.c., przez nieprzeprowadzenie dowodu



z przestuchania Z. H. i R. K., podczas, gdy taki wniosek dowodowy nie byt
zgtaszany w apelacji rozpoznanej w nin. sprawie. W nin. sprawie Z. H. i R. K. sg
bowiem stronami postepowania i byty wystuchane wraz z innymi powodami.
Nastepnie Sgd Okregowy powtorzyt rowniez z uzasadnienia w sprawie VII Pa ../13
stwierdzenie Sgdu orzekajgcego w niej, ze ,Zarzuty dotyczgce naruszenia prawa
procesowego nie podlegaty rozpoznaniu przez Sad Okregowy, albowiem
powodowie nie ztozyli w toku posiedzenia do protokotu zastrzezenia o uchybieniach
proceduralnych w trybie art. 162 k.p.c.. Z tego wzgledu obecnie nie przystuguje im
prawo do powotywania sie na takie uchybienia.” Z powyzszego wynika, ze Sad
Okregowy rozpoznat nieistniejgce zarzuty apelacyjne i potraktowat dwie powoddki
jak swiadkow, a jednoczenie oddalit ich apelacje ztozone w charakterze powodéw.
W tej sytuacji uzasadnienie zaskarzonego wyroku Sgdu Okregowego odnosi sie
niewatpliwie do stanu faktycznego i prawnego innej sprawy i nie moze by¢ uznane
za uzasadnienie spetniajgce cho¢by w minimalnym stopniu wymagania okreslone w
art. 328 § 2 k.p.c. Przedstawione wyzej wady zaskarzonego wyroku uniemozliwiajg
Sadowi Najwyzszemu merytoryczng ocene prawidtowosci zastosowania i wyktadni
wskazanych w podstawie skargi kasacyjnej przepisbw prawa materialnego.
Kontrola taka jest bowiem mozliwa i sensowna jedynie w wypadku istnienia
prawidtowych ustalen faktycznych.

Z powyzszych wzgledow Sad Najwyzszy orzekt jak w pkt 2 sentencji na
podstawie art. 398§ 1 k.p.c., a o kosztach postepowania kasacyjnego - na

podstawie art. 108 § 2 k.p.c. w zwigzku z 398* k.p.c.
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