Sygn. akt Il KK 197/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 czerwca 2018 .
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Waldemar Ptdciennik (przewodniczacy)
SSN Kazimierz Klugiewicz (sprawozdawca)

SSN Eugeniusz Wildowicz

Protokolant Marta Brylinska

w sprawie R. P.

skazanego z art. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k.

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 kpk

w dniu 14 czerwca 2018 r.,

kasacji, wniesionej przez Ministra Sprawiedliwosci - Prokuratora Generalnego
na korzys¢ skazanego,

od wyroku Sgdu Rejonowego w W.

z dnia 22 stycznia 2016 r., sygn. akt IV K ../13,

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sadowi

Rejonowemu w W. do ponownego rozpoznania.

UZASADNIENIE
Wyrokiem nakazowym Sgdu Rejonowego w W. z dnia 26 kwietnia 2013 r.

oskarzony R. P. zostat uznany za winnego tego, ze w okresie od 11 grudnia 2012 r.
do 28 lutego 2013 r., dziatajgc w krétkich odstepach czasu w wykonaniu z gory
powzietego zamiaru, dokonat (w sumie 18- krotnie) zaboru w celu przywtaszczenia

paliwa o tgcznej wartosci 3.950, 03 zt ze stacji paliw na terenie W. i O., tj. czynu z



art. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. i za to wymierzono mu kare 10 miesiecy
ograniczenia wolnosci oraz zobowigzano do naprawienia szkody w catosci.

Orzeczenie powyzsze uprawomocnito sie w dniu 8 czerwca 2013 r.

Aktem oskarzenia z dnia 28 czerwca 2013 r. R. P. zostat oskarzony o to, ze:

1. W okresie od 06 grudnia 2012 r. do 28 lutego 2013 r. z gory powzietym
zamiarem dokonat kradziezy paliwa ON poprzez pobieranie paliwa z dystrybutoréw
I nieuiszczenie stosownej zaptaty w ten sposaob, ze:

- w dniu 06 grudnia 2012 r. w W. na stacji paliw STATOIL zatankowat paliwo
w ilosci 28,03 litra o wartosci 160,05 z;

- w dniu 17 lutego 2013 r. w W. na stacji STATOIL zatankowat paliwo w
ilosci 42,16 litra o wartosci 248,32 zt;

- w dniu 21 lutego w W. na stacji STATOIL zatankowat paliwo w ilosci 22,01
litra o wartosci 125,02 z;

- w dniu 26 lutego 2013 r. w W. na stacji paliw STATOIL zatankowat paliwo w
ilosci 22,37 litra o wartosci 22,37 litra o wartosci 128,63 zt;

- w dniu 28 lutego 2013 r. w W. na stacji paliw PKN ORLEN zatankowat
paliwo w ilosci 30 litréw o wartosci 168 zt, gdzie tgczna wartos¢ strat to 662,02 PLN
na szkode STATOIL i 168 PLN na szkode Polski Koncern Naftowy ORLEN S.A. ,
ti. oczyn z art. 278 § 1 k.k.w zw. z art. 12 k.k.

2. W okresie od 26 lutego 2013 r. do 27 marca 2013 r. z goéry powzietym
zamiarem dokonat kradziezy paliwa ON i Pb fgcznej wartosci 870,67 zt PLN
poprzez pobieranie paliwa z dystrybutorow i nieuiszczenie stosownej zaptaty w ten
sposob, ze w dniu 26 lutego 2013 r. w W. na stacji paliw PKN ORLEN S.A.
zatankowat paliwo Pb 98 w ilosci 22,54 litra o wartosci 134,44 zt; w dniu 02 marca
2013 r. na stacji paliw STATOIL zatankowat paliwo ON w ilosci 30,05 litra o
wartosci 172, 49 zt; w dniu 04 marca 2013 r. w W. na stacji paliw BLISKA
zatankowat paliwo ON 33,37 litra o wartosci 185,54 zt; w dniu 26 marca 2013 r.
w W. na stacji paliw BLISKA zatankowat paliwo Pb w iloci 33,57 litra o wartosci
184,30 zt; w dniu 27 marca 2013 r. w W. . na stacji paliw BP Wola 245 zatankowat
paliwo ON w ilosci 35,51 litréw o wartosci 194,90 zt gdzie fgczna wartos¢ strat to
172,49 zt PLN na szkode Statoil oraz 503,28 zt PLN na szkode Polski Koncern
Naftowy ORLEN i 194,90 zt PLN na szkode BP Europa SE, Oddziat w Polsce, ,



t. oczynzart. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k.

Sad Rejonowy w W. wyrokiem z dnia 22 stycznia 2016 r. (sygn. IV K ../13)
uznajgc, ze oba zarzucane oskarzonemu czyny zostaly podjete w krotkich
odstepach czasu, w wykonaniu z gory powzietego zamiaru przyjat, ze stanowig one
jeden czyn zabroniony, kwalifikowany z art. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. i uznat
R.. P. za winnego jego popetnienia oraz wymierzyt mu kare 10 miesiecy
pozbawienia wolnosci.

Orzeczenie nie zostato zaskarzone przez strony i uprawomocnito sie w dniu
4 lutego 2016 .

Kasacje od prawomocnego wyroku Sgdu Rejonowego wW. z dnia 22
stycznia 2016 r. - na korzys¢ skazanego R. P. — wywiodt Minister Sprawiedliwosci —
Prokurator Generalny, zarzucajgc razgce i majgce istotny wptyw na tres¢ wyroku
naruszenie przepisu prawa procesowego — art. 413 § 2 pkt 1 k.p.k., na skutek
wadliwego okreslenia granic czasowych przestepstwa ciggtego, co doprowadzito do
skazania tego oskarzonego za przestepstwo polegajgce na kradziezy paliwa ze
stacji paliw w okresie od dnia 6 grudnia 2012 r. do dnia 27 marca 2013 r.,
zakwalifikowane jako czyn z art. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. mimo, ze na mocy
uprzednio wydanego przez Sad Rejonowy w W. wyroku nakazowego z dnia 26
kwietnia 2013 r., ktéry uprawomocnit sie¢ w dniu 6 czerwca 2013 r., R. P. zostat
skazany za czyn z art. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. popetniony w okresie od dnia
11 grudnia 2012 r. do dnia 28 lutego 2013 r., rowniez polegajgcy na kradziezy
paliwa ze stacji paliw.

W konkluzji Minister Sprawiedliwosci — Prokurator Generalny wniost o
uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sgdowi Rejonowemu w W.
do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy rozwazyt, co nastepuje.

Kasacja Ministra Sprawiedliwo$ci — Prokuratora Generalnego jest zasadna i
to w stopniu oczywistym w rozumieniu art. 535 § 5 k.p.k.

Na wstepie nalezy przypomnieé, ze zgodnie z trescig art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k.
powaga rzeczy osgdzonej (gdy prawomocnie zakonczono postepowanie) nie
pozwala na ponowne postepowanie o ten sam czyn tej samej osoby (ne bis in

idem).



W przywotanej w uzasadnieniu kasacji uchwale z dnia 21 listopada 2001 r.
(sygn. | KZP 29/01, OSNKW 2002/1-2/2) Sad Najwyzszy wyrazit poglad, iz
prawomocne skazanie za czyn ciggty stoi na przeszkodzie, ze wzgledu na tres¢
art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k., ponownemu postepowaniu o pozniej ujawnione zachowania,
bedgce elementami tego czynu, ktore byly przedmiotem wczesniejszego osgdzenia
niezaleznie od tego, jak ma sie spoteczna szkodliwos¢ nowo ujawnionych
fragmentéw czynu ciggtego do spotecznej szkodliwosci zachowan uprzednio w
ramach tego czynu osagdzonych. Poglad ten uzyskat aprobate w orzecznictwie
Sadu Najwyzszego (vide: wyrok SN z dnia 2 lipca 2015 r., V KK 45/15, Lex nr
1755925, wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 22 stycznia 2014, Il KK 439/13, Lex nr
1445046).

Odnoszgc powyzsze uwagi do realibw przedmiotowej sprawy nalezy
zauwazy¢, ze Sad Rejonowy w wyroku o sygnaturze IV K .../13 przypisat R. P.
czeSC okresu przestepczego zachowania, ktory uprzednio zostat objety
prawomocnym rozstrzygnieciem przyjetym w wyroku Sgdu Rejonowego w W. o
sygnaturze IV K .../13. Rzeczg przy tym oczywistg jest, ze nalezatoby jednak w tej
materii dokonac¢ wpierw stosownych ustalen, czy zachowania bedgce przedmiotem
osgdu w przedmiotowej sprawie byty rzeczywiscie elementami czynu ciggtego, za
ktéry oskarzony R. P. zostat wczesniej juz prawomocnie skazany. Tego aspektu
we wniesionej kasacji jakby nie zauwazono, a przeciez nie zawsze sama zbieznosc
czasowa zachowan oraz identyczny sposob dziatania decyduje o tym, ze mamy do
czynienia z konstrukcjg czynu ciggtego, o jakim mowa w art. 12 k.k. Skoro bowiem
zamiaru sprawcy nie mozna domniemywac, a nalezy go dowie$¢, to oczywistym
jest, ze to samo dotyczy takze ,z gory powzietego zamiaru”, o ktérym mowa w tym
przepisie. Powyzszej konstatacji nie zmienia w niczym to, ze przepis art. 12 k.k.
stanowi, iz dwa lub wiecej zachowan, podjetych w krotkich odstepach czasu w
wykonaniu z gory powzietego zamiaru, ,uwaza sie za jeden czyn zabroniony”,
albowiem to domniemanie nie dotyczy ,z gory powzietego zamiaru”.

W orzeczeniu Sadu Rejonowego w W. z dnia 26 kwietnia 2013 r. ustalono,
ze w przypisany oskarzonemu czyn ciggly zostat popetniony w okresie od 11
grudnia 2012 r. do 28 lutego 2013 r., natomiast w sprawie o sygnaturze IV K .../13

przyjeto, ze przestepcze zachowania R. P. zawarte byty w okresie od 6 grudnia



2012 r. do 27 marca 2013 r. Mogto by¢ zatem tak, ze w wyroku Sgdu Rejonowego
wW. z dnia 22 stycznia 2016 r., sygn. IV K .../13, powtdrnie przypisano
oskarzonemu elementy czynu ciggtego zawartego w okresie od 11 grudnia 2012 r.
do 28 lutego 2013 r., ktéry byt objety uprzednim prawomocnym wyrokiem Sgdu
Rejonowego w W. z dnia 26 kwietnia 2013 r. (sygn. akt IV K .../13).

W tej sytuacji nalezy zgodzi¢ sie z autorem kasacji, ze Sgd Rejonowy w W.,
nie analizujgc powyzszej sytuacji, razgco naruszyt przepis art. 413 § 2 pkt 1 k.p.k.,
co mogto miec€ istotny wptyw na tre§¢ wydanego wyroku, w ten sposob, ze byc¢
moze btednie zakreslit okres przestepczego dziatania obejmujgc nim réwniez
elementy przestepstwa ciggtego bedgcego przedmiotem wczesniejszego
prawomocnego rozstrzygniecia.
Dodatkowo nalezy podnies¢, ze w aktach sprawy znajdujg sie nie tylko karty karne
wskazujgce na uprzednie skazania R. P. za tego samego rodzaju zachowania, ale i
odpisy wyrokow, z ktérych wynika wprost, ze w tym samym okresie — a wiec od 6
grudnia 2012 r. do 27 marca 2013 r. — dopuszczat sie on kradziezy paliwa z
réznych stacji paliw, za co zostat juz kilkakrotnie prawomocnie skazany.

Z przytoczonych powodow, Sad Najwyzszy orzekt jak w wyroku.

kc



