Sygn. akt Il CZ 160/16

POSTANOWIENIE

Dnia 14 marca 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Henryk Pietrzkowski (przewodniczacy)
SSN Monika Koba (sprawozdawca)
SSA Agata Zajac

w sprawie z wniosku A. J.

przy uczestnictwie G. R.

0 zmiane sposobu korzystania z rzeczy wspolnej,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilngj
w dniu 14 marca 2017 r.,

zazalenia wnioskodawcy

na postanowienie Sgdu Okregowego w S.

z dnia 15 wrzesnia 2016 r., sygn. akt [l Ca [...], I WSC [.. ],

oddala zazalenie.



UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem Sad Okregowy w S. odrzucit skarge
kasacyjng wnioskodawcy A. J. od postanowienia tego sadu z dnia 24 czerwca
2016 r., jako wniesionej w sprawie dotyczgcej zmiany sposobu korzystania z rzeczy

wspolnej, w ktorej skarga kasacyjna jest niedopuszczalna.

Whnioskodawca w zazaleniu, domagajgc sie uchylenia zaskarzonego
postanowienia, zarzucit naruszenie art. 519! § 1i 4 pkt 2 k.p.c. poprzez odrzucenie
skargi kasacyjnej, podczas gdy dotyczyta ona sprawy zwigzanej z ustaleniem
sposobu korzystania z nieruchomosci, podziatu quoad usum i btedng wyktadnie
art. 206 k.c. polegajgcg na przyjeciu, iz przepis ten oraz podziat quoad usum

dotyczg zarzgdu zwigzanego ze wspotwtasnoscig
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 519! § 1 k.p.c. od wydanego przez sad drugiej instancji
postanowienia, co do istoty sprawy oraz od postanowienia w przedmiocie
odrzucenia wniosku i umorzenia postepowania konczgcych postepowanie
w sprawie - w sprawach z zakresu prawa osobowego, rzeczowego i spadkowego -
przystuguje skarga kasacyjna do Sgdu Najwyzszego, chyba, ze przepis szczegdlny
stanowi inaczej. Z art. 519 § 4 pkt 2 k.p.c. wynika, ze skarga kasacyjna
nie przystuguje w sprawach dotyczgcych zarzgdu zwigzanego ze wspétwlasnoscig

lub uzytkowaniem.

Sprawami dotyczgcymi zarzgdu zwigzanego ze wspotwiasnoscig lub
uzytkowaniem, o ktérych mowa w art. 5191 § 4 pkt 2 k.p.c., sg sprawy
rozpoznawane w postepowaniu nieprocesowym, wsrod nich te, ktérych podstawe
materialnoprawng stanowig art. 199 k.c. i art. 201 k.c. (por. postanowienie Sgdu
Najwyzszego z dnia 8 stycznia 1997 r., | CZ 32/96, OSNC 1997 nr 5 poz. 60)
Podziat rzeczy wspdlnej (quoad usum) jest dokonywany przez sad w postepowaniu
nieprocesowym, a podstawe tego podziatu stanowig art. 199 zd. 2 k.c. i art. 201 zd.
2 k.c. (por. uchwata Sadu Najwyzszego z dnia 29 listopada 2007 r., Ill CZP 94/07,
OSNC-ZD 2008 nr 4 poz. 96). Jak wyjasnit Sad Najwyzszy w uchwale z dnia
29 listopada 2007 r. (Il CZP 94/07), art. 206 k.c. - z ktérego wynika uprawnienie



kazdego ze wspoOtwiascicieli do wspotposiadania rzeczy wspolnej oraz do
korzystania z niej w takim zakresie, jaki daje sie pogodzi¢ ze wspotposiadaniem
i korzystaniem z rzeczy przez pozostatych wspétwiascicieli - odnosi sie do jednego
ze sposobow posiadania i korzystania z rzeczy wspolnej, tj. do bezposredniego
i wspolnego z pozostatymi wspotposiadaczami posiadania i korzystania z catej
rzeczy. Przepis ten nie dotyczy natomiast sposobu posiadania i korzystania
z rzeczy wspolnej, polegajgcego na bezposrednim i wylgcznym posiadaniu oraz
korzystaniu z wydzielonej czesci rzeczy (podziat quoad usum). Natomiast zgdanie
dokonania przez Sad podzialu quoad usum rzeczy wspdlnej, jest w istocie
domaganiem sie rozstrzygniecia przez Sad (wobec braku zgody wtascicieli)
0 czynnosci z zakresu zarzgdu przedmiotem wspotwtasnosci. W konsekwenciji
w orzecznictwie Sgadu Najwyzszego utrwalone jest stanowisko, iz w sprawach
o0 ustalenie sposobu korzystania z rzeczy wspodlnej, jak rowniez o zmiane sposobu
korzystania, skarga kasacyjna nie przystuguje (por. m.in. postanowienia Sgdu
Najwyzszego z dnia 6 marca 1997 r., | CZ 7/97, OSNC 1997 nr 8 poz. 111, z dnia
17 lipca 1997 r., Ill CZP 30/07, nie publ., z dnia 17 grudnia 1999 r., lll CZ 157/99,
nie publ. i z dnia 18 lipca 2001 r., V CZ 102/01, nie publ.).

Odrzucona zaskarzonym postanowieniem skarga kasacyjna zostata
whniesiona w sprawie o0 zmiane sposobu korzystania z rzeczy wspolnej, a wiec
w sprawie dotyczgcej zarzgdu zwigzanego ze wspotwtasnoscig, ktéra podlegata
rozpoznaniu w postepowaniu nieprocesowym i w takim postepowaniu zostata

rozstrzygnieta.

Z przytoczonych wzgledow odrzucenie skargi kasacyjnej byto trafne,

co uzasadniato oddalenie zazalenia (art. 398 k.p.c. w zw. z art. 394 § 3 k.p.c.).

aw



