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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 listopada 2019 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Monika Koba (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Wojciech Katner
SSN Marian Kocon

w sprawie z powodztwa D. M.

przeciwko (...) Bank (...) Spétce Akcyjnej w W.

o stwierdzenie niewaznosci umowy ewentualnie o zaptate,
po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym

w |zbie Cywilnej w dniu 27 listopada 2019 r.,

skargi kasacyjnej powodki

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 27 marca 2018 r., sygn. akt | ACa (...),

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sadowi
Apelacyjnemu w (...) do ponownego rozpoznania oraz

rozstrzygniecia o kosztach postepowania kasacyjnego.
UZASADNIENIE
Wyrokiem z dnia 28 lipca 2017 r. Sad Okregowy w S. oddalit powédztwo D.

M. skierowane przeciwko (...) Bankowi (...) Spétce Akcyjnej w W. (dalej: ,Bank”)

o ustalenie niewaznosci umowy o kredyt mieszkaniowy oraz powodztwo



ewentualne o zaptate kwoty 42.227,73 zt z ustawowymi odsetkami tytutem zwrotu

nienaleznego swiadczenia.

Sad Okregowy ustalit, ze pozwany jest nastepcg prawnym (...) Bank (...) SA
w G. (dalej: ,(...)" lub ,Bank”). W dniu 19 czerwca 2008 r. D. M. i P. M. zwrdcili sie
do (...) z wnioskiem o udzielenie kredytu mieszkaniowego w kwocie 203.000 zi.
Wypetniajac wniosek podpisali oSwiadczenie, ze zostali poinformowani przez Bank
0 ponoszeniu przez nich ryzyka wynikajgcego ze zmiany kursu waluty w przypadku
zaciggniecia kredytu denominowanego w walucie obcej oraz ze przyjmujg do

wiadomosci i akceptujg to ryzyko.

Zgodnie z instrukcjg udzielania kredytu mieszkaniowego (...) z dnia 18 maja
2007 r. doradca lub posrednik Banku powinien przed udzieleniem kredytu w trakcie
pierwszej rozmowy z klientem zaoferowa¢ mu zaciggniecie kredytu w walucie
polskiej. W przypadku wnioskowania o kredyt denominowany w walucie obcej
powinien pouczy¢ klienta o ryzyku zwigzanym z zaciggnieciem takiego kredytu, a
takze zaprezentowa¢ symulacje wzrostu kosztéw jego obstugi (wysokosci rat
kapitaltowo - odsetkowych) w zaleznosci od wzrostu kursu waluty. Pracownik
powinien nadto upewni¢ sie czy klient jest swiadomy ryzyka zwigzanego ze
stosowaniem zmiennej stopy procentowej oraz ryzyka zwigzanego ze zmiang kursu

waluty i w razie potrzeby wyjasni¢ mu niejasne kwestie.

W dniu 23 lipca 2008 r. (...) zawarta z P. M. i D. M., jako konsumentami,
umowe kredytu mieszkaniowego (...) denominowanego walutg franka
szwajcarskiego w kwocie stanowigcej rownowarto$¢ 107.324,71 CHF, na okres 25
lat, z przeznaczeniem na sfinansowanie kosztow budowy domu jednorodzinnego.
Kwota ta miata zosta¢ zwrécona wraz z odsetkami w 288 rownych ratach
miesiecznych w terminie do 10 lipca 2033 r. zgodnie z przedstawionym przez Bank
harmonogramem wyrazonym w CHF. Sptata miata jednak nastepowa¢ w PLN w
réwnowartosci kwot wyrazonych w CHF. Do przeliczen wysokosci rat kapitatowo -
odsetkowych stosowany miat by¢ kurs sprzedazy danej waluty wedtug tabeli
kurséw obowigzujgcych w Banku w dniu sptaty w momencie dokonywania
przeliczen kursowych (§ 15 ust. 7). Oprocentowanie kredytu w dniu zawarcia

umowy wynosito 4,55167% w stosunku rocznym. Sptata kredytu zostata objeta



ubezpieczeniem, a jego zabezpieczeniem byfta hipoteka kaucyjna do kwoty
325.805,62 zt. Kredytobiorcy ztozyli takze oswiadczenie o poddaniu sie egzekucji
Swiadczen pienieznych wynikajgcych z umowy do kwoty stanowigcej rownowartos¢
268.311,78 CHF, nie wyzszej niz 543.009,37 zt.

Integralng czes¢ umowy kredytowej stanowita ,cze$¢ ogolna umowy” bedgca
czescig regulaminu udzielania przez (...) kredytu mieszkaniowego (...) (dale;j:
.,Regulamin”). Wskazano w nim, ze w przypadku kredytu denominowanego w
walucie obcej kwota kredytu wyptacana w PLN jest okre$lana przez przeliczenie na
ztote kwoty wyrazonej w walucie w ktorej kredyt jest denominowany wedtug kursu
kupna tej waluty, zgodnie z tabelg kursow obowigzujgcych w Banku w dniu
uruchomienia srodkéw, w momencie dokonywania przeliczen kursowych (§ 1 ust.
2). Zmiana kursu waluty wptywa na wyptacane w PLN przez Bank kwoty transz
kredytu oraz na sptacane przez kredytobiorce kwoty rat kapitatowo — odsetkowych.
Ryzyko zwigzane ze zmiang kursu waluty ponosi kredytobiorca z uwzglednieniem §
12 ust. 2 - 4 oraz § 20 ust. 6 umowy. Oprocentowanie kredytu ustalane jest wedtug
zmiennej stopy procentowej stanowigcej sume odpowiedniej stopy bazowej oraz
marzy Banku (§ 2 ust. 1). Stopa bazowa odpowiada obowigzujgcej w ostatnim dniu
roboczym przed dniem uruchomienia srodkéw stawce LIBOR 3 M (§ 2 ust. 2). W
trakcie trwania umowy kredytowej wysokos¢ poszczegolnych rat kredytu zmieniata
sie, na co miat wptyw zmieniajagcy sie kurs CHF wzgledem PLN oraz zmienne

oprocentowanie.

W dniu zawarcia umowy kredytobiorcy podpisali oswiadczenie, w ktorym
stwierdzili, ze zapoznali sie z trescig wzoru umowy i ogolnych warunkow umow
udzielania przez (...) kredytu mieszkaniowego (...), a takze tabelg optat i prowizji

(...) dla klientow indywidualnych.

W dniu 25 lipca 2008r. Bank wypfacit kredytobiorcom kwote 105.361,50 CHF,
ktéra po przeliczeniu na PLN wedtug kursu franka szwajcarskiego obowigzujgcego
w dniu uruchomienia kredytu (1,9408 zt) wyniosta 208.295,7990 zt. W konsekwencji
po potrgceniu prowizji (3.101,64 zt) rachunek kredytobiorcéw zostat uznany kwotg
199.898,36 zt. Kredytobiorcy regularnie dokonywali spfat kredytu. Odbywato sie

to w ten sposob, ze Bank dysponujgc pethomocnictwem do rachunku utworzonego



do spfaty kredytu pobierat co miesigc kwote wptacang przez powddke. D. M. nie
wiedziafa ile doktadnie srodkéw w danym miesigcu Bank pobierze z jej rachunku
ani w oparciu o jakie konkretnie kryteria dokona przeliczenia raty kredytu z PLN na
CHF.

W zwigzku ze zgonem kredytobiorcy P. M. powddka zawarta z (...) w dniu 21
listopada 2014 r. aneks nr 2 do umowy, w ktérym ustalono miedzy innymi, ze
catos¢ dtugu przejmuje D. M. i zobowigzuje sie sptaci¢ zadtuzenie wraz z odsetkami

i kosztami na warunkach ustalonych w umowie.

Majgc na uwadze poczynione ustalenia Sgd Okregowy doszedt do wniosku,
ze powodztwo podlegato oddaleniu. Stwierdzit, ze powddka nie wykazata,
by skutecznie uchylita sie od skutkbw prawnych swego o$wiadczenia woli
w przedmiocie zawarcia umowy kredytu. Stangt na stanowisku, ze kredytobiorcy
podjeli ryzyko chcgc uzyska¢ kredyt na warunkach korzystniejszych niz kredyt
ztotowy. Nie sprawdzenie sie prognozy kursu PLN wzgledem CHF nie moze by¢
traktowane, jako btgd w kontekscie wad oswiadczenia woli, relacje kursowe walut

sg bowiem ze swej istoty nieprzewidywalne.

Sad Okregowy nie znalazt rowniez podstaw do uwzglednienia powddztwa
w oparciu o0 przepisy o0 niedozwolonych klauzulach umownych. Stwierdzit,
ze wahania kurséw walut sg pochodng proceséw polityczno - ekonomicznych
0 zasiegu miedzynarodowym, na ktére Bank nie ma Zadnego wpltywu.
W konsekwencji skutki wzmocnienia CHF do PLN nie mogg by¢ niwelowane
przez klauzule abuzywne i nie stanowig podstawy do stosowania art. 58 § 2 k.c.
Przychylit sie jedynie do stanowiska powoddki, ze mechanizm ustalania spreadu
przewidziany w umowie tgczacej strony nie jest dostatecznie jasny, a pozwalajgc na
petng swobode decyzyjng Banku wptywajgcej na istotny dla konsumenta koszt
kredytu jest klauzulg niedozwolong. Miat jednak na wzgledzie, ze ustawodawca
w ustawie z dnia 29 lipca 2011 r. o zmianie ustawy Prawo bankowe oraz niektérych
innych ustaw (Dz. U. z 2011 r. Nr 165, poz. 984 - dalej: ,ustawa nowelizujgca z dnia
29 lipca 2011 r.”) wprowadzit rozwigzania przeciwdziatajgce zagrozeniom

wynikajgcym z niekorzystnych dla konsumenta skutkéw dowolnosci w ustalaniu



spreaddéw, ktére znajdujg zastosowanie rowniez do umow zawartych przed

wejsciem w zycie ustawy nowelizujgce;j.

W ocenie Sgdu Okregowego nawet gdyby w okolicznosciach sprawy
potwierdzito sie, ze kurs sprzedazy byt przez Bank zawyzany, prowadzitoby to do
redukcji speadu i zastgpienia kursu sprzedazy ustalanego przez Bank takim kursem,
ktory bedzie zgodny z dobrymi obyczajami i nie bedzie naruszat interesu powddki.
Nie pozwala to jednak na stwierdzenie niewaznosci umowy, uznanie bowiem danej
klauzuli za niewigzgcg konsumenta nie oznacza, ze przestajg wigza¢ (sg
bezskuteczne) lub niewazne takze pozostate postanowienia umowy (art. 3851 § 2
k.c.). W konsekwencji uznat, Zze zakwestionowanie spreadu nie oznacza,
ze bezskuteczne sg postanowienia umowy nakazujgce przeliczanie rat kapitatowo -
odsetkowych wedtug kursu dewiz dla CHF, ktéra sama w sobie nie ma charakteru
abuzywnego. Swiadczy o tym w jego ocenie fakt, ze kredyty denominowane lub
indeksowane do waluty obcej zostaty przewidziane w art. 69 ust. 2 pkt 4 a i ust. 3
ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Prawo bankowe (jedn. tekst: Dz.U. z 2019 r., poz.
2357, ze zm. - dalej: ,Pr. Bank.”), a mozliwos¢ ich stosowania zostata utrzymana

réwniez w ustawie nowelizujgcej z dnia 29 lipca 2011 r.

Mimo uznania, ze konstrukcja mechanizmu ustalania wysokosci speadu
w umowie kredytowej stanowi niedozwolong klauzule umowng Sgad Okregowy nie
znalazt rowniez podstaw do uwzglednienia zgdania ewentualnego w zadnej czesci.
Jego zdaniem powddka nie dochodzita bowiem nadptaconego speadu, a zmierzata
do zniweczenia skutkow wzmocnienia CHF do PLN, a w tym zakresie réwnowaga
kontraktowa nie zostata naruszona. Ekwiwalentem ryzyka zwigzanego ze zmienng
ceng franka szwajcarskiego byto bowiem nizsze oprocentowanie kredytu w relaciji
do typowych kredytéw ztotowkowych. Zdaniem Sgdu Okregowego powddka usituje
w istocie dochodzi¢ zachowania korzysci zwigzanych z nizszym oprocentowaniem
kredytu w CHF przy jednoczesnym uchyleniu sie od ryzyka zmiany kursu PLN do

CHF, co nie ma nic wspolnego z przywroceniem rownowagi kontraktowe;j.

Wyrokiem z dnia 27 marca 2018 r. Sad Apelacyjny w (...) oddalit apelacje

powddki uznajgc za prawidiowe ustalenia Sgdu pierwszej instancji odnosnie do



stanu faktycznego i w wiekszosci co do - ocen prawnych dokonanych w

zaskarzonym wyroku.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego powddka nie pozostawata w btedzie co do
tresci umowy, ktora miescita sie w konstrukcji ogéinej umowy kredytu bankowego,
a btedem mogto by¢ jedynie objete wnioskowanie o jej skutkach, czyli zakres jej
sfery motywacyjnej, co do ktorej nie zdotata dowies¢, ze btad ten zostat
wywotany przez poprzednika prawnego pozwanego. Zwrocit uwage, ze powodka
zdecydowata sie na zawarcie kredytu denominowanego do CHF z uwagi na to, ze
nie miata zdolnosci kredytowej do uzyskania kredytu w innej walucie.
Uznat, ze procedura udzielania kredytu nie odbiegata od standardu obowigzujgcego
w Banku, a powddka zostata nalezycie poinformowana o ryzyku kursowym,
CO wynika ze ztozenia przez nig oswiadczenia we wniosku i umowie kredytowej, ze
znane sg jej skutki zawarcia umowy denominowanej do waluty obcej.
W konsekwencji nie podzielit stanowiska powodki, ze poprzednik prawny pozwanej
wywotat u niej przekonanie, ze mimo iz kredyt jest denominowany w walucie obcej
to stabilnos¢ CHF determinuje stato$¢ sptacanego z tytutu kredytu zadtuzenia.
Niezaleznie od powyzszego przyjagt Sad, ze powodka nie dowiodta by zachowata
termin do ztozenia oswiadczenia o uchyleniu sie od skutkow prawnych ztozonego

oswiadczenia w przedmiocie zawarcia umowy kredytowej (art. 88 § 2 k.c.).

Sad drugiej instancji podzielit natomiast stanowisko powddki, ze niektére
z klauzul zawartych w umowie kredytu, w szczegodlnosci dotyczgce przeliczenia
rat majg charakter abuzywny, co jednak nie skutkuje niewazno$cig umowy
w catosci (art. 385! § 2 k.c.). Miat na wzgledzie, ze klauzule indeksacyjne nie nalezg
do postanowien okreslajgcych gtbwne swiadczenia stron, mozliwa jest zatem ich
kontrola z perspektywy abuzywnosci. Stangt na stanowisku, ze w okolicznosciach
sprawy klauzula indeksacyjna nie byta uzgodniona indywidualnie stanowita bowiem
gotowy produkt oferowany przez poprzednika prawnego pozwanego zgodnie
z Regulaminem. Wedtug Sgdu Apelacyjnego analizowana klauzula ma charakter
abuzywny, skoro przeliczanie kredytu (z PLN na CHF) oraz raty kredytu (z CHF
na PLN) miato odbywac sie wedtug tabeli kursowej pozwanego, ktéry jednostronnie
okreslat wysokos¢ rat kredytu waloryzowanego kursem CHF przez wyznaczanie

w tabelach kursowych kursu sprzedazy CHF oraz wartosci spreadu walutowego.



W rezultacie pozwanemu pozostawiona zostata dowolnos¢ w zakresie wyboru
kryteribw ustalania kursu CHF w swoich tabelach kursowych, a przez to
ksztattowania wysokosci zobowigzan klientow, ktérych kredyty waloryzowane byty
kursem CHF. Zdaniem Sagdu Apelacyjnego dla kwalifikacji uzytej w umowie
kredytowej klauzuli indeksacyjnej, jako abuzywnej - wbrew stanowisku Sagdu
pierwszej instancji - nie majg znaczenia rozwigzania wprowadzone ustawg
nowelizujgcg z dnia 29 lipca 2011 r. Czes$¢ naleznosci, ktérej dochodzi
powodka dotyczy bowiem okresu kiedy ustawa ta nie obowigzywata. Ponadto
ustawa nowelizujgca nie uchyla w Zzadnym zakresie abuzywnego charakteru
postanowien wczesniej zawartej umowy i przyznaje stronom jedynie mozliwosc,
a nie naktada na nie obowigzku dokonania zmiany umowy oraz sptaty kredytu
bezposrednio w walucie indeksacji. W analizowanym przypadku aneksu takiego

strony nie zawarty.

Rozwazajgc konsekwencje zastosowania abuzywnej klauzuli indeksacyjnej
w umowie stron Sad Apelacyjny stanat na stanowisku, ze co do zasady Sad nie jest
uprawniony do uzupetniania umowy przez zmiane tresci niezgodnego z prawem
postanowienia umownego. Uznat, Zze uzupetnienie luki jest jednak mozliwe,
gdyby jej pozostawienie prowadzito do upadku catej umowy i przez to zagrazato
interesom konsumenta narazajgc go na koniecznos¢ natychmiastowego zwrotu
catej kwoty kredytu. W okolicznosciach sprawy Sad Apelacyjny uznat jednak
za zbedne przeprowadzenie analizy jakie przepisy dyspozytywne czy tez jakie inne
normy mogtyby zastgpi¢ luke po klauzuli indeksacyjnej uznanej za abuzywna.
Miat na wzgledzie, ze jest zwigzany zgdaniem pozwu zgtoszonym przez powddke,
a skarzgca domagata sie stwierdzenia niewaznosci umowy. Ponadto sformutowata
roszczenie ewentualne opierajgc sie na zatozeniu, ze wobec niewaznosci umowy
kredyt powinien byé przeliczony na ziote wedtug kursu z dnia wyptaty kredytu.
Stanowiska tego Sad jednak nie podzielit, a uznat, ze nie ma kompetencji do
zmiany podstawy faktycznej powddztwa i oceny zmienionego powodztwa w Swietle

przepisow prawa materialnego.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego wyktadnia umowy tgczacej strony prowadzi do
wniosku, ze wolg stron byto zawarcie umowy o kredyt w walucie obcej i wskazanie

sposobu zarachowania na poczet tego Swiadczenia wartosci srodkow pobieranych



z rachunku bankowego prowadzonego w walucie krajowej. Mechanizm przeliczania
ztotych na walute pozyczki miat charakter waloryzacyjny. W tym kontekscie uznanie,
ze zarébwno wyptata pozyczki, jak i jej zwrot powinny by¢ rozliczane doktadnie
wedtug takiego samego kursu (z dnia wyptaty kredytu) w istocie powodowatoby, ze
umowa zatracitaby charakter umowy kredytu w walucie obcej, co bytoby niezgodne
z wolg stron z daty zawarcia umowy i prowadzitoby do uprzywilejowania powddki.
Nie podzielit réwniez stanowiska powddki co do koniecznosci przeprowadzenia
dowodu z opinii biegtego na okolicznos¢ rozliczenia stron, skoro powodztwo

ewentualne okazato sie bezprzedmiotowe co do zasady.

W skardze kasacyjnej powodka zaskarzajgc wyrok Sadu Apelacyjnego
w catosci, zarzucita naruszenie: art. 385§ 1 k.c. w zw. z art. 6 ust. 1 i 2 dyrektywy
Rady 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawach nieuczciwych warunkéw
w umowach konsumenckich (Dz. U. L 095, z dnia 21 kwietnia 1993 r., dalej:
,Dyrektywa 93/13”) przez btedng wyktadnie oraz niewtasciwe zastosowanie
polegajgce na wadliwym okreSleniu skutkédw prawnych  wynikajgcych
z zaskarzonego przepisu dla powodki i zwigzaniu jej klauzulg abuzywng mimo
stwierdzenia przez Sad, iz klauzula walutowa zawarta w umowie jest
niedozwolonym postanowieniem umownym; nieprawidtowym wnioskowaniu,
iz usuniecie niedozwolonych postanowien umownych moze polega¢ na usunieciu
tylko czesci tych skutkow zwigzanych z klauzulg walutowg tj. nieusunieciem
ryzyka walutowego i usunieciem speadow, art. 84 i 86 k.c. w zw. z art. 60 i 65 k.c.
przez btedng wyktadnie polegajgcg na nieuwzglednieniu sfery motywacyjnej
powodki przy zawieraniu umowy i nieuwzglednieniu charakteru zobowigzania oraz
niewtasciwe zastosowanie czynnosci prawnych dokonanych przez strony
i wadliwe okreslenie skutkow wynikajgcych dla powddki z tych przepiséw tj., ze nie
mogta dziataC w btedzie bo Bank w sposéb prawidiowy pouczyt ja o ryzykach
kredytowych, art. 358 § 1 k.c. w zw. z art. 2 pkt 18 ustawy z dnia 27 lipca 2002 r.
Prawo dewizowe (jedn. tekst: Dz.U. z 2019 r., poz. 160 - dalej: , p.d.” lub ,prawo
dewizowe”) przez bezpodstawne zastosowanie, mimo ze przepis ten nie istniat
w dacie zawarcia umowy przez strony oraz art. 58 § 1 i 2 w zw. z art. 3531 k.c.
przez niezastosowanie i catkowity brak oceny waznosci umowy kredytowej, a takze
art. 378 § 1w zw. z art. 382 w zw. z art. 328 § 2 w zw. z art. 316 § 1 k.p.c. przez



niezastosowanie i brak analizy zarzutu naruszenia zasady walutowosci,
hybrydowego charakteru umowy kredytowej, ponoszenia przez powoddke ryzyka
walutowego, polityki informacyjnej banku, brak analizy umowy po usunieciu z niej
klauzul abuzywnych, a w efekcie nie rozpoznanie zarzutéw powddki i samego

powodztwa.

Pozwany w odpowiedzi na skarge kasacyjng wniost o jej oddalenie

i zasgdzenie kosztow postepowania kasacyjnego.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna zastuguje na uwzglednienie, cho¢ czesc¢ podniesionych

W niej zarzutow jest bezzasadna.

Chybione sg zarzuty naruszenia art. 378 § 1 w zw. z art. 382 w zw. z art. 328
§ 2iwzw. z art. 316 § 1 k.p.c. Sad Apelacyjny podzielit ustalenia faktyczne
i rozwazania prawne Sadu Okregowego uzupetniajgc je w niezbednym zakresie
w zwigzku z zarzutami apelacji. Uczynit to w ramach prezentowanej przez siebie
koncepcji rozstrzygniecia sporu, co wptyneto na brak analizy szeregu kwestii
podnoszonych przez skarzgcg. Btedna w przekonaniu powodki koncepcja
rozstrzygniecia sprawy moze by¢ zwalczana i oceniona przez Sgd Najwyzszy
w ramach zarzutéw naruszenia prawa materialnego, nie dowodzi natomiast

naruszenia przepisow wskazanych w ramach drugiej podstawy kasacyjne;.

Skarzgca zawarta z poprzednikiem prawnym pozwanego umowe kredytu
denominowanego, w ktorej kwota kredytu zostata wyrazona w walucie obcej (CHF),
a wyptacona w walucie krajowej (PLN) wedtug klauzuli umownej opartej na kursie
kupna CHF obowigzujgcym w dniu uruchomienia kredytu, za$ spfata kredytu
nastepowata w walucie krajowej. Racje ma zatem skarzgca, ze udzielony jej kredyt
nie byt kredytem walutowym, skoro mimo jego udzielenia w walucie obcej, nie byt
on ani wyptacony, ani sptacany w tej walucie. Funkcjonalnie nie roznit sie on od
kredytu indeksowanego w walucie obcej - postuzenie sie w umowie walutg obcag
stuzyto jedynie zastosowaniu - wlasnie w postaci waluty obcej - innego niz pienigdz
miernika wartoéci, a nie transferu waluty obcej do kredytobiorcy i spetnianiu

Swiadczen w tejze walucie.
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Zarzut naruszenia art. 358 § 1 k.c. w zw. z art. 2 pkt 18 p.d. nie zastuguje na
uwzglednienie. Zakaz wyrazania zobowigzan pienieznych w walucie obcej (art. 358
§ 1 k.c.) zostat zniesiony dopiero z dniem 24 stycznia 2009 r. na mocy ustawy
z dnia 23 pazdziernika 2008 r. o zmianie ustawy - Kodeks cywilny oraz ustawy -
Prawo dewizowe (Dz.U. 2008, nr 228, poz. 1506), obowigzywat zatem w dacie
zawarcia umowy tgczgcej strony. Na mocy ustawy z dnia 28 lipca 1990 r. o zmianie
ustawy - Kodeks cywilny (Dz.U. Nr 55, poz. 321) strony mogty jednak uzaleznic
wysokos¢ swoich swiadczen od innego miernika wartosci odchodzgc w ten sposob
od zasady nominalizmu (art. 358! k.c.), z uwzglednieniem jednak obowigzku
wyrazania zobowigzan wytgcznie w walucie polskiej, z wyjgtkami wynikajgcymi
z prawa dewizowego. Takim wyjgtkiem byto udzielenie bankom w § 12
rozporzgdzenia Ministra Finansow z dnia 4 wrzesnia 2007 r. w sprawie ogolnych
zezwolen dewizowych (Dz.U. Nr 168, poz.1178, ze zm.) zezwolenia,
pod warunkiem jednoczesnego zaoferowania konsumentowi zawarcia oraz
wykonania umowy w walucie polskiej, a wymoég ten w rozpoznawanym przypadku

zostat zrealizowany.

W orzecznictwie nie budzi watpliwosci, ze przed nowelizacjg prawa
bankowego dopuszczalne byto zaciggniecie zobowigzania kredytowego w walucie
obcej, z rownoczesnym zastrzezeniem, ze wyptata i sptata kredytu bedzie
dokonywana w walucie krajowej, z tym ze tego rodzaju zastrzezenie dotyczy
wytacznie sposobu wykonania zobowigzania, a zatem nie powoduje zmiany waluty
wierzytelno$ci. Stosownie do woli stron waluta kredytu i waluta wyptaty bgdz sptaty
srodkdw nie muszg by¢ tozsame (por. m.in. wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia
25 marca 2011 r., IV CSK 377/10, nie publ. i z dnia 29 kwietnia 2015 r., V CSK
445/14, nie publ. oraz postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 19 pazdziernika
2018r., IV CSK 200/18, nie publ.).

Sad Apelacyjny uznat, ze klauzula indeksacyjna zawarta w umowie, nie
uzgodniona indywidualnie z powddka (poprzednik prawny pozwanego postuzyt sie
wzorcem umowy) i nie okreslajgca gtbwnego swiadczenia stron (jako ksztattujgca
jedynie dodatkowy, umowny mechanizm indeksacyjny gtdwnych Swiadczen), ma
charakter abuzywny, gdyz okreslone w niej zasady przewalutowania jednostronnie

okreslat Bank, nie wskazujgc czytelnie dla kredytobiorcy na jakich zasadach bedzie
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ustalana wysokosc¢ rat, a dodatkowo uzyskujgc zarobek na roznicach kursowych

miedzy cenami zakupu i sprzedazy konkretnej waluty (art. 385 § 1 k.c.).

W orzecznictwie Sadu Najwyzszego zdecydowanie dominuje stanowisko, ze
w przypadkach gdy klauzula denominacyjna spetnia jedynie role wprowadzonego
dodatkowo do umowy mechanizmu przeliczeniowego sSwiadczen pienieznych stron
to nie wspotokresla ona sktadnika gtéownego umowy kredytowej (por. wyroki Sgdu
Najwyzszego z dnia 22 stycznia 2016 r. | CSK 1049/14, OSNC 2016, nr 11, poz.
134, z dnia 1 marca 2017 r., IV CSK 285/16, nie publ., z dnia 14 lipca 2017 r. I
CSK 803/16, OSNC 2018, nr 7-8, poz. 79, i z dnia 29 pazdziernika 2018 r., IV CSK
308/18). Prezentowany jest jednak takze poglad przeciwny (por. niepublikowane
wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 4 kwietnia 2019 r., lll CSK 159/17 i z dnia 9 maja
2019 r., | CSK 242/18). Réwniez Trybunat Sprawiedliwosci Unii Europejskiej wyrazit
stanowisko, ze klauzule dotyczgce ryzyka wymiany okreslajg gtéwny przedmiot
umowy kredytu, ich usuniecie spowodowatoby bowiem nie tylko zniesienie
mechanizmu indeksacji oraz réznic kurséw walutowych, ale rowniez - posrednio -
do zanikniecia ryzyka kursowego, ktore jest zwigzane bezposrednio z indeksacjg
kredytu do waluty (por. wyrok Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej z dnia
14 marca 2019 r., Dunai, C 118/17, pkt 48, 52 i przytoczone tam orzecznictwo). W
analizowanym przypadku rozbieznos¢ ta nie ma jednak przesgdzajgcego znaczenia,
zakwestionowana klauzula podlegataby bowiem kontroli co do spetnienia
przestanek z art. 3851 § 1 k.c., poniewaz nie zostata jednoznacznie sformutowana,
skoro na jej podstawie powodka nie byta w stanie oszacowac kwoty, ktorg bedzie
miata obowigzek w przysziosci swiadczyé, a zasady przewalutowania okreslat
jednostronnie Bank (por. m.in. wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 4 listopada 2011 r.,
| CSK 46/11, OSNC - ZD 2013, nr A, poz. 4, z dnia 15 lutego 2013 r., | CSK 313/12,
nie publ., i z dnia 10 lipca 2014 r., | CSK 531/13, nie publ.). Odmienng kwestig w
tym kontekscie jest, czy po eliminacji z takiej umowy klauzul abuzywnych, bedzie
istniata mozliwos¢ jej utrzymania w mocy, czego Sad Apelacyjny nie rozwazat
(por. wyrok Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej z dnia 3 pazdziernika
2019 r., C - 260/18, K.J. Dziubak przeciwko Raiffeisen Bank International AG).

Razgce naruszenie interesbw konsumenta oznacza nieusprawiedliwiong

dysproporcje praw i obowigzkow wynikajgcych z umowy na jego niekorzysc,
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skutkujgca niekorzystnym uksztattowaniem jego sytuacji ekonomicznej oraz jego
nierzetelnym traktowaniem (por. m.in. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 3 lutego
2006 r., | CK 297/05, nie publ., z dnia 15 stycznia 2016 r., | CSK 125/15, OSNC -
ZD 2017, Nr 1, poz. 9, z dnia 27 listopada 2015 r., | CSK 945/14, nie publ., z dnia
30 wrzesnia 2015 r., | CSK 800/14, nie publ., i z dnia 29 sierpnia 2013 r. | CSK
660/12, nie publ.). Analizowana w sprawie umowa kredytowa zostata zawarta przed
wejsciem w zycie ustawy nowelizujgcej z dnia 29 lipca 2011 r., ktdéra nie zawiera
rozwigzan, ktore prowadzityby do sanowania abuzywnych postanowien umownych.
Wprowadzono w niej uregulowania, ze umowa o kredyt denominowany Iub
indeksowany do innej waluty niz waluta polska, powinna zawieraC¢ szczegodtowe
zasady okreslenia sposobow i terminow ustalania kursu wymiany walut na
podstawie ktérego okreslana jest kwota kredytu, jego transz i rat kapitatowo-
odsetkowych oraz zasady przeliczenia na walute wyptaty albo sptaty kredytu oraz,
ze w przypadku takich umoéw kredytu kredytobiorca moze dokonywaé sptaty rat
kapitatowo — odsetkowych bezposrednio w tej walucie. W orzecznictwie Sadu
Najwyzszego wielokrotnie stwierdzano, ze mechanizm ustalania kurséw waluty,
ktéry pozostawia bankowi swobode, jest w sposdb oczywisty sprzeczny z dobrymi
obyczajami i razgco narusza interesy konsumenta, a klauzula ktéra nie zawiera
jednoznacznej tresci, a przez to pozwala na petng swobode decyzyjng banku jest
klauzulg niedozwolong w rozumieniu art. 385! § 1 k.c. Nie powinno budzi¢
watpliwosci, ze klauzule umowne zawarte w § 1 ust. 2, § 8 ust. 51 6, § 12 ust. 3,
§ 15 ust. 7 pkt 3 czesci ogdlnej umowy kredytu nalezy uzna¢ za niedozwolone
postanowienia umowne w rozumieniu art. 385 § 1 k.c. Klauzule te ksztattujg prawa
i obowigzki konsumenta - kredytobiorcy w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami
przez uzaleznienie warunkéw waloryzacji swiadczenia od kompetencji silniejszej
strony umowy, tj. banku. Odwofanie do kursow walut zawartych w ,Tabeli
kursow” obowigzujgcej w Banku oznacza naruszenie rownorzednosci stron
umowy przez nierbwnomierne roztozenie uprawnien i obowigzkow miedzy
partnerami stosunku obligacyjnego. Jednoczesnie prawo Banku do ustalania kursu
waluty nie doznawato Zadnych umownych ograniczen w  postaci
skonkretyzowanych, obiektywnych kryteribw zmian stosowanych kurséw

walutowych. Swoista nierdbwnos¢ informacyjna stron, a w szczegodlnosci sytuacja,
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w ktérej konsument dowiaduje sie o poziomie zadtuzenia ratalnego, juz sptaconego
w zwigzku z podjeciem odpowiedniej sumy z jego rachunku jest nie do
zaakceptowania w $wietle art. 385! k.c. (por. m.in. wyrok Trybunatu
Sprawiedliwosci Unii Europejskiej z dnia 30 kwietnia 2014 r., nr C - 26/13, sprawa
Arpad Kasler, Hajnalka Kaslerné Rabai przeciwko OTP Jelzalogbank Zrt, C - 26/13,
pkt 75, z dnia 20 wrzesnia 2017r., R.P. Andriciuc i in. przeciwko Banca
Romaneasca SA, C 186/16 oraz wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 22 stycznia 2016
r. 1 CSK 1049/14 i z dnia 4 kwietnia 2019 r., 1ll CSK 159/17).

Nie przekonuje natomiast stanowisko Sadow obu instancji dotyczgce
realizacji przez Bank obowigzkow informacyjnych w zakresie obarczenia skarzgcej
ryzykiem kursowym. Nie jest wystarczajgce wskazanie w umowie, ze ryzyko
zwigzane ze zmiang kursu waluty ponosi kredytobiorca (§ 1 ust. 3 pkt 2, § 6 ust. 2
pkt 7) oraz odebranie od powddki oswiadczenia, zawartego we
wniosku o udzielenie kredytu, o standardowej tresci, ze zostata poinformowana
0 ponoszeniu ryzyka wynikajgcego ze zmiany kursu waluty oraz przyjeta do
wiadomosci i akceptuje to ryzyko (k.316). Wprowadzenie do umowy kredytowej
zawieranej na wiele lat, na nabycie nieruchomosci stanowigcej z reguty dorobek
zycia przecietnego konsumenta, mechanizmu dziatania ryzyka kursowego,
wymagato szczegolnej starannosci Banku w zakresie wyraznego wskazania
zagrozen wigzgcych sie z oferowanym kredytem, tak by konsument miat petne
rozeznanie konsekwencji ekonomicznych zawieranej umowy. Wystawiat on bowiem
na nieograniczone ryzyko kursowe kredytobiorcow, ktérzy nie mieli zdolnoSci
kredytowej do zaciggniecia kredytu ztotbwkowego, czego Bank jako profesjonalista
byt swiadom, oferujgc tego rodzaju produkt celem zwiekszenia popytu na swoje
ustugi. W takim stanie rzeczy przedkontraktowy obowigzek informacyjny w zakresie
ryzyka kursowego powinien zosta¢ wykonany, w sposéb jednoznacznie
i zrozumiale unaoczniajgcy konsumentowi, ktory z reguty posiada elementarng
znajomosc¢ rynku finansowego, ze zaciggniecie tego rodzaju kredytu jest bardzo
ryzykowne, a efektem moze by¢ obowigzek zwrotu kwoty wielokrotnie wyzszej
od pozyczonej, mimo dokonywania regularnych spfat. Z poczynionych w sprawie
ustalen nie wynika by obowigzek informacyjny zostat przez Bank wykonany

w sposéb ponadstandardowy, dajgcy powddce petne rozeznanie co do istoty
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transakcji. Ponadto, rzeczywisto$¢ pokazata, ze okreslenie nawet w przyblizeniu
skali ryzyka walutowego zwigzanego z tego rodzaju kredytami okazato sie
catkowicie nietrafione. W zaleceniach Europejskiej Rady ds. Ryzyka Systemowego
z dnia 21 wrzesnia 2011 r. dotyczgcych kredytow walutowych wskazano, ze nawet
najbardziej staranny konsument nie byt w stanie przewidzie¢ konsekwencji
ekonomicznych kredytu hipotecznego we frankach szwajcarskich, ktory byt
proponowany przez banki, jako bezpieczny, bo oferowany ,w najbardziej stabilnej

walucie swiata”.

Nie oznacza to by istnialy podstawy do uwzglednienia zarzutow skargi
dotyczacych istnienia podstaw do uchylenia sie przez skarzgcg od skutkéw
prawnych os$wiadczenia woli w przedmiocie zawarcia umowy kredytu (art.
84186 k.c. wzw. z art. 60 i 65 k.c.). Sgd Apelacyjny przyjgt bowiem, ze powddka
nie zachowata terminu do ztozenia oswiadczenia o uchyleniu sie od skutkéw
prawnych swojego oswiadczenia woli w przedmiocie zawarcia umowy kredytu, a
skarzgca nie zwalcza tego stanowiska w skardze nie zgtaszajgc zarzutu naruszenia
art. 88 § 2 k.c. Uchyla to potrzebe analizy zaistnienia w okolicznosciach sprawy
przestanek z art. 84 i 86 k.c. zwtaszcza, ze zakwestionowane postanowienia

umowne osiggnety poziom abuzywnosci.

Daje to natomiast podstawe do stwierdzenia, ze odpadfa podstawa prawna
klauzuli waloryzacyjnej (walutowej) okreslonej w umowie. W orzecznictwie
Sadu Najwyzszego przyjeto, ze konsekwencjg stwierdzenia, niedozwolonej
klauzuli umownej, spetniajgcej wymagania art. 385' § 1 k.c. jest dziatajaca
ex lege sankcja bezskutecznosci  niedozwolonego postanowienia, potgczona
z przewidziang w art. 385 § 2 k.c. zasadg zwigzania stron umowg w pozostatym
zakresie (por. m. in uchwata Sgdu Najwyzszego z dnia 29 czerwca 2007 r., Il CZP
62/07, OSNC 2008, nr 7-8, poz. 87 oraz wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 30 maja
2014 r., lll CSK 204/13, nie publ., z dnia 1 marca 2017 r., IV CSK 285/16, nie publ.,
i z dnia 24 pazdziernika 2018 r. Il CSK 632/17, nie publ.). W orzecznictwie
Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej wyjasniono z kolei, ze art. 6 ust. 1
Dyrektywy 93/13 nalezy interpretowaé w ten sposob, ze warunek umowny uznany
za nieuczciwy nalezy co do zasady uzna¢ za nigdy nieistniejgcy, tak by nie

wywotywat on skutku wobec konsumenta. W konsekwencji sgdowe stwierdzenie
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nieuczciwego charakteru takiego warunku powinno mie¢ z reguty skutek w postaci
przywrocenia sytuacji prawnej i faktycznej konsumenta, w jakiej znajdowatby sie
onw braku tego warunku (por. m.in. wyrok z dnia 21 grudnia 2016 r.
w potgczonych sprawach C - 154/15, C 307/15 i C 308/15, Francisco Gutierrez
Naranjo i in. przeciwko Cajasur Banco SAU, pkt 61-62).

W dotychczasowym orzecznictwie Sgdu Najwyzszego dopuszczato sie
wprawdzie uzupetnianie takiej niekompletnej umowy przepisami dyspozytywnymi
lub stosowaniem analogii z art. 58 § 3 k.c., jednak uznawano, ze ingerencje takie
powinny mie¢ charakter wyjgtkowy (por. m. in. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia
14 maja 2015 r., Il CSK 768/14, OSNC 2015, nr 11, poz. 132). Dominuje jednak,
zastugujgcy na podzielenie poglad, ze art. 385§ 2 k.c. wytgcza stosowanie art. 58
§ 3 k.c. co uzasadnia stanowisko, ze nieuczciwe postanowienia indeksacyjne nie
powinny by¢ zastepowane innym mechanizmem przeliczeniowym opartym na

przepisach kodeksu cywilnego.

Réwniez Trybunat Sprawiedliwosci Unii Europejskiej co do zasady wyklucza,
aby sad krajowy mogt zmieniaé treSC¢ nieuczciwych warunkéw zawartych
w umowach. Zwraca sie uwage, ze dziatania sgdu w razie stwierdzenia klauzuli
abuzywnej majg mieé¢ charakter sankcyjny, co oznacza osiggniecie swoistego
skutku zniechecajgcego profesjonalnych kontrahentéw, zawierajgcych umowy
z konsumentami do przewidywania w umowach z nimi nieuczciwych postanowien
umownych. Skutek ten nie moégtby zosta¢ osiggniety gdyby umowa mogta zostac
uzupetniona w niezbednym zakresie przez sgad krajowy przez wprowadzenie do
umowy warunkéw uczciwych. Kontrahent konsumenta niczym by bowiem nie
ryzykowat, narzucajgc nieuczciwe postanowienia umowne, skoro mogtby liczy¢
nato, ze sgd uzupetni umowe przez wprowadzenie uczciwych warunkéw, ktére
powinny byC¢ przez niego zaproponowane od razu. Nalezy zatem dgzy¢é do
osiggniecia stanu ,niezwigzania” konsumenta zakwestionowanymi postanowieniami
umownymi, przy jednoczesnym (na ile to mozliwe) utrzymaniu w mocy umowy
(art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13); (por. wyrok Trybunatu Sprawiedliwosci Unii
Europejskiej w sprawie PereniCova i Pereni¢, C-453/10, pkt 31; a takze wyrok
w sprawie Banco Espafol de Crédito, pkt 40 i przytoczone tam dalsze

orzecznictwo). W konsekwencji zastgpienie przez sad klauzul abuzywnych
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np. kursem srednim waluty obcej z dnia wymagalnosci roszczenia ogtaszanym
przez NBP (wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 13 grudnia 2018 r., V CSK 559/17,
nie publ. i z dnia 27 lutego 2019 r., Il CSK 19/18, nie publ.) nalezy wykluczy¢, jako
sprzeczne z celem Dyrektywy 93/13, ryzyko przedsiebiorcy stosujgcego abuzywne
klauzule bytoby bowiem w razie ich eliminacji ze stosunku umownego niewielkie i
nie zniechecatoby przedsiebiorcow do stosowania nieuczciwych klauzul
w przysztosci. W rezultacie zgodnie z art. 6 wust. 1 Dyrektywy 93/13
po wyeliminowaniu z umowy niedozwolonych klauzul umowa bedzie wigzata strony
bez nieuczciwych postanowien albo dojdzie do tak istotnego jej znieksztatcenia, ze
nie bedzie ona mogta by¢ utrzymana, co Sad meriti powinien oceni¢ w konkretnych

okolicznosciach sprawy.

Sad Apelacyjny stanat na stanowisku, ze abuzywnosc¢ klauzuli indeksacyjnej
nie skutkuje upadkiem umowy w catosci, nie wyjasniajgc blizej swojego stanowiska
w tym przedmiocie w kontekscie umowy tgczgcej strony, a odwotujgc sie jedynie do
art. 385! § 2 k.c. Z dalszego wywodu tego Sgdu mozna wnosi¢, ze u podstaw
potrzeby utrzymania umowy w mocy W pozostalym zakresie i uzupetnienia
powstatej w niej luki, lezy konieczno$¢ przeciwdziatania zagrozeniu interesom
powodki, ktéra w takiej sytuacji zostataby narazona na koniecznosc
natychmiastowego zwrotu catej kwoty kredytu. Sgad Apelacyjny miat na uwadze,
ze co do zasady nie jest uprawniony do uzupetniania umowy przez zmiane tresci
niezgodnego z prawem postanowienia umownego i uzupetnienia powstatej luki,
jednak w okoliczno$ciach sprawy uznat to za celowe, nie wyjasniajgc jednak w jaki
sposéb miatoby to nastgpi€ i uznajgc to za zbedne, skoro powddka nie zgtosita
zgdania w tym przedmiocie. Mimo stwierdzenia abuzywnosci klauzuli indeksacyjne;j
i oddalenia powodztwa o stwierdzenie niewaznosci umowy, Sgd Apelacyjny nie
znalazt réwniez podstaw do ustalenia nadptaconej przez powddke kwoty, mimo
ze dotyczyto tego powddztwo ewentualne, uznajgc ze przyjety przez skarzgca
mechanizm wyliczenia nienaleznego Swiadczenia nie zastuguje na akceptacje.
W konsekwencji, mimo stwierdzenia abuzywnosci klauzuli indeksacyjnej,
nie udzielit powddce w istocie zadnej ochrony prawnej i nie okreslit konsekwencji
dla stosunku prawnego fgczgcego strony nie zwigzania konsumenta klauzulg

abuzywna.
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Stanowisko to nie zastuguje na podzielenie, co uzasadnia uwzglednienie
skargi wobec trafnosci podniesionego w niej zarzutu naruszenia art. 385'§ 1 k.c.
w zw. z art. 6 ust. 1i 2 Dyrektywy 93/13, a takze art. 58 § 1 k.c. Zarzut naruszenia
art. 58§ 2 k.c. jest natomiast bezzasadny w zakresie ochrony praw konsumenta
przed naruszeniami stusznosci kontraktowej istniejg bowiem przepisy szczegdlne
(w tym art. 385% - 385° k.c.) wprowadzajgce instrument wzmozonej wzgledem
zasad ogolnych kontroli tresci postanowien narzuconych przez przedsiebiorce pod
katem poszanowania interesow konsumentow, a takze szczegolng sankcje majgca

niwelowac niekorzystne skutki zastosowania klauzul abuzywnych.

Sad Apelacyjny analizujgc zagadnienie skutkow stwierdzenia abuzywnosci
klauzuli indeksacyjnej dla dalszych loséw umowy igczgcej strony i rozliczen
miedzy nimi zwigzanych ze zgtoszonym przez powddke zgdaniem ewentualnym,
pomingt catkowicie koniecznos$c¢ jej oceny w kontekscie regulacji Dyrektywy 93/13.
Przepisy dotyczgce nieuczciwych postanowienn umownych stanowig implementacje
do krajowego systemu prawnego Dyrektywy 93/13, w kwestii ich szczegotowej
wyktadni, nalezy zatem odwota¢ sie do znacznego dorobku orzeczniczego
Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej. Kluczowa w tym zakresie jest
wyktadnia art. 6 ust. 1 Dyrektywy 93/13, ktéry naktada na Panstwa Cztonkowskie
obowigzek zapewnienia, ze ,nieuczciwe warunki w umowach zawieranych
przez sprzedawcow lub dostawcow z konsumentami nie bedg wigzgce dla
konsumenta, a umowa w pozostatej czesci bedzie nadal obowigzywata
strony, jezeli jest to mozliwe po wylgczeniu z niej nieuczciwych warunkow”
(por. m.in. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 14 lipca 2017 r., Il CSK 803/16,
OSNC 2018, Nr 7-8, poz. 79). Obowigzywanie umowy w dalszym ciggu,
po wyfgczeniu z niej nieuczciwych postanowien umownych jest pomyslane jako
ochrona interesu konsumenta a nie jego kontrahenta, skutki ekonomiczne

stwierdzenia niewaznosci umowy mogg by¢ bowiem dla niego dotkliwe.

Istotnym  podsumowaniem dotychczasowego stanowiska Trybunatu
Sprawiedliwosci Unii Europejskiej w omawianym zakresie jest wyrok z dnia
3 pazdziernika 2019 r. w sprawie C-260/18, zapadty juz po wydaniu zaskarzonego
orzeczenia, na gruncie sprawy bezposrednio odnoszgcej sie do polskiego systemu

prawnego. Odpowiadajgc na pytania prejudycjalne Sgadu Okregowego w W. -
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Trybunat stwierdzit, ze powotany art. 6 ust. 1 drugi czton zdania dyrektywy 93/13
sam Ww sobie nie okresla kryteriow dotyczacych mozliwosci dalszego
obowigzywania umowy bez nieuczciwych warunkoéw, lecz pozostawia ich ustalenie
- zgodnie z prawem Unii Europejskiej - krajowemu porzgadkowi prawnemu. Oznacza
to, w Swietle kryteriow przewidzianych w prawie krajowym, ze w konkretnej sytuaciji
nalezy zbada¢ mozliwos¢ utrzymania w mocy umowy, ktérej klauzule zostaty
uznane za niewazne. W takim przypadku, jezeli sgd krajowy uzna, ze zgodnie z
odpowiednimi przepisami obowigzujgcego prawa utrzymanie w mocy umowy bez
zawartych w niej nieuczciwych postanowien nie jest mozliwe, art. 6 ust. 1 dyrektywy
93/13 nie stoi na przeszkodzie stwierdzeniu, ze ta umowa nie moze dalej
obowigzywaé bez takich warunkow i wtedy sgd powinien orzec jej uniewaznienie.
Jednoczesnie, po raz kolejny wykluczono mozliwos¢ uzupetnienia luk w umowie,
spowodowanych usunieciem z niej nieuczciwych warunkéw, ktére w niej sie
znajdowaty, wylgcznie na podstawie przepisow krajowych o charakterze ogdlnym,
przewidujgcych, ze tres¢ czynnosci prawnej jest uzupetniana przez skutki
wynikajgce z zasad stusznosci lub ustalonych zwyczajéw, ktore nie sg zatem
przepisami o charakterze dyspozytywnym lub przepisami majgcymi zastosowanie,
jezeli strony umowy wyrazg na to zgode. Z powofaniem sie na stanowisko
wyrazone w wyrokach z dnia 30 kwietnia 2014 r. w sprawie Kasler i Kaslerne Rabai,
C-26/13 (pkt 80-84) oraz z dnia 26 marca 2019 r. w sprawie Abanca Corporation
Bancaria i Bankia, C-70/17 i C-179/17 (pkt 64) Trybunat wyraznie stwierdzit, ze
art. 6 ust. 1 Dyrektywy nie stoi na przeszkodzie zastgpieniu nieuczciwego
postanowienia umownego wspomnianym przepisem dyspozytywnym albo
przepisem majgcym zastosowanie w razie wyrazenia na to zgody przez strony,
jednak mozliwos¢ ta jest ograniczona do przypadkdéw, w ktérych usuniecie
nieuczciwego postanowienia umownego zobowigzywatoby sgad do uniewaznienia
umowy jako catosci, wbrew woli konsumenta, narazajgc go tym samym na

szczegolnie szkodliwe skutki.

Ponadto Trybunat uznat we wskazanym wyroku w sprawie C - 260/18,
ze sad krajowy, na podstawie prawa krajowego zobowigzany jest wskaza¢ moment,
w ktérym nalezy dokona¢ oceny skutkow stwierdzenia nieuczciwego charakteru

postanowienia umownego, majgc na uwadze, w braku wyraznych wskazowek
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ustawowych, ze interes konsumenta, jaki nalezy rozwazyc¢, to interes istniejgcy
w momencie rozstrzygania sprawy. Odpowiadajgc na zadane pytanie prejudycjalne
w kwestii uwzglednienia woli konsumenta co do skutkbw powotfania sie
na niedozwolong klauzule umowng, Trybunat uznat - co pomingt Sgd Apelacyjny -
ze wola konsumenta, ktory uwaza, iz stwierdzenie niewaznosci catej umowy nie jest
dla niego niekorzystne, przewaza nad wdrozeniem systemu ochrony, takiego
jak zastgpienie nieuczciwego postanowienia i utrzymanie umowy w mocy.
Tym samym Dyrektywa 93/13 sprzeciwia sie, w przypadku braku wyraznej woli
samego konsumenta utrzymaniu w mocy nieuczciwych warunkow umowy, ktore
w chwili rozstrzygniecia sporu ocenia sie jako obiektywnie korzystne dla niego.
Do sgdu krajowego zatem nalezy, na podstawie prawa krajowego i zgodnie
z prawem Unii Europejskiej, dokonanie oceny w zakresie kwalifikacji nieuczciwego
charakteru postanowienia umownego oraz przedmiotu umowy, w celu ustalenia,
czy mozliwe jest utrzymanie w mocy umowy pozbawionej nieuczciwych

postanowien.

W Swietle powyzszego, a zwlaszcza wyroku Trybunatu Sprawiedliwosci Unii
Europejskiej z dnia 3 pazdziernika 2019 r. w sprawie C-260/18, Sad Najwyzszy
w skfadzie rozpoznajgcym skarge podziela stanowisko wyrazone przez Sad
Najwyzszy w wyroku z dnia 29 pazdziernika 2019 r., IV CSK 308/18 (nie publ.), ze
w razie sporu o waznos$¢ umowy kredytu bankowego denominowanego
(indeksowanego) do obcej waluty, w ktorej tresci znajduje sie niedozwolona
klauzula konsumencka dotyczgca sposobu tej denominacji, rozpatrze¢ nalezy kilka
mozliwosci rozstrzygniecia. Pierwsza, to stwierdzenie niewaznosci umowy, ktora
bez klauzuli niedozwolonej nie moze dalej funkcjonowa¢ w obrocie prawnym,
zwtaszcza ze wzgledu na brak (odpadniecie) ktéregos z koniecznych sktadnikow
(essentialia negotii) umowy nazwanej kredytu bankowego. Druga to przyjecie,
ze umowa jest wazna, ale w miejsce bezskutecznych postanowien waloryzacyjnych
nie wchodzg zadne dodatkowe postanowienia. Trzecia, to przyjecie, ze umowa jest
wazna i jej uzupetnienie przez sad przez wprowadzenie w miejsce niedozwolonych
klauzul innego mechanizmu waloryzacji. Ostatnie rozwigzanie, ktore jak sie wydaje,
uznawat za prawidtowe Sgd Apelacyjny, w Swietle uwag wyzej poczynionych nalezy

odrzucic.
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Wskazanie na niedozwolony charakter klauzuli umownej jest uprawnieniem
konsumenta, w ktorego interesy zachowanie takiej klauzuli moze godzic.
Jednakze w okreslonych okolicznosciach konsument - kredytobiorca moze uznac,
ze jezeli wyeliminowanie klauzuli niedozwolonej prowadzitoby do uniewaznienia
umowy, to woli on jej utrzymanie i jednoczesnie utrzymanie w mocy catej umowy.
Wzywajgc strone umowy - kredytobiorce - konsumenta do zajecia stanowiska sad
powinien poinformowaé¢ go - majgc juz ustalone okolicznosci faktyczne sprawy
i dokonang jej ocene prawng - o konsekwencjach prawnych wynikajgcych
Z uniewaznienia w catosci zawartej umowy kredytowej oraz podobnie, o skutkach
uznania za niewazng klauzuli niedozwolonej, z utrzymaniem w mocy pozostatej
tresci tej umowy, a konsument winien oswiadczy¢, ktdére rozwigzanie wybiera jako
dla niego korzystniejsze (por. m.in. wyrok Trybunatu Sprawiedliwosci Unii
Europejskiej z dnia 21 lutego 2013 r., C 472/11, Banif Plus Bank Zrt przeciwko
Csabie Csipailowi, pkt 31, 35, uchwata skfadu siedmiu sedziéw Sgdu Najwyzszego
z dnia 20 czerwca 2018 r., Il CZP 27/17, OSNC 2019, nr 1, poz. 2 oraz wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 14 lipca 2017 r., Il CSK 803/16, OSNC 2018, nr 7-8, poz. 79).

Sad Apelacyjny nie rozwazat problemow, ktore ujawnity sie w sprawie w tym
kontekscie i nie wypowiedziat sie czy umowa tgczgca strony moze by¢ utrzymana
bez klauzuli uznanej za niedozwolong, czy tez nie jest to mozliwe i nalezy
stwierdzi¢ jej niewaznos$¢ (jak sie tego wprost domaga powoddka w pozwie
gtébwnym). Przyjat bowiem nietrafnie - w $wietle uwag wyzej poczynionych, ze luki w
umowie powstate po wyeliminowaniu klauzul abuzywnych powinny by¢ wypetnione,
a skarzgca moze jedynie domagac sie modyfikacji umowy. Interes powodki zostat
natomiast przez Sad Apelacyjny rozwazony wytgcznie teoretycznie, w oderwaniu
od zgtoszonego przez nig zgdania, w ramach ktérego podniosta zarzut niewaznosci
umowy i bez umozliwienia jej wypowiedzenia sie co do preferowanych przez nig

konsekwencji wyeliminowania z umowy wadliwych postanowien.

Oceniajgc mozliwos¢ utrzymania umowy w mocy, Sad powinien rozwazy¢
czy po eliminacji klauzul abuzywnych zawiera ona wszystkie elementy konieczne
dla okreslenia tresci stosunku prawnego, w tym kwote kredytu, okres kredytowania,
terminy sptaty oraz wysokos¢ oprocentowania. Kluczowe bedzie zwitaszcza

rozstrzygniecie na jakg kwote kredyt bedzie opiewat i jakie jest jego
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oprocentowanie. W tym kontekscie nalezy zwroci¢ uwage, ze umowa w ogole nie
przewidywata mozliwosci oddania do dyspozycji kredytobiorcow kwoty kredytu
wskazanej w umowie we frankach szwajcarskich ani tez mozliwosci zwrotu
kredytu w tej walucie. W przypadku stwierdzenia, ze mozliwe jest okreslenie praw
i obowigzkow stron w oparciu o pozostate postanowienia umowne, a stwierdzenie
niewaznosci umowy godzi w interesy powddki, rzeczg Sadu powinno byc¢
rozliczenie stron w ramach powddztwa ewentualnego, po dokonaniu oceny czy
doszto do nadptaty w sptacie kredytu wobec jego wspotksztattowania przez
niedozwolone klauzule. Nie ma podstaw do uchylenia sie od tej czynnosci, Sad nie
jest bowiem zwigzany sposobem wyliczenia nadptaty przez powddke.
Niedozwolone postanowienie umowne nie wigze konsumenta, w 2zwigzku
Z czym nie moze z niego wynika¢ zadne zobowigzanie, a Swiadczenie z niego

wynikajgce bedzie swiadczeniem nienaleznym.

Pozostaje takze do rozwazenia - przy ponownym rozpoznawaniu sprawy -
kwestia oprocentowania od kwoty kredytu w ziotych. Gdyby po wyeliminowaniu
klauzuli niedozwolonej pozostatg jej czes¢ Sad uznat za obowigzujgcg, zgodnie
z art. 385! § 2 k.c., to od ustalonej kwoty kredytu nalezg sie odsetki, liczone od
wymagalnosci rat kredytu do dnia zaptaty. Sad Najwyzszy w sktadzie
rozpoznajgcym skarge podziela w tym zakresie poglad wyrazony w wyrokach
Sadu Najwyzszego z dnia 4 kwietnia 2019 r., lll CSK 159/17, (nie publ.), z dnia
9 maja 2019 r., | CSK 242/18, (nie publ.) oraz z dnia 29 pazdziernika 2019 r.,
IV CSK 308/18, ze w takiej sytuacji nalezy pozostawi¢ oprocentowanie wedtug § 1
pkt 8 wzw. z § 2 ust. 2 pkt 3 czesci ogdlnej umowy, to znaczy stawki LIBOR.
Wprawdzie z istoty LIBOR oraz z tre$ci powotanego postanowienia umownego
wynika zastosowanie tej stawki do kredytu walutowego ale w umowie inna stawka
nie wystepuje, w tym WIBOR odnoszgcy sie w czasie zawierania umowy do
kredytow opiewajgcych na ziote. Z calg pewnoscig zadna ze stron umowy
kredytowej zawieranej w 2008 r. nie brata w ogdle pod uwage takiego rodzaju
oprocentowania, a nawet gdyby sama oceniata umowe za ztotowg denominowang
do CHF, to nie zawartaby umowy z odsetkami wedtug WIBOR, bo umowa taka
bytaby pozbawiona racjonalnosci. Nie ma tu znaczenia, ze Bank nie ustalitby

wysokosci oprocentowania kredytu ztotowego wedtug stawki LIBOR, gdyby byt
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Swiadomy abuzywnosci klauzuli waloryzacyjnej. Hipotetyczna wola stron mogtaby
mie¢ znaczenie w ramach regulacji art. 58 § 3 k.c., ktéry nie moze znajdowac
zastosowania do skutkoéw eliminacji klauzul abuzywnych. Ponadto wszelkie
watpliwosci interpretacyjne w tym zakresie powinny by¢ rozwigzane zgodnie
z utrwalong w orzecznictwie dyrektywg interpretacyjng in dubio contra proferentem
nakazujgcg w razie powstania watpliwosci interpretacyjnych dokonywania wyktadni
na korzys¢ konsumenta. Kwestia zapewnienia Bankowi opfacalnosci z umowy
kredytowej jest wtorna w stosunku do prewencyjnego charakteru sankcji
bezskutecznosci klauzuli abuzywnej (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia
24 pazdziernika 2018 r., Il CSK 632/17, nie publ.). Nie ma wiec powodu,
aby oprocentowanie byto wedtug innej stawki niz LIBOR, sankcjg dla pozwanego
za stosowanie nieuczciwej klauzuli waloryzacyjnej jest w istocie oprocentowanie
kredytu wedtug nizszej stawki niz kredyt udzielony w ziotych i niezawierajgcy

klauzul walutowych (penalty default).

Rozwigzanie to nie jest wyjgtkowe, skoro ustawodawca w art. 45 ust. 1
ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o kredycie konsumenckim (jedn. tekst: Dz.U.
z 2019 r., poz. 1083) przewidziat znacznie surowszg sankcje polegajgcag na sptacie
przez konsumenta kredytu w terminach i w sposob ustalony w umowie, jednak
bez zadnych odsetek i innych kosztéw naleznych kredytodawcy (kredyt darmowy).
Tego rodzaju sankcje w przypadku nieprawidtowo oznaczonych warunkow zmiany
oprocentowania przewidywata takze poprzednio obowigzujgca ustawa (art. 15
ust. 1 ustawy z dnia 20 lipca 2001 r. o kredycie konsumenckim (Dz.U. z 2001 r.,
nr 100, poz. 1081, ze zm.). Jezeli zatem Sad zajmie stanowisko, ze umowa
powinna byC¢ utrzymana, kredyt udzielony powddce powinien uznaé za kredyt
ztotbwkowy  sptacany przy zastosowaniu przewidzianego w  umowie
oprocentowania. Jezeli wysoko$¢ dokonanych przez powddke sptat okaze sie

wyzsza, Swiadczenie z tego tytutu moze okazac sie nienalezne.

Z przytoczonych wzgledow nalezato na podstawie art. 3981°§ 1 k.p.c. orzec
jak w sentencji, rozstrzygajgc o kosztach postepowania wedtug art. 108 § 2
w zwigzku z art. 391§ 1 i art. 39821 k.p.c.

jw
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