Sygn. akt Il CSK 446/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 15 maja 2014 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Agnieszka Piotrowska (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Iwona Koper
SSN Krzysztof Pietrzykowski

w sprawie z powodztwa Powiatu K. z siedzibg w K.

jako nastepcy prawnego zlikwidowanego Samodzielnego Publicznego
Zaktadu Opieki Zdrowotnej [...]

przeciwko P. K. i H. W. o zaptate ,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 15 maja 2014 r.,

skargi kasacyjnej pozwanego — P. K.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...] z dnia 28 grudnia 2012 r.,

oddala skarge kasacyjna.

UZASADNIENIE



Wyrokiem z dnia 15 kwietnia 2011 r. Sagd Okregowy w t. zasadzit od
pozwanego P. K. na rzecz Powiatu K. (jako nastepcy prawnego Samodzielnego
Publicznego Zaktadu Opieki Zdrowotnej w likwidacji) kwote 111.311,44 z. z
ustawowymi odsetkami od dnia 16 grudnia 2008 r. do dnia zaptaty, kwote
83.601,18 zt. z ustawowymi odsetkami od dnia 7 kwietnia 2009 r. do dnia zaptaty
oraz koszty procesu. Tym samym orzeczeniem zasgdzit na rzecz powoda od
solidarnie pozwanych H. W. i A. S. kwote 38.651,05 zt z ustawowymi odsetkami od
dnia 30 grudnia 2008 r. do dnia zapfaty, kwote 50.555,42 zt z ustawowymi
odsetkami od dnia 15 kwietnia 2009 r. do dnia zaptaty i koszty procesu, a takze od
pozwanego A. S. kwote 13.587,13 zt. z ustawowymi odsetkami od dnia 30 grudnia
2008 r. do dnia zaptaty, kwote 19.111,78 zt z ustawowymi odsetkami od dnia
1 kwietnia 2009 r. do dnia zaptaty i koszty procesu. Sad Okregowy oddalit
powddztwo w pozostatej czesci, czynigc w sprawie ustalenia faktyczne, z ktérych
wynika, ze pozwani peili w réznych okresach funkcje cztonkéw zarzadu ,P.” spotki
z 0.0. w K. (dalej jako Spétka). Spotka jako niepubliczny zaktad opieki zdrowotne;j
Swiadczyta ustugi medyczne na rzecz pacjentéw w ramach publicznego systemu
Swiadczen zdrowotnych. Samodzielny Publiczny Zaktad Opieki Zdrowotnej w K.
wykonywat na rzecz pacjentdow kierowanych przez Spétke badania laboratoryjne i
diagnostyczne, za ktore wystawiat faktury. Spétka byta zarejestrowana w rejestrze
handlowym i nadal w nim figuruje, albowiem nie zostata przerejestrowana do
Krajowego Rejestru Sgdowego. Pozwany A. S. byt cztonkiem zarzgdu Spoiki od
dnia 27 maja 1997 r., H. W. od dnia 7 lipca 1999 r., zas P.K. od dnia 10 marca 2000
r. W okresie petnienia funkcji cztonkéw zarzadu przez pozwanych Spoétka nie
regulowata swoich wymagalnych zobowigzah wobec SPZOZ, ktére sukcesywnie
narastaty. Dziatalno$¢ gospodarcza Spotki przynosita od 1998 roku straty, ktére za
rok 2000 wyniosty powyzej 200.000 zt., za$ za rok 2001 powyzej 300.000 zi. Zaden
z pozwanych cztonkdéw zarzadu nie ztozyt nigdy wniosku o ogtoszenie upadtosci
Spotki. W okresie petnienia przez pozwanego P. K. funkcji cztonka zarzgdu czyli od
dnia 10 marca 2000 roku do dnia 15 marca 2003 roku zobowigzania Spétki wcigz
narastaty, nie byly sptacane, konta bankowe Spodtki byly blokowane, zarzad
prowadzit z wierzycielami, w tym z SPZ0Z, ZUS i Urzedem Skarbowym negocjacje

dotyczace sptaty zadiluzenia. Sprawozdania finansowe, informacje o wysokosci



kosztéw i dochoddw oraz bilansy, z ktérych wynikata strata w dziatalnosci Spotki
przedstawiane byty wspolnikom i zarzgdowi Spofki.

Prawomocnym wyrokiem z dnia 21 maja 2008 r. w sprawe | C .../02 Sad

Okregowy zasgdzit od pozwanej ,P.” sp. z 0.0. na rzecz powoda Powiatu K.
(nastepcy zlikwidowanego SPZOZ) tgcznie kwote 149.862,31 zt. z ustawowymi
odsetkami tytutem nie zaptaconego wynagrodzenia naleznego szpitalowi w K. za
Swiadczone ustugi za lata 1999, 2000, 2001, 2002 i 2003 oraz koszty procesu.
Egzekucja tych naleznosci z majgtku ,P.” sp. z 0.0. okazata sie bezskuteczna, co
stwierdzit postanowieniem z dnia 24 listopada 2008 roku prowadzacy
postepowanie egzekucyjne Komornik Sgdowy przy Sadzie Rejonowym w K. Przed
wytoczeniem niniejszego powodztwa strona powodowa wezwata pozwanych jako
cztonkow zarzadu Spotki do zaptaty kwot dochodzonych niniejszym pozwem

pismami z dnia 8 grudnia 2008 roku.

Opierajgc sie na powyzszych ustaleniach faktycznych Sad Okregowy
stwierdzit, ze roszczenie powoda oparte na art. 299 §1 k.s.h. zastuguje na
uwzglednienie, albowiem powodd wykazat fakt istnienia stwierdzonej tytutem
wykonawczym wierzytelnosci przystugujgcej mu wobec ,P.” sp. z 0.0., ktorej
egzekucja z majatku spotki okazata sie bezskuteczna. Pozwani jako cztonkowie
zarzadu tej spoétki nie wykazali natomiast przewidzianych w art. 299 § 2 k.s.h.
przestanek zwalniajgcych ich od odpowiedzialnosci wobec wierzyciela Spétki, stgd
Sad Okregowy zasadzit od pozwanych na rzecz powoda wskazane wyzej
naleznosci odpowiadajgce kwotom powstatych i wymagalnych zobowigzan Spotki

wobec powoda w okresach, gdy pozwani byli cztonkami zarzgdu Spofki.

Whniesione przez pozwanych P. K. i H. W. apelacje zostaty oddalone. Sgd
drugiej instancji podzielit ustalenia faktyczne Sgdu pierwszej instancji i wywiedzione
z nich wnioski prawne co do podstaw faktycznych i prawnych oraz zakresu
odpowiedzialnosci pozwanych za niewyegzekwowane wierzytelnosci przystugujgce

powodowi wobec Spétki, ktorej pozwani byli cztonkami zarzgdu.

W skardze kasacyjnej od powyzszego wyroku pozwany P. K. zarzucit
naruszenie prawa materialnego, tj. art. 13 i art. 21 ustawy z dnia 28 lutego 2003

roku — Prawo upadtosciowe i naprawcze, naruszenie art. 299 § 1 i 2 k.s.h., a takze



art. 442 § 1 k.c. w zwigzku z art. 299 k.s.h.. W ramach drugiej podstawy kasacyjne;j
skarzgcy sformutowat zarzuty naruszenia przepiséw postepowania, tj. art. 386 § 2
k.p.c., art. 232 k.p.c. w zwigzku z art. 278 k.p.c., art. 278 k.p.c., art. 382 k.p.c., art.
316 k.p.c., art. 378 § 1 i art. 328 § 2 k.p.c. Wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku
Sadu Apelacyjnego oraz poprzedzajgcego go wyroku Sadu Okregowego i
przekazanie sprawy Sadowi pierwszej instancji do ponownego rozpoznania i

orzeczenia o kosztach postepowania.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Rozwazenie zasadnosci skargi kasacyjnej pozwanej rozpoczg¢ nalezy od
zarzutow sformutowanych w ramach drugiej podstawy kasacyjnej. Zwigzanie Sgdu
Najwyzszego ustaleniami faktycznymi Sgdu drugiej instancji nie wytgcza bowiem
kontroli zgodnosci z prawem procesowym postepowania, w ktorym ustalenia te
zostaty dokonane (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 17 kwietnia 2008 r., | CSK
500/07, niepubl.), zas ocena sformutowanych w skardze zarzutow
materialnoprawnych odnosi¢ sie moze wytgcznie do stanowigcego podstawe
faktyczng zaskarzonego wyroku niewadliwego stanu faktycznego ustalonego przez

Sad Apelacyjny.

Nie zastuguje na uwzglednienie podstawowy zarzut procesowy - naruszenia
przez Sad Apelacyjny art. 386 § 2 k.p.c. przez nieuwzglednienie zarzutu
niewaznosci postepowania przez Sgdem pierwszej instancji. W postepowaniu
kasacyjnym zarzut niewaznosci moze dotyczyC bezposrednio tylko postepowania
przed sgdem drugiej instancji (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 21 listopada
1997 roku, I CKN 825/97, OSNC 1998, nr 5, poz.81). Naruszenie przepiséw
postepowania przez sad pierwszej instancji, w tym prowadzacych do niewaznosci
postepowania moze podlega¢ badaniu i rozpoznaniu przez Sgd Najwyzszy jedynie
posrednio - w razie przytoczenia przez skarzgcego w ramach drugiej podstawy
kasacyjnej zarzutu naruszenia przez sgd odwotawczy art. 378 § 1 lub art. 386 § 2
k.p.c., ktére to uchybienie doprowadzito do usankcjonowania postepowania

pierwszoinstancyjnego, dotknietego niewaznoscia.

Wedtug twierdzen skarzgcego Sad pierwszej instancji naruszyt art. 232
w zwigzku z art.278, art.278, 382 i 316 k.p.c., czym spowodowat pozbawienie



pozwanego moznosci obrony jego praw (art.379 punkt 5 k.p.c.). Tak sformutowany
i uzasadniony zarzut niewaznosci postepowania przed Sgdem pierwszej instancji
jest nieusprawiedliwiony. W mys| ugruntowanego w orzecznictwie i doktrynie
stanowiska pozbawienie strony moznosci obrony jej praw ma miejsce wowczas,
gdy z powodu wadliwych czynnosci procesowych sgdu lub strony przeciwnej nie
mogta ona brac i nie brata udziatu nie tylko w toku catego postepowania, ale takze
w jego istotnej czesci, przy czym chodzi o catkowite faktyczne pozbawienie
moznosci obrony (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 28 listopada
2002 r., Il CKN 399/01, niepubl., postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 6 marca
1998 r., 1l CKN 34/98, niepubl.).

Nieprzeprowadzenie przez sad dowodu 2z wurzedu nie moze byé
kwalifilkowane jako pozbawienie pozwanego prawa do obrony skutkujgce
niewaznoscig postepowania (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 20 maja 2011 r.,
[l UK 339/10, niepubl.). Przewidziane w art. 232 zdanie 2 k.p.c. uprawnienie sadu
dopuszczenia dowodu nie wskazanego przez strony ma charakter wyjatkowy.
W sprawach, w ktérych majg zastosowanie zasady prekluzji dowodowej, a strony
sg reprezentowane przez profesjonalnych petnomocnikéw procesowych, podjecie
przez sad inicjatywy dowodowej powinno by¢ usprawiedliwione szczegdlnymi
okolicznosciami (por. wyroki Sgdu Najwyzszego: z dnia 25 marca 1998 r., Il CKN
656/97, OSNC 1998, nr 12, poz.208 i z dnia 4 stycznia 2007 r., V CSK 377/06, OSP
2008/1/8.). W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego nie budzi watpliwosci, ze instytucja
dopuszczenia dowodu z urzedu (art. 232 zdanie 2 k.p.c.) stanowi dyskrecjonalne
uprawnienie sgdu, z ktérego sad powinien korzysta¢ wtedy, gdy uzna Ze jest to
niezbedne dla prawidtowego rozstrzygniecia sprawy (por. wyrok Sgdu Najwyzszego
z 25 marca 1998 r., Il CKN 656/97, OSNC 1998 r., nr 12, poz. 208; wyrok z dnia
5 listopada 1997 r., Il CKN 244/97, OSNC 1998, nr 3, poz. 52). Uprawnienie to
jedynie wyjgtkowo moze przeksztatci¢ sie w obowigzek sadu (por. uchwata sktadu 7
sedzibw Sadu Najwyzszego z dnia 19 maja 2000 r., Il CZP 4/00, OSNC 2000,
nr 11, poz. 195). Skarzgcy nie wskazat zas na zadne szczegdlne okolicznosci
obligujgce Sgd Okregowy do podjecia inicjatywy dowodowej z urzedu. Takiej
szczegolnej podstawy nie stanowi w kazdym razie sama okolicznos¢, ze w danej

sprawie pojawia sie potrzeba siegniecia po wiadomosci specjalne. W takiej sytuacji



ustawa, w szczegolnosci art. 278 k.p.c., ogranicza jedynie zrodto, z ktérego sad
moze uzyskac¢ te wiadomosci. To jednak przede wszystkim na stronie spoczywa
ciezar zgtoszenia odpowiedniego wniosku o0 przeprowadzenie tego dowodu.
W niniejszej sprawie pozwany reprezentowany przez profesjonalnego
petnomocnika procesowego wnidst, aby Sgd Okregowy dotgczyt do akt niniejszej
sprawy kserokopie opinii biegtych sporzgdzonych w postepowaniu karnym,
natomiast nie ztozyt wniosku o dopuszczenie dowodu z opinii biegtych, a pamietac
nalezy, ze postepowanie niniejsze toczyto sie wedlug zaostrzonych regut
procesowych obowigzujgcych w postepowaniu odrebnym w sprawach
gospodarczych. Trafnie podniost Sad, ze profesjonalny petnomocnik pozwanego
musiat miec¢, a przynajmniej powinien, Swiadomos¢, ze opinia biegtych sporzgdzona
w innej sprawie nie moze stanowi¢ podstawy do bezposredniego poczynienia
ustalen faktycznych chyba, Ze obie strony o to zgodnie wnoszg, co
W rozpoznawanej sprawie nie miato miejsca. Niezaleznie od tego podkreslenia
wymaga, ze sam pozwany nie kwestionowat, ze w okresie, w ktorym petnit funkcje
cztonka zarzgdu Spofki, jej sytuacja finansowa byta zta, zobowigzania Spoétki nie
byty regulowane, zadtuzenie narastato, a spotka przynosita straty i taka sytuacja
trwata co najmniej od 1999 roku, czego pozwany miat Swiadomos¢. Pominiecie
przez Sad pierwszej instancji okreslonych wnioskow dowodowych, jak tez
dokonanie przez ten Sad niekorzystnej dla pozwanego oceny dowodow skutkujgcej
uwzglednieniem powddztwa takze nie stanowi przyczyny niewaznosci
postepowania, o ktérej mowa w art. 379 punkt 5 k.p.c., moze co najwyzej
uzasadnia¢ sformutowanie zarzutow naruszenia skonkretyzowanych przepisow
postepowania, ktére mogto mie¢ wptyw na wynik sprawy. Takie zarzuty procesowe
dotyczgce postepowania przed Sadem pierwszej instancji skarzgcy podnidst
w apelacji i Sad Apelacyjny do tych zarzutéw szczegétowo sie odnidst

w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku.

Sad pierwszej instancji nie naruszyt wbrew stanowisku pozwanego art. 382
k.p.c. w sposOb prowadzgcy do niewaznosci postepowania, albowiem przepis ten
dotyczy podstawy faktycznej wyroku Sagdu drugiej instancji, a nie postepowania
przed Sadem pierwszej instancji. Sad pierwszej instancji nie naruszyt takze art. 316

k.p.c., skoro podstawe rozstrzygniecia Sgdu Okregowego stanowit stan sprawy



istniejagcy w dniu zamkniecia rozprawy. Wbrew zarzutom skargi kasacyjnej Sad
Apelacyjny nie dopuscit sie takze naruszenia art. 378 § 1 k.p.c. i art. 328 § 2 k.p.c.
polegajgcego na nie rozpoznaniu czesci zarzutow apelacji pozwanego, albowiem
w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku ustosunkowat sie do wszystkich zarzutow
apelujgcego, w tym takze do przytoczonego przez skarzgcego w apelacji zarzutu
naruszenia przez Sad pierwszej instancji art. 13 i 21 ustawy z dnia 28 lutego 2003
roku — Prawo upadtosciowe i naprawcze przez ich zastosowanie w niniejszej
sprawie w sytuacji, gdy zdaniem skarzgcego Sad pierwszej instancji powinien byt
stosowacC przepisy Rozporzgdzenia Prezydenta R.P. z dnia 24 pazdziernika
1934 r.- Prawo upadtosciowe (str. 12-13 uzasadnienia). Powyzsze rozwazania
prowadzg do wniosku o niezasadnosci zarzutow sformutowanych w ramach drugiej

podstawy kasacyjnej.

Ocena sformutowanych w skardze zarzutéw materialnoprawnych odnosic sie
moze wylgcznie do stanu faktycznego ustalonego przez Sad Apelacyjny
i stanowigcego podstawe faktyczng zaskarzonego wyroku. Zastrzezenie to jest
istotne o tyle, ze w skardze pozwany odwotuje sie do takich faktow, ktére nie
znajdujg odzwierciedlenia w ustaleniach faktycznych sprawy. Rozpatrywana
sprawa dotyczy odpowiedzialnosci pozwanego jako czionka zarzadu spotki
z ograniczong odpowiedzialno$cig za zobowigzania ,P.” spofki z 0.0. w stosunku
do poprzednika prawnego powoda (SPZOZ) objete prawomocnym wyrokiem
sgdowym, ktorych egzekucja z majatku Spotki okazata sie catkowicie bezskuteczna.
Skarzacy zarzucit w skardze kasacyjnej naruszenie art. 299 § 1 k.s.h. przez btedng
wykfadnie polegajgcg na przyjeciu, ze szkoda dochodzona przez wierzyciela spofki
jest rbwna niewyegzekwowanej wierzytelnosci spotki, a sagd nie moze rozpoznac
zarzutow pozwanego dotyczgcych zobowigzan spofki objetych prawomocnym
wyrokiem zasgdzajgcym naleznos$¢ na rzecz wierzyciela od spofki z 0.0. Zarzut ten
jest btednie skonstruowany, albowiem jego tre$¢ nie koreluje z trescig cytowanego
przepisu. Przytoczone przez skarzgcego twierdzenia i argumenty nalezy bowiem
uznac za przyjetg przez niego linie obrony przed roszczeniami niezaspokojonego
wierzyciela spofki z 0.0., mogg sie wiec one odnosi¢ co najwyzej do tresci art. 299
§ 2 k.s.h., wskazujgcego na okolicznosci, ktérych wykazanie przez pozwanego

cztonka zarzgdu pozwala na uchylenie sie od odpowiedzialno$ci przewidzianej w



paragrafie 1 tego przepisu. Przypomnie¢ nadto nalezy, ze w $wietle ugruntowanego
orzecznictwa i doktryny, jezeli wierzyciel dochodzgcy roszczenia przewidzianego w
art. 299 § 1 k.s.h. przedstawia prawomocny wyrok stwierdzajgcy zobowigzanie
spotki, sgd nie moze badac, czy stwierdzone w nim zobowigzanie istnieje i w jakim
rozmiarze (por. wyroki Sgdu Najwyzszego: z dnia 7 lutego 2007 roku, Ill CSK
227/06, z dnia 29 listopada 2012 r., Il CSK 181/12 niepubl., z dnia 17 lipca 1997 r.,
[l CKN 126/97,0SP 1998, nr 3, poz. 62 i z dnia 27 pazdziernika 2004 r., IV CK
148/04, niepubl. oraz uchwata z dnia 20 grudnia 2001 r., 1l CZP 69/01, OSNC
2002, nr 10, poz. 118). Odpowiedzialnos¢ cztonkéw zarzadu spotki z ograniczong
odpowiedzialnoscig na podstawie art. 299 k.s.h. obejmuje zasgdzone w tytule
wykonawczym wydanym przeciwko spotce koszty procesu, koszty postepowania
egzekucyjnego umorzonego z powodu bezskutecznosci egzekucji i odsetki
ustawowe od naleznoséci gtdéwnej (por. uchwata Sgdu Najwyzszego z dnia 7 grudnia
2006 roku, Il CZP 118/06, OSNC 2007, nr 9, poz.136). Odpowiedzialnosc
cztonkow zarzgdu spoétki z ograniczong odpowiedzialnoscig przewidziana w art. 299
§ 1 k.s.h. obejmuje takze jej zobowigzania powstate po spetnieniu sie przestanek
do zgtoszenia wniosku 0 ogtoszenie upadtosci (por. uchwata Sgdu Najwyzszego z
dnia 25 listopada 2003 r., Il CZP 75/03, OSNC 2005, nr 1, poz.3).

Nie jest zasadny zarzut naruszenia przez Sad Apelacyjny art. 442 § 1 k.c.
w zwigzku z art. 299 k.s.h. przez jego niezastosowanie i nie uwzglednienie
podniesionego przez pozwanego zarzutu przedawnienia dochodzonego roszczenia.
Do roszczen wierzycieli spétki z ograniczong odpowiedzialnoscig przeciwko
cztonkom jej zarzgdu (art. 299 k.s.h.) majg zastosowanie przepisy o przedawnieniu
roszczenh o naprawienie szkody wyrzgdzonej czynem niedozwolonym (por. uchwata
sktadu 7 sedziow Sgdu Najwyzszego z dnia 7 listopada 2008 roku, Il CZP 72/08,
OSNC 2009, nr 2 poz.20). Odpowiedzialno$¢ odszkodowawcza, o ktérej mowa
w art. 299 k.h., jest bowiem odpowiedzialnoscig deliktowg za zawinione przez
cztonka zarzadu nieztozenie w odpowiednim czasie wniosku o ogtoszenie upadtosci
spotki z o0.0. i dopuszczenie do takiej sytuacji, w ktorej egzekucja z majgtku spotki
jest bezskuteczna, co prowadzi do powstania szkody wierzyciela wynikajgcej
z niemoznosci  zaspokojenia  jego  wierzytelnosci  wobec  spotki. Do

odpowiedzialnosci tej majg zatem zastosowanie przepisy art. 442 k.c. dotyczace



przedawnienia roszczeh 0 naprawienie szkody wyrzgdzonej czynem
niedozwolonym jako przepisy szczegolne w stosunku do art. 118 Kk.c.
Odpowiedzialnos¢ cztonka zarzadu powstaje dopiero wowczas, gdy wierzyciel nie
moze uzyskaC w trybie przymusowym zaspokojenia przystugujgcej mu wobec
spotki z 0.0. wierzytelnosci z jej majatku. Bezskutecznos¢ egzekucji z majagtku
spotki z 0.0. jest wiec tym zdarzeniem prawnym, ktdére wywotuje skutek w postaci
powstania odpowiedzialnosci czionkow zarzadu. Trzyletni termin przedawnienia
rozpoczyna swoj bieg od dnia dowiedzenia sie przez wierzyciela spotki z o.o.
0 szkodzie i osobie obowigzanej do jej naprawienia, nie wczesniej jednak niz od
dnia bezskutecznosci egzekucji objetej prawomocnym tytutem wykonawczym
wystawionym przeciwko spétce, bowiem dopiero wowczas powstajg przestanki
odpowiedzialnosci odszkodowawczej cztonkéw zarzadu przewidzianej w art. 299
k.h. (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 27 pazdziernika 2004 r., IV CK 148/04,
niepubl.). Skoro powdd wykazat bezskuteczno$¢ egzekucji zobowigzan spétki ,P.”
objetych prawomocnym wyrokiem Sadu Okregowego z dnia 21 maja 2008 r. w
sprawe | C .../02 postanowieniem Komornika Sgdowego z dnia 24 listopada 2008
roku o umorzeniu egzekucji wobec spotki z 0.0., a pozew wniesiony zostat w dniu
30 grudnia 2008 roku, to prawidtowo przyjagt Sad Apelacyjny, ze w dacie wniesienia
pozwu roszczenie powoda przeciwko pozwanemu jako czionkowi zarzadu nie byto
przedawnione, albowiem nie uptyngt wskazany trzyletni termin od powziecia przez
powoda wiadomosci 0 bezskutecznosci egzekucji skierowanej przeciwko spétce,
jak réwniez 10 - letni termin przedawnienia liczony od daty rezygnacji przez

pozwanego z funkcji cztonka zarzgdu spotki.

Nie zastugujg na uwzglednienie sformutowane w skardze kasacyjnej zarzuty
naruszenia przez Sad Apelacyjny art. 299 § 2 k.s.h. przez jego nie zastosowanie,
ktérego skarzgcy upatruje w nieuwzglednieniu przez Sad Apelacyjny faktu
podejmowania przez pozwanego dziatan zmierzajgcych do ratowania kondycji
finansowej Spotki oraz nieuwzglednieniu, Zze pozwany zgodnie z podziatem
czynnoéci dokonanym przez czionkow zarzgdu Spotki zajmowat sie sprawami
medycznymi. Odpowiedzialnosci cztonka zarzadu nie uchyla umowa fgczaca
cztonkédw zarzgdu co do sposobu kierowania sprawami spotki, w szczegdlnosci

ustalony umownie podziat czynnosci. Tego rodzaju umowa ma znaczenie tylko
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wewnatrzorganizacyjne. Przepis art. 299 k.s.h. chronigcy interes wierzycieli ma
charakter bezwzglednie obowigzujgcy i nie moze by¢ pozbawiony skutecznosci
przez porozumienie wspoélnikow. Tylko taka sytuacja faktyczna, ktéra rzeczywiscie
I obiektywnie uniemozliwia uczestniczenie w czynnosciach zarzadzania sprawami
spotki moze uzasadnia¢ wniosek o istnieniu okolicznosci przewidzianych § 2 tego
artykutu, zwalniajgcych cztionka zarzgdu od odpowiedzialnosci (por. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 9 grudnia 2010 r., [ll CSK 46/10, niepubl.). Trafnie takze przyjat
Sad Apelacyjny, ze dziatania pozwanego zmierzajgce do pozyskania Srodkow
finansowych w celu sptaty narastajgcych zobowigzan spotki i obnizenia stanu jej
zadtuzenia nie majg znaczenia dla oceny w sSwietle art. 299 § 2 k.s.h., czy nie
ponosi on winy w zaniechaniu ztozenia wniosku o ogtoszenie upadtosci. Nie sposob
takze przyjag¢ za wywodami pozwanego, iz nie ztozyt on wniosku o ogtoszenie
upadtosci z uwagi na to, ze uniemozliwity to dwczesnie obowigzujgce przepisy.
W Zaden sposOb nie mozna bowiem podzieli¢ argumentacji skarzgcego, ze
ztozenie wniosku byto niemozliwe =z uwagi na to, ze wniosek ten podlegatby
ewentualnemu odrzuceniu lub oddaleniu z uwagi na stan finansowy i majgtkowy
spotki. Sformutowany w skardze zarzut naruszenia art. 13 i art. 21 prawa
upadtosciowego i naprawczego przez ich zastosowanie w sytuacji gdy Sad
pierwszej instancji powinien byt stosowa¢ w niniejszej sprawie, zdaniem
skarzgcego, przepisy rozporzgdzenia Prezydenta R. P. z dnia 24 pazdziernika 1934
roku — Prawo upadiosciowe pozostaje bez znaczenia dla prawidtowosci
rozstrzygniecia sprawy. W sprawie bezsporne byto, ze wniosek o ogtoszenie
upadtosci spoétki nie zostat nigdy przez pozwanych cztonkow zarzadu ztozony. W tej
sytuacji nie powstata wiec w ogole kwestia, czy zostat on ztozony ,we wtasciwym
czasie” w rozumieniu adekwatnych przepiséw bez wzgledu na to, czy byly one
zawarte w pierwszym czy drugim ze wskazanych wyzej aktéw prawnych, co
miatoby znaczenie dla ewentualnej ekskulpacji cztonkow zarzadu w Swietle
pierwszej przestanki przewidzianej w art. 299 § 2 zdanie 1 in principio k.s.h. Jezeli
wniosek o ogtoszenie upadtosci, mimo ewidentnie znanej wszystkim pozwanym
cztonkom zarzgdu spétki z 0.0. (co jednoznacznie wynika z ustalen faktycznych) jej
ztej i stale pogarszajgcej sie kondycji finansowej oraz mimo tego, ze spotka nie

regulowata swoich wymagalnych zobowigzah wobec wierzycieli przy braku majatku,
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nie zostat nigdy ztozony, pozwany cztonek zarzgdu moze bronic¢ sie jedynie przez
wykazanie, ze nie ztozenie wniosku o ogtoszenie upadtosci ,we witasciwym czasie”
nastgpito bez jego winy lub ze mimo nie ztozenia tego wniosku wierzyciel nie
poniost szkody (art.299 § 2 k.s.h.). Ciezar wykazania tych okolicznosci spoczywat

jednak na pozwanym, czemu, co juz wyzej podniesiono, pozwany nie sprostat.

W tym stanie rzeczy skarga kasacyjna pozwanego podlegata oddaleniu na

podstawie art. 398 k.p.c.



