Sygn. akt Il CSK 400/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 3 lutego 2017 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Krzysztof Strzelczyk (przewodniczacy)
SSN Katarzyna Tyczka-Rote

SSN Karol Weitz (sprawozdawca)

Protokolant Maryla Czajkowska

w sprawie z powddztwa L. C.

przeciwko (...) Towarzystwu Ubezpieczen Spoétce Akcyjnej w W.

o zaptate,

po rozpoznaniu na rozprawie w Izbie Cywilnej w dniu 3 lutego 2017 r.,
skargi kasacyjnej powoda

oraz skargi kasacyjnej strony pozwanej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego

z dnia 11 lutego 2016 r., sygn. akt | ACa (...),

1. oddala skarge kasacyjng pozwanego,

2. uchyla zaskarzony wyrok w punkcie | (pierwszym) w czesci
oddalajacej apelacje powoda od wyroku Sadu Okregowego w S. z
dnia 9 kwietnia 2015 r., sygn. akt | C (...), w zakresie oddalajagcym
powddztwo o zaptate odszkodowania z tytutu naruszenia praw
autorskich powoda za okres od dnia 21 grudnia 2007 r. do dnia
31 pazdziernika 2010 r. z ustawowymi odsetkami oraz w zakresie

rozstrzygajagcym o kosztach postepowania apelacyjnego w



punkcie Il (drugim) i w tej czesci przekazuje sprawe Sadowi
Apelacyjnemu do ponownego rozpoznania, pozostawiajagc temu
Sadowi rozstrzygniecie o kosztach postepowania kasacyjnego,

3. oddala skarge kasacyjng powoda w pozostalym zakresie.

UZASADNIENIE

Pierwotnie powdd L. C. w pozwie z dnia 31 lipca 2006 r. zgdat zasgdzenia na
swojg rzecz od pozwanego (...) Towarzystwa Ubezpieczen Spotki Akcyjnej w W.
kwoty 100 000 zt wraz z ustawowymi odsetkami od dnia ztozenia pozwu do dnia
zapfaty tytutem wynagrodzenia naleznego zgodnie z art. 17 i 43 ustawy z dnia 4
lutego 1994 r. o prawie autorskim i prawach pokrewnych (éwczes$nie jedn. tekst. Dz.
U. z 2006 r. Nr 90, poz. 931 ze zm., obecnie jedn. tekst: Dz. U. z 2016 r., poz. 666
ze zm., dalej: ,p.a.p.p.”) za korzystanie przez pozwanego, wystepujgcego
pierwotnie pod firmg D. Towarzystwo Ubezpieczeniowe Spétka Akcyjna w W. (dalej:
,D. TU S.A.”), ze stworzonego przez powoda utworu w postaci projektu pakietu D.
2001.

W pismie procesowym z dnia 26 marca 2008 r. powod rozszerzyt zgdanie do
kwoty 2 076 724,22 zt, domagajgc sie zasgdzenia tej kwoty tytutem wynagrodzenia
na podstawie art. 43 ust. 2 p.a.p.p. oraz wskazujgc, ze wynagrodzenie to powinno
wynosi¢ 3,5% korzySci pozwanego ze sprzedazy pakietu D. 2001, a w pisSmie
procesowym z dnia 25 sierpnia 2009 r. podtrzymat stanowisko, ze zgdanie opiera
na art. 17 i 43 p.a.p.p., i wyjasnit, ze pozwany korzysta z praw do pakietu D. 2001
za jego zgoda. W nastepnym pismie z dnia 10 grudnia 2010 r. powdd rozszerzyt
Zzgdanie do kwoty 5 578 788,16 zt wraz z odsetkami ustawowymi liczonymi od kwot
i dat wskazanych w zatgczniku do tego pisma. Wskazat, ze wynagrodzenie w
okresie od kwietnia 2000 r. do grudnia 2001 r. powinno by¢ ustalone na podstawie
art. 43 ust. 2 p.a.p.p. i wynosi¢ 3,5% przypisu pozwanego ze sktadek z tytutu
sprzedazy pakietu D. 2001, a w okresie od stycznia 2002 r. do dnia 31 pazdziernika
2010 r. - na podstawie art. 79 ust. 1 pkt 3 lit. b) p.a.p.p. i wynosi¢ 7% tego przypisu,
poniewaz w dniu 5 stycznia 2002 r. zazgdat od pozwanego zaprzestania sprzedazy

pakietu D. 2001, a ten kontynuowat sprzedaz nieptacgc wynagrodzenia, co



stanowito naruszenie praw autorskich powoda. W kolejnym piSmie procesowym z
dnia 11 kwietnia 2014 r. powdd rozszerzyt zgdanie do kwoty 6 282 896,19 zi,
wskazujgc jako jego podstawe art. 43 ust. 2 p.a.p.p. za okres od kwietnia 2000 r. do
grudnia 2001 r. i art. 79 ust. 1 pkt 3 lit. b) p.a.p.p. za okres od stycznia 2002 r. do
dnia 31 pazdziernika 2010 r. Ostatecznie w pisSmie procesowym z dnia 5 maja 2014
r. powod zmienit powodztwo w ten sposob, ze zgdat zasgdzenia na swojg rzecz od
pozwanego kwoty 3231 673,78 zt z ustawowymi odsetkami od kwot i dat
wskazanych w zatgczniku do tego pisma tytutem wynagrodzenia naleznego mu na
podstawie art. 17 p.a.p.p. za korzystanie przez pozwanego z pakietu D. 2001 (po
zmianie nazwy — pakietu M. w (...)TU) w okresie od dnia 1 kwietnia 2000 r. do dnia
15 lipca 2000 r. i od dnia 1 lipca 2001 r. do dnia 31 pazdziernika 2010 r. oraz kwoty
6 242 466,32 zt z ustawowymi odsetkami od kwot i dat wskazanych w zatgczniku
do pisma jako odszkodowania w wysokosci podwojnego wynagrodzenia zgodnie
z art. 79 ust. 1 pkt 3 lit. b) p.a.p.p. za korzystanie z tego pakietu przez pozwanego

bez zgody powoda od stycznia 2002 r.

Wyrokiem z dnia 9 kwietnia 2015 r. Sgd Okregowy w S. zasadzit od
pozwanego na rzecz powoda kwote 311 901,84 zt z ustawowymi odsetkami od dnia

11 stycznia 2011 r. (pkt 1) i oddalit powddztwo w pozostatym zakresie (pkt Il).

Sad Okregowy ustalit, ze w dniu 1 pazdziernika 1999 r. powodd, prowadzacy
dziatalno$¢é gospodarczg w zakresie posrednictwa ubezpieczeniowego pod nazwg
.P. 2001”, zawart z D. TU S.A. umowe agencyjng (dalej: ,Umowa z 1999 r.”). W
zamian za czynnosci w zakresie posrednictwa ubezpieczeniowego przewidywata
ona wynagrodzenie prowizyjne dla powoda wedtug stawek okreslonych w

zatgczniku do niej.

Poza zakresem swoich obowigzkdéw wynikajgcych z Umowy z 1999 r. powdd
opracowat projekt pakietu ubezpieczeniowego i zaproponowat oddziatowi D. TU
S.A. w S. pismem z dnia 18 pazdziernika 1999 r. jego wprowadzenie, a potem
przedstawit pismem z dnia 25 pazdziernika 1999 r. projekt instrukcji takiego pakietu
pod nazwg ,D. 2001”. Pakiet obejmowat ubezpieczenia majatkowe (mieszkan i
Gamma 3), jak rowniez ubezpieczenia komunikacyjne (OC posiadaczy pojazdow
mechanicznych i AC). Instrukcja opisywata przedmiot poszczegolnych ubezpieczen



wchodzgcych w skiad pakietu, wytgczenia ochrony ubezpieczeniowej, zakres
ubezpieczenia, a takze ograniczenia odpowiedzialnosci, wysokos¢ sktadki i sposéb
jej okreslenia (ryczatt w przypadku ubezpieczenia OC w zaleznosci od wieku i
miejsca zamieszkania osoby ubezpieczonej, taryfikacja sktadki na ubezpieczenie
AC uzalezniajgca jej wysokos¢ od zakresu ubezpieczenia, kraju pochodzenia
pojazdu, jego rodzaju, wieku, wyposazenia itp.). Wedtug instrukcji warunkiem
ubezpieczenia OC po zryczattowanej stawce i AC po pomniejszonej stawce byto
zawarcie w tym samym dniu ubezpieczenia mieszkania i ubezpieczenia Gamma 3.
W przypadku sprzedazy pakietu sktadka byta ptacona co do zasady jednorazowo w
gotéwce w dniu zawarcia umowy, dopuszczalna byta jedynie ratalna zaptata sktadki
za ubezpieczenie AC. W mysl instrukcji pakiet byt przeznaczony wytgcznie dla
0sob fizycznych. Opracowanie powoda nie obejmowato wzoru umowy
ubezpieczenia, ogdlnych warunkdéw ubezpieczen objetych pakietem i wzoru polisy

ubezpieczeniowej.

Wedtug ustalen Sgdu w dniu 26 stycznia 2000 r. zarzad D. TU S.A. wyrazit
zgode na sprzedaz osobom fizycznym pakietu D. 2001 na terenie oddziatu [...] w
postaci, ktdrg przedstawit powdd w opracowanej przez siebie instrukcji. Umowy
miaty by¢ zawierane na podstawie stosowanych przez D. TU S.A. ogdlnych
warunkéw ubezpieczeh dla poszczegdlnych ich rodzajéw przy uwzglednieniu
wysokosci sktadek ustalonych w pakiecie. Zgoda obowigzywata do 15 lipca 2000 r.
Sprzedazy pakietu dokonywat powdd, a od dnia 1 lutego 2000 r. - za zgodg powoda
- pozostali agenci wspétpracujgcy z D. TU S.A. w oddziale [...]. W dniu 1 lutego
2000 r. powod zawart z D. TU S.A. aneks do Umowy z 1999 r. (dalej: ,Aneks I”), w
ktérym ustalono zakres jego dodatkowych obowigzkéw w zwigzku ze sprzedazg
pakietu D. 2001. Z tytutu wypetniania tych obowigzkow powodd miat otrzymywac
prowizje w wysokosci 3,5% wartosci zainkasowanej sktadki do 500 000 zt
ze sprzedazy przez caly oddziat [...] ubezpieczen w pakiecie D. 2001, 3% tej
warto$ci w przedziale od 500 000 zt do 1 000 000 zt i 2,5% tej wartosci ponad
1 000 000 zt. Z ustalen wynika, ze tak okreslona prowizja byta zarazem (ukrytym)
wynagrodzeniem dla powoda za korzystanie ze stworzonego przez niego projektu
pakietu przez D. TU S.A.



Do konca marca 2000 r. trwata niezaktécona wspotpraca powoda z D. TU
S.A. Na podstawie Aneksu | otrzymat on w tym czasie od D. TU S.A. kwote
19 108,20 zt. W dniu 26 kwietnia 2000 r. powod podpisat z D. TU S.A. kolejny
aneks do Umowy z 1999 r., ktérym uchylono Aneks | z mocg od dnia 1 kwietnia
2000 r.

Wspdtpraca powoda z D. TU S.A. trwata do 2001 r. Po jej zakonczeniu
pismem z dnia 5 stycznia 2002 r., ktore wptyneto do D. TU S.A. w dniu 8 stycznia
2001 r., powdd wezwat D. TU S.A. do zaprzestania sprzedazy pakietu D. 2001 do
czasu ustalenia wynagrodzenia za korzystanie z jego utworu. Strony nie ustality

jednak tego wynagrodzenia.

W dniu 22 marca 2002 r. powod ztozyt w Sgdzie Okregowym w S. pozew
przeciw D. TU S.A., domagajac sie ustalenia, ze przystugujg mu prawa autorskie do
opracowania pakietu D. 2001 i ze D. TU S.A. wykorzystywato ten pakiet w
dziatalnosci gospodarczej w okresie od dnia 1 kwietnia 2000 r. do dnia 15 lipca
2000 r., a takze ustalenia zasad miesiecznego wynagradzania powoda zgodnie z
systemem prowizyjnym przyjetym w Aneksie I. Wyrokiem z dnia 17 marca 2005 r.,
sygn. akt | C (...), Sad oddalit to powddztwo, przyjmujac, ze opracowanie pakiet D.
2001 nie jest utworem w rozumieniu przepisow prawa autorskiego. Apelacje od
tego wyroku Sad Apelacyjny oddalit wyrokiem z dnia 8 grudnia 2005 r., sygn. akt |
ACa (...), z tego wzgledu, ze powdd nie miat interesu prawnego w wytoczeniu
powodztwa na podstawie art. 189 k.p.c. w zakresie zgdania ustalenia, ze
przystugujg mu prawa autorskie do pakietu D. 2001, a w pozostatym zakresie z
tego powodu, ze w tym zakresie zgdanie miato zmierza¢ do ustalenia faktéw, co
jest w Swietle art. 189 k.p.c. niedopuszczalne. Wyrok Sadu Apelacyjnego

uprawomocnit sie.

Pakiet D. 2001 (p6zniej pod nazwg M. w (...)TU) byt oferowany przez D. TU
S.A. (wystepujgce pdzniej pod zmieniajgcymi sie firmami) do sprzedazy w oddziale
[...] w okresie od dnia 1 lutego 2000 r. do dnia 15 lipca 2000 r. i ponownie od dnia 1
lipca 2001 r. do dnia 31 pazdziernika 2010 r. W okresie od dnia 1 kwietnia 2000 r.
do dnia 30 pazdziernika 2010 r. w oddziale [...] przychod z przypisu sktadki wyniost
92 333 533,20 zl, natomiast suma sktadek zainkasowanych - 90 868 746,89 zi. W



tym czasie koszty bezposrednie obejmujgce prowizje nalezne agentom i wyptacone
odszkodowania i koszty likwidacji szkdd wyniosty 76 253 175 zt, a koszty posrednie
zwigzane ze sprzedazg pakietu (koszty akwizycji, koszty administracyjne i
posrednie koszty likwidacji) - 19 931 399 z. Przy uwzglednieniu zainkasowane;j
sktadki i wysokosci kosztow bezposrednich i posrednich zwigzanych ze sprzedazg
pakietu D. 2001 (M. w (...)TU) wynik finansowy pozwanego uzyskany w okresie od
dnia 1 kwietnia 2000 r. do dnia 30 pazdziernika 2010 r. byt ujemny i wynidst
5 315 828 zt.

Dokonujgc ustalen co do tego, czy opracowanie powoda bedgce instrukcjg
pakietu D. 2001 spetnia kryteria jego kwalifikacji jako utworu w rozumieniu art. 1 ust.
1 p.a.p.p., Sad stwierdzit, Ze bez watpienia powdd jest jego tworca i ze przybrato
ono utrwalong postac, ktéra znalazta swéj wyraz w pismach z dnia 18 pazdziernika
1999 r. i dnia 25 pazdziernika 1999 r. Zaproponowany pakiet nie byt prostg
kompilacjg éwczesnych produktow ubezpieczeniowych D. TU S.A., lecz dzietem
oryginalnym i nowatorskim. Sgd wskazat, ze w Swietle opinii biegtego nowymi
elementami tego pakietu byto potgczenie ubezpieczen zawierajgcych rézne grupy
ryzyk (OC, AC, mieszkanie i Gamma 3), opracowanie nowej, odpowiednio
powiekszonej taryfikacji ubezpieczenia mieszkan, utworzenie uproszczonego
sposobu taryfikacji ubezpieczenia AC, uzaleznienie zawarcia umowy ubezpieczenia
OC komunikacyjnego po zryczattowanej stawce i AC po zmniejszonej stawce od
rébwnoczesnego zawarcia umow ubezpieczenia mieszkania i Gamma 3, nadanie
pakietowi uproszczonej formy, uzytecznej dla agentéw, wyrazajgcej sie gtdwnie w
uproszczonym sposobie ustalania wysokosci naleznej sktadki i zmniejszeniu iloSci
informacji, ktére musieli pozyskac od klientow przed zawarciem umowy. Stworzenie
takiego pakietu wymagato od autora kreatywnego podejscia, wiedzy,
doswiadczenia, intuicji oraz umiejetnosci przewidywania. Nowym tworem w samym
pakiecie byla jego kompozycja, tzn. specyficzne dobranie oraz zestawienie w
catos¢ odrebnych dotgd rodzajow ubezpieczen, a takze wymyslenie i utworzenie
dla nich specjalnej i uproszczonej taryfikacji stawek. Pakiet byt tworem noszgcym
ceche indywidualnosci, odrézniajgcym sie od produktow wystepujgcych wtedy na
rynku i konkurencyjnym w stosunku do nich. Z tych wzgledéw opracowanie powoda

stanowito - w ocenie Sadu - utwér w rozumieniu art. 1 ust. 1 p.a.p.p.



Przyjmujgc, ze poczgtkowo powod godzit sie na korzystanie przez
pozwanego z pakietu D. 2001, Sad stwierdzit, ze doszto do udzielenia licenciji (art.
65 p.a.p.p.), gdyz nie wymaga to zachowania formy pisemnej, z wyjgtkiem
udzielenia licencji wytacznej (art. 67 ust. 5 p.a.p.p.). Pismo powoda z dnia 5
stycznia 2002 r. stanowito wypowiedzenie umowy licencji i spowodowato jej
wygasniecie z dniem 31 grudnia 2003 r. (art. 68 ust. 1 p.a.p.p.). Sad przyjat rowniez,
uwzgledniajgc Aneks | i okolicznosci jego zawarcia, ze strony uzgodnity,
iz wynagrodzenie nalezne powodowi za korzystanie przez pozwanego z pakietu D.
2001 polegato na przyznaniu powodowi prawa wytgcznosci jego sprzedazy (do dnia
1 lutego 2000 r.) i dodatkowej prowizji wskazanej w Aneksie I. Uznat ponadto, ze,
skoro strony zgodnie uchylity Aneks | w dniu 26 kwietnia 2000 r. z mocg od dnia 1
kwietnia 2000 r., to powdd — przyjmujgc na podstawie Aneksu | zaptate kwoty
19 108, 20 zt — zrezygnowat tym samym z dalszego wynagrodzenia za udzielenie
licencji. Innymi stowy, kwota ta wyczerpywata jego umowione wynagrodzenie za
korzystanie z pakietu D. 2001 nalezne mu za caty okres trwania licenciji, tj. do dnia
31 grudnia 2003 r. Po tym dniu powodowi wynagrodzenie na podstawie art. 43

p.a.p.p. nie mogto sie zresztg nalezec, skoro licencja wygasta.

Z tych wzgledow Sad uznat roszczenie powoda o zaptate wynagrodzenia za
korzystanie z jego utworu w okresie od dnia 1 kwietnia do dnia 15 lipca 2000 r. oraz
od dnia 1 lipca 2001 r. do dnia 31 pazdziernika 2010 r. w kwocie 3 231 673,78 z
z ustawowymi odsetkami zgodnie z pismem powoda z dnia 5 maja 2014 r.,

w catosci za bezzasadne.

Odnoszac sie do zgdania powoda w zakresie, w ktérym zostato ono oparte
na art. 79 ust. 1 pkt 3 lit. b) p.a.p.p., Sad wskazat, ze pozwany w okresie od dnia
1 stycznia 2004 r. do dnia 31 pazdziernika 2010 r. korzystat z pakietu D. 2001
niebedgc do tego uprawnionym.

Oceniajgc zarzut przedawnienia roszczenia opartego na art. 79 ust. 1 pkt 3 lit.
b) p.a.p.p. Sad wskazat, ze przed dniem 10 sierpnia 2007 r. termin przedawnienia
byt okreslony w art. 442 § 1 k.c., a od tego dnia jest okreslony w art. 442* § 1 k.c. W
obu wypadkach trzyletni termin przedawnienia biegt od dnia, w ktorym

poszkodowany dowiedziat sie 0 szkodzie i osobie obowigzanej do jej naprawienia.



Powodd przez caty okres, za jaki zgda odszkodowania, wiedziat o szkodzie
i podmiocie obowigzanym do jej naprawienia. Biorgc pod uwage, ze naruszenie
jego autorskich praw majgtkowych miato charakter ciggty, trzyletni termin
przedawnienia rozpoczynat bieg kazdego dnia korzystania przez pozwanego

z pakietu D. 2001 bez zgody powoda.

Powdd wytaczajgc powodztwo w dniu 31 lipca 2006 r. domagat sie zaptaty
wynagrodzenia na podstawie art. 17 i art. 43 p.a.p.p., a roszczenie
0 odszkodowanie na podstawie art. 79 ust. 1 pkt 3 lit. b) p.a.p.p. zgtosit pierwszy
raz w pisSmie z dnia 10 grudnia 2010 r., ztozonym w Sadzie w dniu 21 grudnia
2010 r. Ponadto oba te roszczenia, odrézniane od siebie przez powoda, majg
odmienne podstawy faktyczne (niewykonanie umowy oraz korzystanie z praw
autorskich bez umowy stanowigce ich naruszenie). Dlatego sad stwierdzit, ze
dopiero w dniu 21 grudnia 2010 r. nastgpito przerwanie biegu przedawnienia
roszczenia o zaptate odszkodowania. Wobec tego roszczenie o odszkodowanie
z tytutu naruszen autorskich praw majgtkowych powoda dokonanych przed dniem
21 grudnia 2007 r. jest przedawnione. Przerwy biegu terminu jego przedawnienia
nie spowodowat pozew w sprawie | C (...), gdyz obejmowat on zgdanie ustalenia
istnienia praw autorskich i zasad wynagrodzenia za korzystanie z utworu, a nie
roszczenia o zaptate odszkodowania. W ocenie Sadu nie byto rowniez podstaw do
uznania, ze podniesienie przez pozwanego zarzutu przedawnienia stanowito

naduzycie prawa podmiotowego (art. 5 k.c.).

W zakresie, w ktorym roszczenie odszkodowawcze dotyczyto naruszen
autorskich praw majgtkowych powoda przed dniem 21 grudnia 2007 r., Sad uznat je
za bezzasadne z racji przedawnienia (art. 117 § 2 k.c.). Wskazat przy tym,
ze rowniez roszczenie o zaptate wynagrodzenia na podstawie art. 43 ust. 1 p.a.p.p.
ulegto - w Swietle art. 118 k.c. - przedawnieniu po uptywie terminu trzyletniego,
poniewaz byto zwigzane 2z dziatalnoScig gospodarczg powoda, jakkolwiek
stworzenie pakietu D. 2001 pozostawato poza zakresem jego obowigzkéw
okreslonych w Umowie z 1999 r. Okoliczno$¢ ta nie miata jednak znaczenia dla
rozstrzygniecia sprawy, gdyz w tym zakresie roszczenie powoda z innych

wzgledow byto bezzasadne.



Oceniajgc roszczenie odszkodowawcze w zakresie, w ktérym nie ulegto ono
przedawnieniu, tj. za okres od dnia 21 grudnia 2007 r. do dnia 31 pazdziernika
2010 r., Sad przyjat, ze wysokos¢ stosownego wynagrodzenia, ktdrego
dwukrotnosci jako odszkodowania (art. 79 ust. 1 pkt 3 lit. b) p.a.p.p.) domaga sie
powod, ustali¢ nalezy stosujgc model wynagrodzenia procentowego, uwzgledniajac,
ze polem eksploatacji utworu powoda byta sprzedaz. Kwotg bazowg dla ustalenia
tego wynagrodzenia powinna by¢ nie kwota przychodu z tytutu sktadek uzyskanych
przez pozwanego ze sprzedazy pakietu D. 2001, lecz kwota tego przychodu
pomniejszona o kwote kosztéw bezposrednich (prowizje wyptacone agentom,
odszkodowania oraz koszty likwidacji szkéd), gdyz dopiero tak ustalona réznica
odzwierciedla korzysci, uzyskane przez pozwanego ze sprzedazy pakietu D. 2001.
W Swietle opinii Instytutu O. ztozonej w listopadzie 2013 r. roznica ta wyniosta w
2007 r. - 3762 001 zt, w 2008 r. - 3234 373 zt, w 2009 . - 2819 893 ztiw 2010 . -
1959 147 zt. Sad nie przyjgt argumentacji pozwanego, ze przedmiotowe kwoty
nalezato pomniejszyC takze o koszty posrednie pozwanego (koszty akwizycji,
koszty administracyjnej i po$rednie koszty likwidacji szkdd), gdyz prowadzitoby to
do tego, ze wynik sprzedazy pakietu D. 2001 okazatby sie ujemny, co oznaczatoby,
ze powodowi jako tworcy nie nalezy sie zadne wynagrodzenie.

Zaktadajgc, ze wynagrodzenie nalezne powodowi jako odszkodowanie winno
by¢ pochodng obrotu uzyskiwanego z eksploatacji praw autorskich przez powoda,
Sad przyjat za punkt odniesienia dla jego ustalenia wedtug modelu procentowego
stawki procentowe przewidziane w Aneksie |, pomniejszone do 2% ze wzgledu na
to, ze koszty posrednie sprzedazy pakietu obcigzalty w catosci pozwanego
i ze prowizja przewidziana w Aneksie | byta nie tylko (ukrytym) wynagrodzeniem
powoda jako tworcy projektu pakietu, ale (rowniez) ekwiwalentem za wykonywanie

przez niego czynnosci ewidencyjno-statystycznych zwigzanych z jego sprzedaza.

Stosujgc stawke 2% i traktujgc jako kwoty bazowe za kolejne lata wskazane
wyzej réznice miedzy przychodem ze sktadki z tytutu sprzedazy pakietu D. 2001 a
kosztami bezposrednimi tej sprzedazy oraz uwzgledniajgc czas naruszenia w
poszczegodlnych latach objety zgdaniem, na ktory nie rozciggneto sie przedawnienie,
Sad ustalit, ze wynagrodzenie powinno wynosic: 2 213 zt za 11 dni w roku 2007 r.,
64 687,46 zt w 2008 r., 56 397,86 zt w 2009 r. i 32 652,40 zt za 10 miesiecy w 2010
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r. Podwdjna zas wysokos¢ tego wynagrodzenia zgodnie z art. 79 ust. 1 pkt 3 lit. b)
p.a.p.p. daje, odpowiednio, kwoty: 4 426,40 zt za 11 dni w 2007 r., 129 374,92 zt za
2008 r., 112 795,72 zt za 2009 r. i 65 304,80 zt za 10 miesiecy w 2010 r. £aczna
sumach tych kwot wynosi 311 901,84 zt. Jako date poczgtkowg biegu odsetek Sad
przyjat dzieh 11 stycznia 2011, poniewaz w dniu 10 stycznia 2011 r. doreczono

pozwanemu pismo powoda z dnia 10 grudnia 2010 r.

Od wyroku z dnia 9 kwietnia 2015 r. apelacje wniesli zarbwno powdd,

jak i pozwany.

Pozwany zaskarzyt wyrok w czesci uwzgledniajgcej powddztwo (pkt 1) oraz
w zakresie rozstrzygnie¢ dotyczgcych kosztéw procesu (pkt Ill, IV oraz V). Zarzucit
naruszenie art. 1 ust. 1, art. 8 ust. 1 i art. 17, art. 79 ust. 1 pkt 3 lit. b), art. 79 ust. 1
pkt 3 lit. b) w zw. z art. 17, art. 43, art. 44 i art. 45 p.a.p.p. oraz art. 233 § 1 i art. 278
§ 1 k.p.c. Wnidst o zmiane wyroku w zaskarzonej czesci i oddalenie powddztwa
w catosci, ewentualnie o uchylenie wyroku w tej czesci i przekazanie w tym

zakresie Sgdowi pierwszej instancji do ponownego rozpoznania.

Powdd zaskarzyt wyrok w czesci oddalajgcej jego powddztwo ponad kwote
311 901,84 zt (pkt Il) i w zakresie rozstrzygnie¢ dotyczgacych kosztow procesu
(pkt Il'i 1IV). Zarzucit naruszenie art. 123 § 1 pkt 1, art. 5i art. 118 k.c. oraz art. 233
§ 1 k.p.c. Wniést o zmiane wyroku w zaskarzonej czesci przez uwzglednienie

powodztwa w catosci.

Wyrokiem z dnia 11 lutego 2016 r. Sad Apelacyjny oddalit obie apelacje (pkt

) i zniost miedzy stronami koszty postepowania apelacyjnego (pkt II).

Sad Apelacyjny podzielajgc ustalenia faktyczne Sadu Okregowego odrzucit
zarzut pozwanego, ze doszto do naruszenia art. 1 ust. 1 p.a.p.p. przez uznanie, ze
projekt pakietu D. 2001 jest utworem. Sad drugiej instancji podtrzymat
argumentacje Sadu pierwszej instancji, ze przedmiotowy projekt spetnia kryteria
zakwalifilkowania go do kategorii utworéw, wskazujgc przy tym, ze nie ma
znaczenia to, czy zaproponowany pakiet mogt by¢ uznany za produkt
ubezpieczeniowy w rozumieniu przepiséw ubezpieczeniowych. Odrzucit réwniez

poglad pozwanego, ze Sad pierwszej instancji bfednie okreslit wysokos¢
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wynagrodzenia dla potrzeb zastosowania art. 79 ust. 1 pkt 3 lit. b) p.a.p.p. nie
uwzgledniajgc tego, czy pozwany osiggngt zysk (dochdd) z tego, ze korzystat
z pakietu D. 2001. Zgodzit sie z Sgdem Okregowym, ze korzys¢, o ktérej mowa w
art. 43 ust. 2 w zw. z art. 79 ust. 1 pkt 3 lit. b) p.a.p.p., nalezato ustali¢ przez
pomniejszenie przychoddéw uzyskanych ze sktadki z tytutu sprzedazy pakietu o
koszty bezposrednie tej sprzedazy, bez uwzgledniania kosztéw posrednich.
Podzielit tez poglad Sgdu Okregowego, ze ustalenie stawki procentowej dla potrzeb
ustalenia wynagrodzenia przez odwofanie do stawki okreslonej w Aneksie | byto
witasciwym i jedynym rozwigzaniem w okolicznosciach sprawy. Z tych wzgledow
Sad Apelacyjny odrzucit zarzuty naruszenia art. 8, art. 17 i art. 79 ust. 1 pkt 3 lit. b)
p.a.p.p. Nie dopatrzyt sie takze naruszenia art. 233 § 1 i art. 278 § 1 k.p.c.

Odnoszac sie do apelacji powoda Sad Apelacyjny nie zgodzit sie z zarzutem
naruszenia art. 123 § 1 pkt 1 k.c., podzielajgc poglad Sgdu Okregowego, ze pozew
0 ustalenie w sprawie | C (...) nie przerwat biegu terminu przedawnienia, oraz
ze roszczenie 0 wynagrodzenie na podstawie art. 17 i art. 43 p.a.p.p. oraz na
podstawie art. 79 ust. 1 pkt 3 lit. b) p.a.p.p. sg roszczeniami réznymi, majgcymi
odmienne podstawy faktyczne, w zwigzku z czym wystgpienie z pierwszym z nich
nie wptywa na bieg terminu przedawnienia drugiego z nich. Odrzucit zarzut
naruszenia art. 5 k.c. wskazujgc, ze powdd — mimo trudnosci z okresleniem
wartosci sprzedazy pakietu D. 2001 - kolejno rozszerzat zgdanie pozwu, co
oznacza, ze przeszkodg dla zgtaszania przez niego roszczen nie byt brak informac;i.
Zarzut naruszenia art. 118 k.c. oddalit uznajac, ze Sad Okregowy nie zastosowat
tego przepisu. Ocenit jednak, ze Sad Okregowy prawidtowo przyjat, iz roszczenie
0 zaptate wynagrodzenia na podstawie art. 43 p.a.p.p. w okolicznosciach sprawy
byto zwigzane z dziatalnoscig gospodarczg powoda, w zwigzku z czym miat do
niego zastosowanie trzyletni termin przedawnienia. Z tego wzgledu przyjat, ze nie
jest zasadny i nie wymaga rozwazenia zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c.
w zakresie, w ktorym odnosit sie on do oceny przez Sgd Okregowy dowodow dla
celow ustalenia wysokosci wynagrodzenia za okres, w ktéorym pozwany korzystat

z pakietu D. 2001 na podstawie licencji.
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Sad Apelacyjny nie podzielit tez pogladu powoda, ze stawka procentowa
majgca stanowi¢ podstawe ustalenia wysokosci wynagrodzenia dla celéw
okreslenia odszkodowania w ramach stosowania art. 79 ust. 1 pkt 3 lit. b) p.a.p.p.
nie powinna by¢ - zgodnie z Aneksem | - pomniejszana o jakiekolwiek koszty. W art.
79 ust. 1 pkt 3 lit. b) p.a.p.p. mowa jest o ,stosownym” wynagrodzeniu, co wyklucza
bezposrednie i proste odwotanie sie do wysokosci wynagrodzenia ustalonego
w Aneksie |, gdyz wymaganie ,stosownosci” wynagrodzenia implikuje koniecznos¢
uwzglednienia tego, ze koszty sprzedazy pakietu D. 2001 w postaci kosztéw
bezposrednich i posrednich ponosit wytgcznie pozwany, jak rowniez tego, ze pakiet
ten stworzono tylko dla pozwanego i bez niego powdd nie miatby mozliwosci ani
jego wprowadzenia do obrotu, ani jego sprzedazy. Z tego punktu widzenia nie
mozna zatem przypisaé decydujgcego znaczenia wczesniejszej umowie stron
(Aneks 1), ktorg one zgodnie uchylity. Nie mozna tez utozsamia¢ korzysSci
pozwanego z sumg sktadek uzyskanych ze sprzedazy pakietu D. 2001, gdyz w ten
sposob wynagrodzenie ustalane dla potrzeb stosowania art. 79 ust. 1 pkt 3 lit. b)

p.a.p.p. pozbawione zostatoby cechy ,stosownosci” (,odpowiedniosci”).

Od wyroku Sadu Apelacyjnego z dnia 11 lutego 2016 r. skargi kasacyjne

whniesli zardwno pozwany, jak i powod.

Pozwany zaskarzyt wyrok w zakresie, w ktérym oddalono nim jego apelacje
(pkt 1), oraz w zakresie, w ktérym rozstrzygnieto nim o kosztach postepowania
przed Sgadem drugiej instancji (pkt Il). Zarzucit w ramach pierwszej podstawy
kasacyjnej (art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.) naruszenie art. 1 ust. 1 i art. 1 ust. 2% w zw.
z art. 79 ust. 1 pkt 3 lit b) oraz art. 79 ust. 1 pkt 3 lit. b) w zw. z art. 43 p.a.p.p. Na tej
podstawie wnidst o uchylenie wyroku w zaskarzonej czesci i jego zmiane przez
uwzglednienie apelacji pozwanego od wyroku Sgdu Okregowego z dnia 9 kwietnia
2015 r., ewentualnie o uchylenie wyroku w zaskarzonej czesci i przekazanie sprawy

w tym zakresie Sgdowi Apelacyjnemu do ponownego rozpoznania.

Powdd zaskarzyt wyrok w zakresie, w ktérym oddalono nim jego apelacje
(pkt 1), oraz w zakresie, w ktérym rozstrzygnieto nim o kosztach postepowania
przed Sgdem drugiej instancji (pkt IlI). Zarzucit w ramach pierwszej podstawy
kasacyjnej (art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.) naruszenie art. 123 § 1 pkt 1 i art. 5 k.c. oraz
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art. 79 ust. 1 pkt 3 lit. b) p.a.p.p., @ w ramach drugiej podstawy kasacyjnej (art. 398°
§ 1 pkt 2 k.p.c.) - naruszenie art. 328 § 2 w zw. z art. 391 § 1 k.p.c. Na tych
podstawach wnidst o uchylenie wyroku w zaskarzonej czesci oraz wyroku Sgdu
Okregowego z dnia 9 kwietnia 2015 r. w pkt I, Il i IV oraz o przekazanie sprawy

temu Sadowi do ponownego rozpoznania.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Powdd zaskarzyt wyrok z dnia 11 lutego 2016 r. w czesci oddalajgcej jego
apelacje w catosci, tj. zarbwno w zakresie, w ktorym odnosita sie ona do oddalenia
wyrokiem pierwszej instancji zgdania zaptaty wynagrodzenia za Kkorzystanie
z utworu na podstawie licencji (kwota 3 231 673,78 zt), jak i w zakresie, w ktorym
dotyczyta ona oddalenia tym wyrokiem Zgdania zaptaty odszkodowania za
naruszenie autorskich praw majgtkowych ponad kwote 311 901,84 zt (kwota
6 242 466,32 zt pomniejszona o kwote 311 901,84 zl, czyli - 5930 564,48 zt).
Sposréd zarzutdéw kasacyjnych powoda tylko jeden, tj. zarzut naruszenia art. 328
§2 w zw. z art. 391 § 1 k.p.c., ma zwigzek z pierwszym Zzgdaniem, a pozostate

zarzuty kasacyjne dotyczg (tylko) drugiego zgdania.

Zdaniem powoda naruszenie art. 328 § 2 w zw. z art. 391 § 1 k.p.c. przez
Sad Apelacyjny miato polega¢ na tym, ze Sad ten nie rozwazyt podniesionego
w apelacji zarzutu naruszenia art. 233 k.p.c. w zakresie oceny dowodow dla celow
ustalenia wysokosci wynagrodzenia za okres, w ktorym pozwany Kkorzystat
z pakietu D. 2001 na podstawie licencji. Z uzasadnienia zaskarzonego wyroku
wynika jednak, ze Sad Apelacyjny miat na uwadze ten zarzut apelacyjny, ale uznat
go za bezzasadny, gdyz niewptywajgcy na ocene roszczenia powoda. Stwierdzenie
to czyni zado$¢ wymaganiu umotywowania orzeczenia, w tym co do oceny
zarzutow apelacyjnych. To, czy wynikajgca z tego uzasadnienia ocena zarzutu
apelacyjnego jest prawidtowa, nie moze byC rozwazane, gdy zarzut kasacyjny
ogranicza sie do naruszenia art. 328 § 2 w zw. z art. 391 § 1 k.p.c. i nie obejmuje
naruszenia art. 378 § 1 k.p.c. wzglednie wiasciwego przepisu prawa materialnego.
W rezultacie zarzut naruszenia art. 328 § 2 w zw. z art. 391 § 1 k.p.c. jest

bezzasadny i nie moze odnies¢ zamierzonego przez skarzgcego skutku.
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Ze wzgledu na to, Zze podniesione w skargach kasacyjnych zarzuty
naruszenia prawa materialnego majg w czesci znaczenie dla oceny zasadnosci
kazdej z nich, a w czesci - z roznym uzasadnieniem - dotyczg tych samych
przepisow i tozsamych probleméw powstajgcych na tle ich wykfadni, Sad
Najwyzszy ocenit je kolejno wedtug ich logicznego uporzadkowania lub tgczgc

zarzuty podniesione przez obie strony.

W pierwszej kolejnosci nalezato oceni¢ podniesione przez pozwanego
zarzuty naruszenia art. 1 ust. 1 i art. 1 ust. 2 w zw. z art. 79 ust. 1 pkt 3 lit b)
p.a.p.p. Sprowadzajg sie one do twierdzenia, ze Sady pierwszej i drugiej instancji
btednie przyjety, iz opracowanie powoda stanowi utwoér oraz jako takie korzysta

z ochrony prawno-autorskiej.

Z ustalen poczynionych w sprawie wynika, Zze opracowanie powoda
w postaci projektu pakietu ubezpieczeniowego D. 2001 (instrukcji do tego pakietu)
byto wytworem dziatalnosci powoda, zostato utrwalone, wykazuje elementy twércze
i ma cechy indywidualne. Twdrczy (oryginalny) charakter tego opracowania
przejawiat sie w kreatywnym pofgczeniu produktéw ubezpieczeniowych,
stanowigcym specyficzne ich dobranie i zestawienie w catos¢, stworzeniu dla nich
specjalnej, uproszczonej i catkiem nowej taryfikacji i nadaniu pakietowi
uproszczonej i uzytecznej dla agentow formy. Projekt powoda wedtug ustalen
Saddéw obu instancji nie miat odpowiednika na rynku ubezpieczeniowym, chociaz
rynkowi temu ogdlnie znana jest formuta pakietu ubezpieczeniowego.
Miat indywidualny charakter przynajmniej z perspektywy tzw. statystycznej
jednorazowosci, gdyz nieprawdopodobne bylo sporzgdzenie takiego samego

opracowania w przysztosci przez inng osobe.

Przyjecie - na bazie powyzszych ustalen - ze opracowanie powoda spetniato
kryteria kwalifikacji go jako utworu w rozumieniu art. 1 ust. 1 p.a.p.p., nie moze by¢
uznane za naruszenie tego przepisu. Wpisuje sie ono w tendencje do przyznawania
ochrony prawno-autorskiej kazdemu dzietu, ktére wykazuje pewne elementy
tworcze (por. orzeczenia Sgdu Najwyzszego z dnia 8 listopada 1932 r., 1l K 1092/32,
Zb. Orz. 1933, nr 1, poz. 7, z dnia 21 marca 1938 r., Il C 2531/37, Zb. Orz. 1939,
nr 2, poz. 61, z dnia 25 kwietnia 1969 r., | CR 76/69, OSNCP 1970, nr 1, poz. 15,
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z dnia 23 lipca 1971 r., Il CR 244/71, niepubl.), nawet, jezeli jego tres¢ w pewnym
zakresie jest zdeterminowana przepisami prawa (por. wyrok Sgadu Najwyzszego
z dnia 27 lutego 2009 r., V CSK 337/08, OSP 2010, nr 3, poz. 33).

Wbrew zarzutom pozwanego nie byto podstaw do wytgczenia opracowania
powoda spod ochrony prawno-autorskiej na podstawie art. 1 ust. 2* p.a.p.p., gdyz
nie bylo ono procedurg, metodg lub zasadg dziatania, lecz stanowito sposob
wyrazenia okreslonych dyrektyw postepowania, ktérych ustalenie miato charakter
tworczy i w pemni indywidualny. Na przyznanie ochrony prawno-autorskiej
opracowaniu powoda nie miata takze wptywu okolicznosé, ze pozwany w ramach
ostatecznego produktu ubezpieczeniowego wykorzystywat w catosci nie tylko to
opracowanie, ale réwniez wtasne ogolne warunki uméw, wzory umow i wzory polis.
Korzystat w ten sposdb z opracowania powoda, a jezeli przyja¢, ze sprzedawany
przez niego pakiet stanowit (rowniez) utwor, to byt to utwor z zapozyczeniem
(w catosci) opracowania powoda, a nie utwor inspirowany (w tym zakresie) tym
opracowaniem (por. odmienng sytuacje w sprawie rozstrzygnietej wyrokiem Sgdu
Najwyzszego z dnia 29 kwietnia 2016 r., | CSK 257/15, niepubl.).

Podniesione w skardze kasacyjnej pozwanego zarzuty naruszenia art. 1 ust.
1iart. 1ust. 2' w zw. z art. 79 ust. 1 pkt 3 lit b) p.a.p.p. nalezy wiec ocenié jako

bezzasadne.

W drugiej kolejnosci ocenie podlegaty zawarte w skardze kasacyjnej powoda

zarzuty naruszenia art. 123 § 1 pkt 1 i art. 5 k.c.

Naruszenia art. 123 § 1 pkt 1 k.c. powdd dopatrywat sie w uznaniu przez
Sady obu instancji, ze podniesione przez niego roszczenie o zapfate
odszkodowania za naruszenie praw autorskich (art. 79 ust. 1 pkt 3 lit. b) p.a.p.p.
ulegto przedawnieniu za okres przed dniem 21 grudnia 2007 r. Wedtug powoda
doszto do przerwy biegu terminu przedawnienia wskutek wytoczenia przez niego
powodztwa w sprawie | C (...) i wskutek tego, ze od 2006 r. zgdat on przed sgdem
zapfaty wynagrodzenia i ze zgdanie to rozszerzyt w 2008 r.

Powddztwo w sprawie | C (...) miato za przedmiot zgdanie ustalenia,

ze powodowi przystugujg prawa autorskie do projektu pakietu D. 2001 i ze pozwany
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w okreslonym czasie z niego korzystat, oraz ustalenia zasad miesiecznego
wynagradzania powoda zgodnie z systemem prowizyjnym przyjetym w Aneksie .
Nie obejmowato ono Zzadania ustalenia, ze powodowi przystugujg okreslone
roszczenia z tytutu korzystania z jego opracowania przez pozwanego. Nie ma wiec
tozsamosci miedzy przedmiotem Zzgdanego ustalenia a roszczeniami powoda
dochodzonymi w niniejszej sprawie, w szczegodlnosci roszczeniem o zaptate
odszkodowania. Z tych wzgledéw powodztwo w sprawie | C (...) nie mogto — mimo
tresci art. 123 § 1 pkt 1 k.c. - skutkowac¢ przerwg biegu terminu przedawnienia tych
roszczen (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 21 maja 2010 r., Il CSK 614/09,
niepubl.).

Roszczenie o zaptate wynagrodzenia za korzystanie z utworu za zgodag
tworcy (np. w ramach umowy licencyjnej) na danym polu eksploatacji i roszczenie
0 zaptate odszkodowania za naruszenie autorskich praw majgtkowych, zachodzgce
w razie wkroczenia na tym polu eksploatacji w zakres tego prawa bez zgody tworcy
lub innego tytutu prawnego, sg nie tylko réznymi roszczeniami przewidzianymi
w prawie materialnym, ale - w razie ich sgdowego dochodzenia -przedstawiane sg
sgdowi jako rozne zgdania procesowe. Rézni je podstawa faktyczna, ktéra
w wypadku zgdania wynagrodzenia obejmuje korzystanie z utworu za zgodg tworcy,
natomiast w wypadku zgdania odszkodowania obejmuje takie korzystanie bez tej
zgody, a ponadto ewentualnie fakt wystgpienia szkody. Nie wchodzi wiec tu
w rachube réozna prawna kwalifikacja tej samej podstawy faktycznej w ramach
jednego zadania procesowego, lecz rézna prawna kwalifikacja réznych zgdan
procesowych. Bez znaczenia jest fakt, ze ustalenie wysokosci odszkodowania
moze nastepowac przez wykorzystanie — jako miernika jego wysokosci — kategorii

krotnosci wynagrodzenia (art. 79 ust. 1 pkt 3 lit. b) p.a.p.p.).

Skoro zgdanie zapfaty wynagrodzenia (art. 43 ust. 1 p.a.p.p.) i zadanie
zapfaty odszkodowania, w tym takze odszkodowania, dla ktérego miernikiem
wysokosci jest krotnos¢ wynagrodzenia (art. 79 ust. 1 pkt 3 lit. b) p.a.p.p.), majg
rézne podstawy faktyczne, to wystgpienie do sgdu z Zzgdaniem zapfaty
wynagrodzenia powoduje przerwe biegu terminu przedawnienia roszczenia
0 zaptate wynagrodzenia, nie wpltywa zas na bieg terminu przedawnienia

roszczenia o odszkodowanie. O tym, czy powdd, domagajgc sie zaptaty kwoty,
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przedstawia Zzgdanie zaptaty wynagrodzenia za korzystanie z jego utworu,
co powoduje przerwe biegu terminu przedawnienia roszczenia o zaptate
wynagrodzenia, jesli takie przystuguje powodowi, czy (tylko albo rowniez) zgdanie
zaptaty odszkodowania za naruszenie jego autorskich praw majgtkowych
w wysokosci stanowigcej krotnos¢ wynagrodzenia, co powoduje (tylko albo rowniez)
przerwe biegu terminu przedawnienia roszczenia o odszkodowanie, jesli takie
przystuguje powodowi, decydujg twierdzenia faktyczne przytoczone na

uzasadnienie zgdania.

W razie, gdy z twierdzen tych wynika, ze korzystanie z utworu odbywato sie
za zgodg powoda, wtedy chodzi o zaptate wynagrodzenia i przerwe biegu terminu
przedawnienia roszczenia o jego zaptate (art. 43 ust. 1 p.a.p.p.). Jesli twierdzenia
te wskazujg na to, ze korzystanie z utworu nie bylo oparte na zgodzie tworcy,
a wiec miato dojs¢ do naruszenia jego autorskich praw majatkowych, to chocby
powod okreslat wysokos¢ Zzgdania przez odniesienie do wysokosci krotnosci
wynagrodzenia, wtedy chodzi o zaptate odszkodowania i przerwe biegu terminu
przedawnienia roszczenia o jego zaptate (art. 79 ust. 1 pkt 3 lit. b) p.a.p.p.). W gre
wchodzi¢é moze rowniez sytuacja, w ktérej powdd dochodzi zaptaty okreslonej
kwoty, przy czym co do jednej jej czesci powotuje sie na to, ze korzystanie z utworu
na danym polu eksploatacji odbywato sie za jego zgodg w pewnym okresie, a co do
drugiej jej czesci na to, ze korzystanie z utworu w innym okresie nie miato podstawy
w takiej zgodzie. Sytuacja taka oznacza kumulacje przedmiotowg roszczen
(art. 191 k.p.c.). Rzecz jasna, trzeba pamieta¢ o tym, ze tres¢ zgdania moze
podlega¢ stosownej wyktadni przez sad (por. por. wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia
24 maja 1995 r., | CRN 61/95, i z dnia 19 stycznia 2006 r., IV CK 376/05, MoP 2006,
nr 4, s. 170), a powotywaniu twierdzen faktycznych stuzy¢ moze wskazywanie
podstawy prawnej zgdania (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 23 lutego 1999 r.,
| CKN 252/98, OSNC 1999, nr 9, poz. 152), cho¢ powotania okreslonej podstawy
prawnej nie nalezy postrzega¢ jako wskazania przez powoda tylko tych faktéw,
ktére mogg stuzy¢ zastosowaniu wskazanych przez niego przepiséw (w tym
zakresie odmiennie powotany wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 23 lutego 1999 r.,
| CKN 252/98).
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W niniejszej sprawie powdd w pozwie i po zmianie powddztwa w pismie
procesowym z dnia 26 marca 2008 r. zgdat zaptaty wynagrodzenia za korzystanie
za jego zgodg z jego utworu, co potwierdzit dodatkowo w piSmie procesowym
zdnia 25 sierpnia 2009 r. Korespondowata z tym powotywana przez niego
podstawa prawna zgdania, tj. art. 17 i art. 43 ust. 2 p.a.p.p. Oznacza to, ze w tym
czasie nie dochodzit zaptaty odszkodowania za naruszenie jego autorskich praw
majgtkowych, w zwigzku z czym biegt termin przedawnienia roszczenia o zapfate
tego odszkodowania. Dopiero w piSmie procesowym z dnia 10 grudnia 2010 r.,
whniesionym do sgdu w dniu 21 grudnia 2010 r., zmieniajgc powddztwo powotat sie
na brak swojej zgody na korzystanie z utworu przez pozwanego i zazgdat
odszkodowania na podstawie art. 79 ust. 1 pkt 3 lit. b) p.a.p.p. Oznacza to, ze
dopiero w dniu 21 grudnia 2010 r., w granicach zgtoszonego Zzgdania zaptaty
odszkodowania, nastgpita przerwa biegu terminu przedawnienia roszczenia
wynikajgcego z art. 79 ust. 1 pkt 3 lit. b) p.a.p.p. (wczesniegj art. 79 ust. 1 p.a.p.p.).
Sady obu instancji prawidtowo wiec przyjety, ze roszczenie odszkodowawcze
powoda za okres przed dniem 21 grudnia 2007 r. w $wietle art. 442" § 1 k.c. (bgdz
dawnego art. 442 § 1 k.c.) ulegto przedawnieniu (co stosowania do tego roszczenia
art. 442 k.c. por. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 11 sierpnia 2011 r., | CSK
633/10, OSNC 2012, nr 3, poz. 37, i z dnia 14 grudnia 2012 r., | CNP 25/12, OSNC
2013, nr 7-8, poz. 89).

Wedilug powoda naruszenie art. 5 k.c. miato polega¢ na tym, ze Sgdy obu
instancji btednie przyjety, iz podniesienie zarzutu przedawnienia przez pozwanego
nie byto naduzyciem prawa podmiotowego, cho¢ pozwany, odmawiajgc udzielania
powodowi informacji o wysokosci przychoddéw uzyskiwanych ze sktadek w ramach
sprzedazy pakietu D. 2001, utrudniat powodowi okreslenie wysokosci jego zgdania.
Uwzgledniajgc, ze przedawnienie stanowito podstawe oddalenia powddztwa
powoda jedynie w czesci, w ktorej chodzi o roszczenie o odszkodowanie, zauwazy¢
nalezy, ze powodd wystgpit z nim dopiero w pismie procesowym z dnia 10 grudnia
2010 r. Mimo, ze strony byty w sporze juz od 2002 r., a niniejsza sprawa zostata
wszczeta w 2006 r., to powod nie podjgt wczesniej proby skorzystania z
uprawnienia, o ktérym mowa w art. 80 ust. 1 pkt 2) p.a.p.p. Nie wykazat wiec sam

odpowiedniej starannosci dla celéw ochrony swoich praw. W tych okolicznosciach
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twierdzenie, ze podniesienie przez pozwanego zarzutu przedawnienia stanowi

naduzycie prawa podmiotowego, nie ma podstaw.

Powotane w skardze kasacyjnej powoda zarzuty naruszenia art. 123 § 1 pkt

1iart. 5 k.c. sg zatem réwniez bezzasadne.

Zarowno pozwany, jak i powod podniesli zarzut naruszenia art. 79 ust. 1 pkt
3 lit. b) p.a.p.p. Pozwany utrzymuje, ze przepis art. 79 ust. 1 pkt 3 lit. b) p.a.p.p.
w czesci, w ktdrej mowa w nim o stosownym wynagrodzeniu, nalezy - w kontekscie
art. 43 ust. 2 in fine p.a.p.p. - rozumie¢ w ten sposob, iz w sytuacji, w ktorej
naruszyciel nie odniost korzysci ekonomicznych z naruszenia autorskich praw
majatkowych, wysokos¢ tego wynagrodzenia powinna wynosi¢ 0. Prowadzi¢ ma to
do tego, ze w takim wypadku twodrca nie otrzymatby odszkodowania na podstawie
art. 79 ust. 1 pkt 3 lit. b) p.a.p.p. Powdd z kolei uwaza, ze w okoliczno$ciach sprawy
za decydujgce nalezy uznacC to, iz w Aneksie | strony swego czasu ustality
wynagrodzenie nalezne mu za korzystanie z jego opracowania przez pozwanego
i to wynagrodzenie nalezy traktowac jako stosowne dla celéw zastosowania art. 79

ust. 1 pkt 3 lit. b) p.a.p.p. i jako podstawe ustalenia wysokosci odszkodowania.

Stosowne wynagrodzenie, o ktérym mowa w art. 79 ust. 1 pkt 3 lit. b) p.a.p.p.
jako mierniku wysokosci odszkodowania, oznacza wynagrodzenie, ktdre w chwili
jego dochodzenia bytoby nalezne tytutem udzielenia przez uprawnionego zgody na
korzystanie z utworu. Orzecznictwo przyjmuje, ze chodzi o wynagrodzenie, ktére
uprawniony otrzymatby, gdyby naruszyciel zawart z nim umowe o korzystanie
z utworu w zakresie dokonanego naruszenia (por. wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia
25 marca 2004 r., Il CK 90/03, OSNC 2005, nr 4, poz. 66, z dnia 29 listopada
2006 r., I CSK 245/06, niepubl., z dnia 13 grudnia 2007 r., | CSK 321/07, niepubl.,
z dnia 25 listopada 2009 r., Il CSK 259/09, niepubl., z dnia 21 pazdziernika 2011 r.,
IV CSK 133/11, OSNC 2012, nr 5, poz. 62, z dnia 8 lutego 2012 r., V CSK 56/11,
niepubl.). Mozliwe w tym zakresie jest odwotywanie sie do art. 43 ust. 2
p.a.p.p. W zwigzku z tym nalezy zwréci¢ uwage, ze wedtug art. 43 ust. 2 p.a.p.p.
pierwszenstwo przy ustaleniu wysokosci wynagrodzenia ma wola stron wyrazona
w umowie o korzystanie z utworu, a dopiero w braku odpowiedniego postanowienia

umowy uwzglednia sie zakres udzielonego prawa i korzysci wynikajgcych
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z korzystania z utworu. Odnoszgc to podejscie do sytuacji, w ktérej wynagrodzenie
ma by¢ podstawg ustalenia odszkodowania, tj. do art. 79 ust. 1 pkt 3 lit. b) p.a.p.p.,
uznaé nalezy, ze takze w tym wypadku w pierwszej kolejnosci nalezy respektowac
wole stron, przy czym — z oczywistych wzgleddéw - chodzi tu o wole wyrazong zanim
korzystanie z utworu nastepowato w warunkach naruszenia autorskich praw
majatkowych twoércy (gdy najpierw strony tgczyta umowa licencyjna, ktéra potem
wygasta), albo po tym, jak korzystanie to przestato juz by¢ takim naruszeniem (gdy
najpierw naruszyciel korzystat z utworu bez zgody twoércy, a potem jg uzyskat).
Jesli wola ta obejmowata wysokos¢ wynagrodzenia, to wysokosc¢ ta powinna by¢ co
do zasady miarodajna dla ustalenia stosownego wynagrodzenia dla potrzeb
okreslenia odszkodowania na podstawie art. 79 ust. 1 pkt 3 lit. b) p.a.p.p. i miec
pierwszenstwo przed sieganiem do kryteriow wskazanych w art. 43 ust. 2 in fine
p.a.p.p. (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 19 grudnia 2006 r., V CSK 369/06,
niepubl.).

Przyjmujgc to zatozenie nalezy stwierdzi¢, Zze dla celow okreslenia
stosownego wynagrodzenia w rozumieniu art. 79 ust. 1 pkt 3 lit. b) p.a.p.p.
w okolicznosciach sprawy odwotac sie nalezato do tresci Aneksu | i ustalen Sgdow
obu instancji co do tego, ze jego postanowienia okreslaty (ukryte) wynagrodzenie
nalezne powodowi za korzystanie z jego opracowania przez pozwanego. Oznacza
to, ze wtasciwe powinno by¢ - jako miernik odszkodowania - wynagrodzenie
procentowe. Odmiennie jednak niz przyjety Sady obu instancji, jako kwote bazowg
dla ustalenia tego wynagrodzenia trzeba uzna¢ kwote przychodéw ze sktadek
uzyskanych przez pozwanego w ramach sprzedazy pakietu D. 2001 w oddziale [...],
bez jej pomniejszania o jakiekolwiek koszty, w tym koszty bezposrednie. Aneks |
byt pod tym wzgledem w petni jednoznaczny, a fakt jego rozwigzania przez strony
oraz to, ze wszystkie koszty zwigzane ze sprzedazg pakietu D. 2001 ponosit
pozwany, nie zmieniajg tej oceny. Zgodzi¢ sie natomiast nalezy z Sgdami obu
instancji, ze stawka procentowa wynagrodzenia nie powinna przekracza¢ 2%. To
odstepstwo od Aneksu | wynika przede wszystkim z tego, ze wskazana tam stawka
procentowa obejmowata nie tylko wynagrodzenie za korzystanie z utworu powoda,
ale takze za dokonywanie pewnych czynnosci ewidencyjno-statystycznych

zwigzanych ze sprzedazg pakietu, ktérych powdd pozniej juz nie wykonywat.
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Zarzut naruszenia art. 79 ust. 1 pkt 3 lit. b) p.a.p.p. podniesiony w skardze
kasacyjnej pozwanego nie mogt wiec odnies¢ skutku, co wobec bezzasadnosci

takze innych zarzutéw podniesionych w tej skardze spowodowato jej oddalenie.

Zasadny byt natomiast zarzut naruszenia art. 79 ust. 1 pkt 3 lit. b) p.a.p.p.
podniesiony w skardze kasacyjnej powoda. Spowodowato to uwzglednienie
w czesci tej skargi kasacyjnej oraz uchylenie w odpowiednim zakresie
zaskarzonego wyroku i przekazanie w tym zakresie sprawy Sgdowi Apelacyjnemu.
Sad ten powinien oceni¢ roszczenie powoda o odszkodowanie za naruszenie
autorskich praw majgtkowych w okresie nieobjetym przedawnieniem, tj. od dnia 21
grudnia 2007 r. do dnia 31 pazdziernika 2010 r., w czesci przenoszgcej zasgdzong
kwote 311 901,84 zt w Swietle art. 79 ust. 1 pkt 3 lit. b) p.a.p.p. Rozwazy¢ powinien
przy tym znaczenie wyroku Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 23 czerwca 2015 r.,
SK 32/14 (OTK-A 2015, nr 6, poz. 84) i wyroku Trybunatu Sprawiedliwosci Unii
Europejskiej z dnia 25 stycznia 2017 r., C-367/15, w sprawie Stowarzyszenie
,LOflawska Telewizja Kablowa” p. Stowarzyszeniu Filmowcéw Polskich

(http://curia.europa.eu/).

Z tych wzgledéw, na podstawie art. 398'* oraz art. 398'° § 1 zd. 1 i art. 108

§ 2 w zw. z art. 398%! k.p.c., Sad Najwyzszy orzekt, jak w sentencii.

r.g.
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