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POSTANOWIENIE

Dnia 12 sierpnia 2015 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Dariusz Zawistowski

w sprawie z wniosku J. B.

przy uczestnictwie [...] Spotki Gazownictwa Spétki z ograniczong
odpowiedzialnoscig z siedzibg w W.

o ustanowienie stuzebnosci przesytu,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 12 sierpnia 2015 r.,
na skutek skargi kasacyjnej uczestniczki postepowania

od postanowienia Sgdu Okregowego w G.

z dnia 9 wrzesnia 2014 r.,

1. odrzuca skarge kasacyjng
2. oddala wniosek wnioskodawcy o zasadzenie kosztéw

postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 9 wrzesnia 2014 r. Sgd Okregowy w G. zmienit
zaskarzone postanowienie Sgdu Rejonowego w G. z dnia 4 kwietnia 2014 r. w ten
Sposob, ze ustanowit stuzebnosc¢ przesytu zgodnie ze stanowiskiem zawartym w
apelacji uczestniczki postepowania, a w pozostatym zakresie oddalit apelacje

uczestniczki postepowania oraz apelacje wnioskodawcy.

W skardze kasacyjnej uczestniczka postepowania zaskarzyta postanowienie
Sadu Okregowego w G. w catosci, wskazujgc jako warto$¢ przedmiotu zaskarzenia
111.360 zt.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:
Skarga kasacyjna uczestniczki podlega odrzuceniu jako niedopuszczalna.

Pokrzywdzenie orzeczeniem (gravamen) jest przestankg dopuszczalnosci
Srodka zaskarzenia, chyba Ze interes publiczny wymaga merytorycznego
rozpoznania tego srodka (uchwata siedmiu sedziow SN z dnia 15 maja 2014 r.,
[l CZP 88/13, OSNC 2014, Nr 11, poz. 108). W niniejszej sprawie, uczestniczka
wniosta skarge kasacyjng od postanowienia Sgdu Okregowego w G. zaskarzajac je
w catoéci. Tymczasem zaskarzone postanowienie w czesci dotyczacej
ustanowienia stuzebnosci przesytu w catosci uwzglednia jej apelacie w tym
zakresie. W konsekwencji, w tym zakresie skarga kasacyjna od postanowienia
Sadu Okregowego w G. z dnia 9 wrzesnia 2014 r., podlegata odrzuceniu, z powodu
jej niedopuszczalnosci ze wzgledu na przedmiot zaskarzenia, ktérym mogto byc¢

jedynie roszczenie pieniezne.

Skarga kasacyjna jest niedopuszczalna w tym zakresie z uwagi na wartos¢

przedmiotu zaskarzenia (art. 3982 § 1 k.p.c.).

Jezeli w sprawie o ustanowienie stuzebnosci przesytu (art. 519 § 1
zdanie pierwsze k.p.c.), przedmiotem zaskarzenia jest jedynie orzeczenie
dotyczgce wysokosci wynagrodzenia zwigzanego z ustanowieniem stuzebnosci,
to o dopuszczalnosci skargi kasacyjnej w zakresie roszczenia pienieznego, ktore

moze by¢ dochodzone odrebnie na ogdlnych zasadach, decyduje wartosé



przedmiotu sporu zwigzana z wysokoscig roszczenia pienieznego. W mysl art. 3982
§ 1 zdanie pierwsze k.p.c. skarga kasacyjna jest niedopuszczalna w sprawach
o0 prawa majgtkowe, w ktorych wartos¢ przedmiotu zaskarzenia jest nizsza niz
pieCdziesigt tysiecy zilotych. Uczestniczka wskazata wartoS¢ przedmiotu
zaskarzenia w skardze kasacyjnej na kwote 111.360,00 z, co odpowiada
wysokosci wynagrodzenia, ktérej z tego tytutu domagat sie wnioskodawca. Jednak
Sad Rejonowy w G. zasagdzit od uczestniczki kwote 7.391 zi. Apelacja
wnioskodawcy w tym zakresie zostata oddalona. Z tego tez wzgledu wartos¢
przedmiotu zaskarzenia w niniejszej sprawie wynosi 7.391 z, a zatem skarga
kasacyjna jest niedopuszczalna i podlega odrzuceniu na podstawie art. 398° § 3

k.p.c.



