Sygn. akt Il CSK 399/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 kwietnia 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Karol Weitz (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Marian Kocon
SSN Marta Romanska

w sprawie z powddztwa M. J.

przeciwko Skarbowi Panstwa - Prezesowi Sgdu Rejonowego w G.
o zaptate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym

w Izbie Cywilnej w dniu 12 kwietnia 2018 r.,

skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 9 grudnia 2016 r., sygn. akt | ACa (...),

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe Sadowi
Apelacyjnemu w (...) do ponownego rozpoznania i

rozstrzygniecia o kosztach postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 12 sierpnia 2015 r. powéd M. J. domagat sie zasgdzenia od

Skarbu Panstwa - Sgdu Rejonowego w N., a po sprecyzowaniu - Skarbu Panhstwa -



Sadu Rejonowego w G. kwoty 80 000 zt z ustawowymi odsetkami od dnia 1

pazdziernika 2001 r. do dnia zaptaty.

Wyrokiem z dnia 29 lutego 2016 r. Sgd Okregowy w P. oddalit powddztwo w

catosci.

Sad ustalit, ze Sad Rejonowy w G. IX Zamiejscowy Wydziat Ksigg
Wieczystych z siedzibg w N. prowadzi ksiegi wieczyste dla nieruchomosci ztozonej
z dziatek o numerach 514, 524, 455 i 456, potozonej w Pakostawiu, nieruchomosci
ztozonej z dziatek numerach 461, 463, 250, 96, 97, 98/2, 418/1, 418/2, 419/1 i
419/2, potozonej w P., L. i C., nieruchomosci ztozonej z dziatek o numerach 99,
82/2, 87, 93, 94, 95 i 96/1, potozonej w W. i C., oraz nieruchomosci ztozonej
z dziatek o numerach 98, 100, 102, 101/1 i 101/2, potozonej w C. Do dnia 21
wrzesnia 2001 r. nieruchomosci te stanowity - na zasadach wspolnosci ustawowej -

wiasnos$é matzonkéw A. i A. G.

W dniu 18 sierpnia 1998 r. A. i A. G. zawarli z H. D. warunkowg umowe
sprzedazy przedmiotowych nieruchomosci. Warunkiem przejscia ich wtasnos$ci byto
nieskorzystanie przez Agencje Nieruchomosci Rolnych z prawa pierwokupu. A. i A.
G. w dniu 18 sierpnia 1998 r. umocowali PPH ,E.” Spotke Akcyjng, w ktorej
prezesem byta H. D., do ustanowienia na nieruchomosciach hipotek dla
zabezpieczenia kredytu, na warunkach i w kwotach wedtug uznania petnomocnika.
Whioskiem z dnia 8 pazdziernika 1998 r. H. D., dziatajgc jako petnomocnik A. i A.
G., wystgpita o wpisanie do w dziale IV ksigg wieczystych dla nieruchomosci
hipoteki zwyktej w kwocie po 1 250 000 zt na rzecz PKO BP Oddziat w K. Do Sadu
wptynety takze wnioski banku o wpis hipotek. W dniu 12 pazdziernika 1998 r. A. i A.
G. odwotali przed notariuszem petnomocnictwo dla H. D., a w dniu 13 pazdziernika
1998 r. zawarli z nig w formie aktu notarialnego umowe przeniesienia wtasnosci
nieruchomosci, bez oczekiwania na skorzystanie przez Agencje Nieruchomosci
Rolnych z prawa pierwokupu. Whnioski o wpis hipotek zarejestrowano w dzienniku
KW pod numerami (...). Po skorzystaniu przez Agencje Nieruchomosci Rolnych z
prawa pierwokupu wszczete zostato postepowanie o uniewaznienie umowy z dnia

18 sierpnia 1998 r. i umowy z dnia 13 pazdziernika 1998 r. Wyrokiem z dnia



3 listopada 1999 r., sygn. akt | C (...), Sad Okregowy w P. stwierdzit niewaznosc¢

tych umow.

Sad wieczystoksiegowy - dziatajgc na podstawie dawnego art. 37 ustawy
z dnia 6 lipca 1982 r. o ksiegach wieczystych i hipotece (6wczesnie: Dz. U. z 1982 r.
Nr 19, poz. 147 ze zm., dalej jako: ,u.k.w.h.”) w zwigzku z art. 13 § 2 iart. 177 § 1
pkt 1 k.p.c. - zawiesit postepowanie w przedmiocie wniosku H. D. z dnia 8
pazdziernika 1998 r. ze wzgledu na toczace sie postepowanie dotyczgce waznosci
umowy z dnia 18 sierpnia 1998 r. i umowy z dnia 13 pazdziernika 1998 r. Z powodu
zawieszenia postepowania wnioski o numerach (...) zostaty zakreslone w dzienniku
KW na podstawie zarzgdzenia z dnia 31 maja 2001 r. Chociaz zawieszenie
postepowania nie uzasadniato tego, to jednak wzmianki o wnioskach o wpis hipotek
ztozonych przez PKO BP Oddziat w K. wykreSlono z ksigg wieczystych
nieruchomosci. Dokonata tego E. C., bedgca pracownikiem sekretariatu,
powotujgca sie na polecenie sedziego. Przed wykresleniem wzmianek nie miata
ona mozliwosci ponownego skonsultowania tej czynnosci z przetozonym. Umowa o
prace z E. C. zostata rozwigzana za porozumieniem stron w dniu 26 listopada 2001
r. Po wykresleniu wzmianek o wnioskach o wpis hipotek na rzecz Banku (...)
Oddziat w K. pracownicy wydawali odpisy z ksigg wieczystych, ktére nie zawieraty
tych wzmianek. W odpisach ksigg wieczystych dla nieruchomosci z dnia
7112 wrzesnia 2001 r. nie bytlo wzmianki o wniosku z dnia 8 pazdziernika 1998 r.
o wpis hipotek na rzecz Banku (...) Oddziat w K.. Wzmianki te istnialy zas jeszcze
w odpisach z 1999 r. Przeciwko E. C. prowadzone byto postepowanie
przygotowawcze nadzorowane przez Prokurature Rejonowg w W., sygn. akt Ds.
(...),oczyn z art. 271 § 1 k.k., ktore zostato umorzone ze wzgledu na brak znamion

popetnienia przestepstwa, tj. niemoznosc¢ przypisania E. C. umysinosci w dziataniu.

W sprawie ustalono takze, ze w dniu 28 lipca 1999 r. J. J., jej maz R. J. i syn
M. J. (brat powoda) zawarli z A. iA. G. umowe przedwstepng sprzedazy
nieruchomosci, w ktorej wskazano na ztozenie do ksigg wieczystych nieruchomosci
roznych wnioskow o wpis hipotek. W dniu 21 wrzesnia 2001 r. A. i A. G. przeniesli
na powoda wtasnos¢ nieruchomosci. W dniu 24 wrzesnia 2001 r. powdd wnidst do
Sgdu Rejonowego w G. Wydzialu Zamiejscowego w N. wniosek o dokonanie

wpiséw hipotecznych oraz o ujawnienie w ksiegach wieczystych nieruchomosci



zmiany ich wiasciciela. W dniu 1 pazdziernika 2001 r. PKO BP Spétka Akcyjna
Oddziat w P. ztozyt wniosek o wpis hipoteki na swojg rzecz ze wzgledu na ustanie
przyczyny zawieszenia postepowania. W tym samym dniu Sgd Rejonowy w G.
Wydziat Zamiejscowy w N. wpisat w dziale IV ksigg wieczystych nieruchomosci
hipoteki zwykte po 1 250 000 zt z odsetkami, prowizjami i kosztami na rzecz PKO
na podstawie wniosku H. D. z dnia 8 pazdziernika 1998 r., aktu ustanowienia
hipoteki z dnia 7 pazdziernika 1998 r. i umowy o kredyt obrotowy. Wnioski wpisano
w dzienniku KW i opatrzono nowymi numerami. Apelacja powoda od tego wpisu
zostata oddalona postanowieniem Sgdu Okregowego w P. z dnia 1 marca 2002 r.,
sygn. akt 1l Ca (...). Oddaleniu ulegto takze powddztwo M. J. o uzgodnienie tresci
ksigg wieczystych nieruchomosci z rzeczywistym stanem prawnym (sprawa o sygn.
akt I C (...)). Umowami z dnia 7 maja 2014 r. petnomocnik powoda — J. J.
przeniosta wtasnosc¢ nieruchomosci na P. Spotke z ograniczong odpowiedzialnoscig

w K.

Sad pierwszej instancji dokonat oceny roszczenia w Swietle art. 417 § 1 k.c.
w brzmieniu obowigzujgcym przed dniem 1 wrze$nia 2004 r., tj. przed nowelizacjg
na mocy ustawy z dnia 17 czerwca 2004 r. o zmianie ustawy - Kodeks cywilny oraz
niektorych innych ustaw (Dz. U. Nr 162, poz. 1692 ze zm.). Uznat, ze wydawanie
przez pracownikdw sgdowych odpisow z ksigg wieczystych bez wzmianek
o wniosku H. D. o wpis hipotek na rzecz Banku (...) po ich wykresleniu, jak rowniez
podjecie zawieszonego postepowania wieczystoksiegowego po odpadnieciu
powoddw jego zawieszenia i wpis hipotek po nabyciu wilasnosci nieruchomosci
przez powoda nie byly dziataniami bezprawnymi. Za niezgodne z dawnym art. 45
ust. 1 1 2 ukw.h. Sad uznat jednak wykresSlenie w czasie zawieszenia
postepowania wieczystoksiegowego w ksiegach wieczystych nieruchomosci
wzmianek o wniosku H. D. z dnia 8 pazdziernika 1998 r. Po zakres$leniu numeru
wniosku w dzienniku KW nie wykreslato sie wzmianki o wniosku w ksiedze
wieczystej. Dopiero po podjeciu zawieszonego postepowania nalezato wpisac

wniosek pod nowym numerem zarowno w dzienniku, jak i w ksiedze wieczystej.

Rozpatrujgc podniesiony przez pozwanego zarzut przedawnienia roszczenia
zgodnie z dawnym art. 442 § 1 k.c. i obecnym art. 442'§ 1 k.c., Sad odnidst sie do

kwestii, czy dziatanie pracownika sgdowego polegajgce na wykresleniu wzmianek



o wniosku o wpis hipotek w okolicznosciach sprawy moze by¢ uznane za
przestepstwo okreslone w art. 231 § 3 k.k. Wedtug art. 442" § 2 k.c., jesli szkoda
wynikta ze zbrodni lub wystepku, roszczenie o naprawienie szkody ulega bowiem
przedawnieniu z uptywem lat dwudziestu od dnia popetnienia przestepstwa bez
wzgledu na to, kiedy poszkodowany dowiedziat sie o szkodzie i o osobie
obowigzanej do jej naprawienia. Wskazujgc - w sytuacji braku prawomocnego
skazujgcego wyroku karnego - na samodzielno$¢ jurysdykcyjng sadu cywilnego
(art. 11 k.p.c.) i na spoczywajgcy na powodzie ciezar dowodu Sad przyjat, ze nie
wykazat on, iz wykreslenie wzmianek z ksigg wieczystych - chociaz nieprawidtowe -

byto wystepkiem okreslonym w art. 231 § 3 k.k.

Sad podniost, ze bezsporne jest, iz dziatanie E. C. nie bylo umysine.
Nawigzujac z kolei do wynikajgcej z art. 9 § 2 definicji nieumysinosci stwierdzit, ze
powdd nie udowodnit, aby wykreslajgc wzmianke o wniosku H. D. z dnia 8
pazdziernika 1998 r. dopuscita sie ona przynajmniej niedbalstwa. Nie potwierdzito
sie twierdzenie powoda, ze E. C. zostata zwolniona dyscyplinarnie, gdyz umowe o
prace rozwigzano z nig za porozumieniem stron. Powdd nie zawnioskowat o
przeprowadzenie dowodow, ktore jednoznacznie wyjasniatyby motywy dziatania E.
C. lub zmierzatyby do ustalenia stanu jej Swiadomosci w czasie, gdy wykreslata ona
wzmianki w ksiegach wieczystych. Z uzasadnienia postanowienia z dnia 30
kwietnia 2002 r. o umorzeniu postepowania przygotowawczego wynika, ze
wykreslenie wzmianek w ksiegach wieczystych byto ,zwyklym niezrozumieniem
zarzagdzenia sedziego” (,jest wynikiem btedu”), z ktérym E. C. nie mogta juz
skonsultowac¢ ewentualnych watpliwosci, gdyz przestat on pracowaé¢ w wydziale. E.
C., wykre$lajgc wzmianki, byta przekonana, ze wypetnia zarzgdzenie sedziego,
ktérego tre$¢ wczesniej ustnie wyjasniata. Nie mozna zatem uznac, ze nie
zachowata ostroznosci wymaganej w danych okolicznosciach lub ze przewidywata
badz mogta przewidzie¢ mozliwos¢ popetnienia czynu zabronionego polegajgcego
na przekroczeniu uprawnien Ilub niedopetnieniu obowigzku. Powdd tych

okolicznosci nie wykazat.

Sad uznat w zwigzku z tym, ze w sprawie nie miat zastosowania art. 442 § 2
k.c. W $wietle art. 442" § 1 k.c. w zwigzku z art. 2 ustawy z dnia 16 lutego 2007 r.

0 zmianie ustawy - Kodeks cywilny (Dz. U. Nr 80, poz. 538) roszczenie dochodzone



przez powoda przedawnito sie najpdzniej w 2011 r., tj. najpozniej w chwili uptywu
dziesiecioletniego  terminu, liczonego od dnia nastgpienia zdarzenia
wyrzgdzajgcego szkode, czyli od wykreslenia wzmianek w ksiegach wieczystych

nieruchomosci. Z tego wzgledu powodztwo podlegato oddaleniu.

Apelacje od wyroku z dnia 29 lutego 2016 r. ztozyt powdd. Wyrokiem z dnia
9 grudnia 2016 r. Sad Apelacyjny w (...) oddalit apelacje.

Sad Apelacyjny odrzucit podniesiony w apelacji zarzut naruszenia art. 233
§ 1 w zwigzku z art. 231 k.p.c. Przyjat, ze Sad Okregowy poczynit prawidtowe
ustalenia faktyczne na podstawie swobodnej oceny dowodéw. Rozpatrujgc kwestie,
czy mozna byto uznac, ze E. C. jako sekretarz sgdowy dopuscita sie nieumysinie
czynu okre$lonego w art. 231 § 3 k.k., Sad podkreslit, ze jej dziatanie byto oceniane
w postepowaniu przygotowawczym w sprawie Ds. (...) o czyn okreslonego w art.
271 § 1 k.k. Powdd, twierdzgc, ze dziatanie to stanowito czyn okreslony w art. 231 §
3 k.k., powinien wykazac¢, ze E. C. wypetnita znamiona tego przestepstwa.
Zaniechat jednak inicjatywy dowodowej w tym kierunku, w szczegdlnosci nie ztozyt
wniosku o przeprowadzenie dowodu z przestuchania E. C.. W apelacji zas powotat
sie na protokot jej przestuchania, znajdujgcy sie w aktach postepowania
przygotowawczego w sprawie Ds. (...). Protokét ten stanowi dokument urzedowy,
lecz nie moze stanowi¢ nadrzednego zrédta dowodowego w sytuacji, w ktorej

powdd mogt wnioskowac o przestuchania E. C. w postepowaniu cywilnym.

Z art. 235 k.p.c. wynika zasada bezposredniosci w dwoch aspektach.
Pierwszy aspekt nakazuje sgdowi korzystanie z dowodow bezposrednich, za$
z dowoddéw pochodnych dopiero wtedy, gdy nie ma dowodow pierwotnych. Drugi
aspekt odnosi sie do bezposredniosci postepowania dowodowego przed sgdem
rozpoznajgcym sprawe i polega na tym, ze sgd powinien osobiscie zetkngC sie
z dowodami. Zasada bezposredniosci doznaje wyjatkdw, ale odstepstwa od nigj
muszg uwzgledniaC¢ charakter i rodzaj dowodu. Mozna przeprowadzi¢ dowod
z dokumentéw znajdujgcych sie w aktach innej sprawy, ale trzeba wskazac tresc
poszczegdlnych dokumentow, a nie akta catej sprawy. Powotanie sie przez sad
orzekajgcy na akta innej sprawy nie oznacza, ze przeprowadzono postepowanie

dowodowe, ktére powinno odby¢ sie przed nim zgodnie z zasadg bezposredniosci.



Sad Apelacyjny wskazat, ze Sad Okregowy postanowieniem dowodowym
z dnia 23 lutego 2016 r. przeprowadzit dowdd z dokumentdéw znajdujgcych sie
w aktach spraw wieczystoksiegowych i akt sprawy dotyczgcej uzgodnienia tresci
ksigg wieczystych przed Sadem pierwszej i drugiej instancji, w ramach ktorej
dopuszczono dowdd z dokumentow postepowania przygotowawczego w sprawie
Ds. (...). To w aktach sprawy Ds. (...) znajduje sie protokét z przestuchania E. C.,
na ktéry w apelacji powotuje sie powdd. Jednak wobec braku doktadnej specyfikacji
nie mozna uznac¢, ze Sad Okregowy w niniejszej sprawie dopuscit dowdd z
protokotu z przestuchania E. C. w dniu 13 marca 2002 r. w sprawie Ds. (...). Wobec
tego protokot ten nie stuzyt Sgdowi Okregowemu dla poczynienia ustalen w sprawie

i nie byt przedmiotem jego oceny.

W ocenie Sgdu Apelacyjnego bezzasadne byty twierdzenie powoda o tym,
ze niecelowe - ze wzgledu na duzy upltyw czasu - bylo wnioskowanie
o przestuchanie E. C. w charakterze swiadka. Mozliwos¢ oceny wartosci takiego
dowodu istniataby dopiero po jego przeprowadzeniu. Zastgpienie dowodu
z zeznania Swiadka dowodem z dokumentu jest dopuszczalne jedynie wowczas,
gdy swiadek z roéznych przyczyn (np. Smierci) nie mogtby ztozy¢ zeznah przed
sgdem. W sprawie nie ma podstaw do uznania, ze E. C. nie mogtaby ztozy¢ zeznan
w charakterze swiadka. W zwigzku z tym nie byto mozliwe dokonanie ustalen co do

jej winy w oparciu o protokot jej przestuchania w charakterze swiadka w sprawie Ds.
(...).
Odrebnie Sad Apelacyjny wskazat, ze brak podstaw do uznania E. C.,

bedgcej w 2001 r. sekretarzem sgdowym, za funkcjonariusza publicznego
w rozumieniu art. 115 § 13 pkt 4 w zwigzku z art. 231 § 1 k.k. Pojecie
funkcjonariusza publicznego nalezy tgczy¢ z charakterem czynnosci wykonywanych
przez dang osobe. Czynnosci te powinny mie¢ charakter witadczy, decyzyjny
i publicznoprawny. Takiego charakteru nie majg czynnosci wykonywane przez
sekretarza sgdowego, gdyz wykonuje on wytgcznie czynnosci o charakterze
pomochiczym, niezwigzane =z udziatem w procesie podejmowania decyzji
wiadczych, czego potwierdzeniem jest zakres czynnosci E. C. jako sekretarza
sgdowego (karta 12 akt Ds. (...)). Ponadto, nawet gdyby uznaé, ze E. C. byta

funkcjonariuszem publicznym, to powinna byta obejmowaé - w Swietle art. 231 § 3



k.k. - swym zamiarem zaréwno przekroczenie uprawnien lub niedopetnienie
obowigzkow, jak ito, ze dziatata na szkode interesu publicznego lub prywatnego.

Oceny w tym zakresie Sgd mogtby dokonac dopiero po jej przestuchaniu.

W efekcie, wobec niewykazania przez powoda, ze dziatanie E. C. stanowito
przestepstwo okreslone w art. 231 § 3 k.k., zasadny byt wniosek, ze roszczenie

powoda uleglo - w $wietle art. 442 § 1 k.c. - przedawnieniu najpdzniej w 2011 r.

Skarge kasacyjng od wyroku z dnia 9 grudnia 2016 r. wniést powdd. Zarzucit
naruszenie art. 235 § 1 w zwigzku z art. 244 § 1 i art. 308 § 1 2, art. 378 § 1
w zwigzku z art. 328 § 2 i art. 391 § 1 k.p.c., jak rowniez art. 231 § 1 i 3 w zwigzku
z art. 115 § 13 pkt 4 k.k. w zwigzku z art. 442" § 2 k.c. i art. 442" § 2 w zwigzku z art.
6 k.c. Wniést o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do

ponownego rozpoznania Sgdowi Apelacyjnemu w (...).
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

W ramach zarzutéw naruszenia art. 235 § 1 w zwigzku z art. 244 § 1 i art.
308 § 1i2oraz art. 378 § 1 w zwigzku z art. 328 § 2 i art. 391 § 1 k.p.c. skarzgcy
zmierzat do wykazania, ze btedny byt poglad Sgdu Apelacyjnego, iz w mys$| zasady
bezposredniosci protokét z zeznan E. C. sporzgdzony w postepowaniu
przygotowawczym w sprawie o sygn. akt Ds. (...) nie mogt stanowi¢ dowodu
W niniejszej sprawie, chociaz Zzadna ze stron nie wniosta o jej przestuchanie,
a takze, ze Sad Apelacyjny btednie przyjat, iz Sgd Okregowy nie czynit ustalen na
podstawie dokumentow zawartych w tych aktach, i w konsekwencji nie rozpoznat
podniesionego w apelacji zarzutu naruszenia art. 233 § 1 w zwigzku z art. 231 k.p.c.

w odniesieniu do btednej oceny tych dokumentéw jako dowodow.

Zasada bezposrednio$ci ma dwa aspekty - podmiotowy oraz przedmiotowy.
Aspekt podmiotowy dotyczy prowadzenia postepowania dowodowego
bezposrednio przed sgdem (sktadem) orzekajgcym, drugi odnosi sie do korzystania
przez sgad w pierwszej kolejnosci z dowoddéw bezposrednich (pierwotnych),
a w drugiej kolejnosci z dowoddéw posrednich (pochodnych), zas w obrebie
dowodow posrednich najpierw z dowoddéw posrednich w mniejszym stopniu,

apotem - ewentualnie - z dowoddédw posrednich w wiekszym stopniu



(por. uzasadnienie uchwaty Sagdu Najwyzszego z 23 marca 1999 r., |ll CZP 59/98,
OSNC 1999, nr 7-8, poz. 124).

Wbrew powszechnemu podejsciu art. 235 § 1 k.p.c. reguluje jedynie zasade
bezposredniosci w aspekcie podmiotowym, statuujgc te zasade i ustanawiajgc od
niej wyjatki. Zasada bezposredniosci w aspekcie przedmiotowym nie zostata ujeta
w sposob odrebny w Zzadnym z przepisow kodeksu postepowania cywilnego.
W razie, gdy w sprawie przeprowadzono zarowno dowod bezposredni, jak i dowdd
posredni, wzglednie rozne dowody, z ktorych jeden jest mniej, a drugi bardziej
posredni, sgd moze wzig¢ to pod uwage dokonujgc oceny tych dowodow
(art. 233 § 1 k.p.c.). W ramach obowigzywania zasady kontradyktoryjnosci strony
decydujg otym, jakie dowody (bezposrednie, mniej lub bardziej posrednie)
zgtaszajg na poparcie swych twierdzen. Strona moze wiec poprzesta¢ na
zgtoszeniu wniosku o przeprowadzenie dowodu posredniego mimo istnienia
dowodu bezposredniego, jak rowniez dowodu bardziej posredniego mimo istnienia
dowodu mniej posredniego. Do sgdu nalezy w takim wypadku ocena wiarygodnosci
oraz mocy przeprowadzonego dowodu. Sad nie moze jednak poming¢ dowodu
powotanego przez strone uzasadniajgc to tym, ze ma on charakter bardziej
posredni niz istniejgcy inny dowdd, o ktdrego przeprowadzenie mogta wnioskowac
strona, ale tego nie uczynita, wzglednie jest dowodem posrednim, a istnieje inny
dowdd, ktéry jest bezposredni, a strona nie wniosta o to, aby dowdd taki
przeprowadzi¢. Sgd moze tylko rozwazy¢ przeprowadzenie dodatkowo z urzedu
dowodu, ktory jest mniej posredni niz dowdd powotany przez strone, bgdz dowodu,
ktory jest bezposredni. Przeprowadzenie dowodu mniej posredniego lub tez
dowodu bezposredniego wchodzi ponadto w rachube na wniosek strony przeciwne;.
Reguta, ze to strona decyduje o tym, jakie dowody zgtasza na poparcie swych
twierdzen, ma rowniez ten skutek, ze sad nie moze pomingé dowodu
bezposredniego lub mniej posredniego zgtoszonego przez strone, powotujgc sie na
to, ze dysponuje innymi dowodami, ktére majg charakter posredni lub bardziej

posredni.

Przedstawione reguty majg zastosowanie w sytuacji, w ktorej zgtaszane sg
dowody z dokumentéw znajdujgcych sie w aktach postepowania w innej sprawie,

w tym w postaci protokotdéw z przestuchania swiadkéw w tym postepowaniu. Gdy



10

sad przeprowadza dowdd z protokotu przestuchania swiadka przeprowadzonego
w innym postepowaniu, wtedy nie ma odstepstwa od zasady bezposredniosci
w znaczeniu podmiotowym (art. 235 § 1 k.p.c.), gdyz dowod z tego dokumentu
przeprowadzany jest przed sgdem (sktadem) orzekajgcym. Nie jest to dowod z
przestuchania swiadka, lecz dowod z dokumentu urzedowego odzwierciedlajgcego
tres$¢ tego zeznania (por. w tym zakresie wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 30 maja
2008 r., Ill CSK 344/07, nie publ.), a wiec dowod bardziej posredni niz dowod z
przestuchania sSwiadka, co nalezy uwzgledni¢ przy jego ocenie w potgczeniu
ewentualnie z pozostatymi dowodami (art. 233 § 1 k.p.c.). Protokét z przestuchania
Swiadka jest - jako dokument urzedowy - dowodem tego, jaka byta tres¢ zeznania

Swiadka, nie jest dowodem prawdziwosci tej tresci (art. 244 § 1 k.p.c.).

Strona moze poprzesta¢ na zgtoszeniu wniosku o przeprowadzenie dowodu
z protokotu przestuchania swiadka w innym postepowaniu, chocby mozliwe byto
takze zgtoszenie wniosku o przestuchanie tego $wiadka. Sad nie moze pomingé
takiego dowodu uzasadniajgc to tym, ze w sprawie nalezato wnioskowaé
o przestuchanie swiadka. Przestuchanie swiadka wchodzi w gre, gdy zawnioskuje
o to jedna ze stron (por. wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 7 stycznia 1966 r., | CR
364/65, nie publ., z dnia 12 pazdziernika 1972 r., Il CR 388/72, nie publ., z dnia
12 maja 2006 r., V CSK 59/06, nie publ., z dnia 30 maja 2008 r., Ill CSK 344/07,
nie publ.,, z dnia 24 sierpnia 2011 r.,, IV CSK 535/10, nie publ., z dnia
21 pazdziernika 2015 r., Il CSK 465/14, nie publ.) lub sgd dopusci taki dowdd
z urzedu. Jesli strona poprzestanie na zgtoszeniu wniosku o przeprowadzenie
dowodu z protokotu z przestuchania Swiadka w innej sprawie, nie zgtosiwszy
wniosku o przestuchanie tego swiadka, i wniosku o jego przestuchanie nie zgtosi
druga strona, a sad nie dopusci dowodu z przestuchania z urzedu, wtedy powinien
ograniczy¢ sie do przeprowadzenia dowodu z protokotu z przestuchania swiadka
w innej sprawie i dokona¢ jego oceny z innymi dowodami przeprowadzonymi
w sprawie (art. 233 § 1 k.p.c.). Pominiecie przez sad dowodu z protokotu
przestuchania $wiadka w innej sprawie z powofaniem na art. 235 § 1 k.p.c. jest

w takiej sytuacji niedopuszczalne.

W okolicznosciach sprawy Sad Apelacyjny stwierdzit, ze dowdd z protokotu

przestuchania E. C. w postepowaniu przygotowawczym w sprawie o sygn. akt Ds.
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(...) nie mogt stanowi¢ dowodu, skoro skarzgcy moégt wnioskowaé¢ o to, aby
przestuchaé E. C. Powotat sie na stosowanie art. 235 § 1 w zwigzku z art. 391 § 1
k.p.c. Takie podejscie Sadu Apelacyjnego byto nieuzasadnione i stanowito

naruszenie art. 235 § 1 w zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c.

Skarzacy trafnie podnidst, ze Sgd Okregowy, dopuszczajgc na rozprawie
w dniu 23 lutego 2016 r. ,dowdd z akt” sprawy | C (...), jakkolwiek nie wyszczegdinit
numerdow konkretnych kart, to jednak dopuscit dowdd z dokumentow znajdujgcych
sie w aktach sprawy Ds. (...), zataczonych do sprawy | C (...). Dopuszczenie
dowoddéw na rozprawie w dniu 23 lutego 2016 r. byto reakcjg Sadu na wnioski
dowodowe stron, wobec czego nie powinny one ponosi¢c negatywnych
konsekwencji okolicznosci, ze Sad popetnit btad nie wyszczegodlniajgc numerdw
konkretnych kart. Wnioski stron te numery wskazywaty, przy czym byty to numery
obejmujgce takze dokumenty zawarte w aktach Ds. (...), w tym protokét
z przestuchania E. C.. W efekcie trafne jest zatozenie, ze Sad Okregowy dokonat
ustalen (takze) na podstawie dokumentéw zawartych w aktach sprawy Ds. (...),
czemu dat zresztg wyraz w uzasadnieniu wyroku z dnia 29 lutego 2016 r.
Odmienne zatozenie Sadu Apelacyjnego byto nieprawidtowe. Spowodowato ono
natomiast, ze Sad ten z tego powodu w rzeczywistosci - w tym zakresie - nie
ustosunkowat sie do podniesionego w apelacji zarzutu naruszenia art. 233 § 1 w
zwigzku z art. 231 k.p.c. w odniesieniu do oceny dowodow w postaci dokumentéw
znajdujgcych sie w aktach sprawy Ds. (...), w tym dowodu z protokotu z
przestuchania E. C. w tej sprawie. W tym zakresie wiec Sgd Apelacyjny dopuscit sie
naruszenia art. 378 § 1 k.p.c. Sprawia to, ze zarzut naruszenia tego przepisu jest

uzasadniony.

Naruszenie art. 235 § 1 w zwigzku z art. 391 § 1 i art. 378 § 1 k.p.c. mogto
mie¢ wptyw na wynik sprawy w postepowaniu apelacyjnym, skoro sg to uchybienia
procesowe relewantne dla ustalen faktycznych moggcych by¢ podstawg oceny winy

E. C. przy wykres$laniu wzmianek w ksiegach wieczystych.

Przechodzgc do podniesionych w skardze kasacyjnej zarzutow naruszenia
przepisow prawa materialnego, tj. art. 231 § 1i 3 w zwigzku z art. 115 § 13 pkt 4 k.k.
w zwigzku z art. 442' § 2 k.c. i art. 442" § 2 w zwigzku z art. 6 k.c., zastrzec nalezy,
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ze zarzut naruszenia prawa materialnego moze by¢ zweryfikowany tylko wtedy,
gdy podstawa faktyczna wyroku - w zakresie, w ktérym jest to istotne dla tego
zarzutu - zostata ustalona w sposob wolny od uchybien procesowych (por. wyroki
Sadu Najwyzszego z dnia 26 marca 1997 r., Il CKN 60/97, OSNC 1997, nr 9,
poz. 128, z dnia 20 kwietnia 2004 r., V CK 92/04, nie publ, z dnia 27 pazdziernika
2017 r., Il CSK 25/17, nie publ., z dnia 15 marca 2018 r., Il CSK 398/16, nie publ.).
W niniejszej sprawie Sgd Apelacyjny dokonujgc ustalen faktycznych odnoszgcych
sie do winy E. C. dopuscit sie naruszenia art. 235 § 1 w zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c.,
co wytgcza mozliwosC rozpatrzenia w postepowaniu kasacyjnym zarzutu
naruszenia art. 442* § 2 w zwigzku z art. 6 k.c., ktéry skoncentrowany jest na
kwestii oceny istnienia albo braku tej winy. Do rozwazania pozostaje natomiast
zarzut naruszenia art. 231 § 11 3 w zwigzku z art. 115 § 13 pkt 4 k.k. w zwigzku
z art. 442" § 2 k.c.

Wedtug skarzgcego Sad Apelacyjny naruszyt art. 231 § 1 i 3 w zwigzku z art.
115 § 13 pkt 4 k.k. w zwigzku z art. 442" § 2 k.c. przyjmujac, ze sekretarz sgdowy
nie jest funkcjonariuszem publicznym w rozumieniu art. 115 § 13 pkt 4 k.k., wobec

czego nie mogt sie dopuscic przestepstwa okreslonego w art. 231 § 11 3 k.k.

Zgodnie z art. 115 § 13 pkt 4 k.k., funkcjonariuszem publicznym jest osoba
bedgca pracownikiem administracji rzagdowej, innego organu panstwowego lub
samorzadu terytorialnego, chyba Zze petni wytgcznie czynnosci ustugowe, a takze
inna osoba w zakresie, w ktérym uprawniona jest do wydawania decyzji
administracyjnych. Nie ulega watpliwosci sad jest innym organem panstwowym
w rozumieniu art. 115 § 13 pkt 4 k.k., wobec czego sekretarz sgdowy, ktory jest
pracownikiem sgdu, jest pracownikiem innego organu panstwowego.
Rozstrzygng¢ jednak nalezy, czy sekretarz sgdowy - bedgc pracownikiem sgdu -

petni czynnosci wytgcznie ustugowe.

Mozliwe sg dwa podejscia zmierzajgce do wyjasnienia, kiedy osoba bedgca
pracownikiem innego organu panstwowego petni wytgcznie ustugowe czynnosci.
W gre wchodzi przyjecie, ze witasciwym kryterium w tym zakresie jest to,
czy czynnosci danej osoby jako pracownika majg charakter wtadczy albo

niewtadczy lub tez czy ma on albo nie ma kompetencji do rozstrzygania oraz
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podejmowania decyzji na temat funkcjonowania organu, w ktérym jest zatrudniony
(por. zmierzajgce w tym kierunku postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia
25 wrzednia 2013 r., | KZP 9/13, OSNKW 2013, nr 10, poz. 85). Mozna jednak
rbwniez przyja¢, ze decydujgce jest kryterium uczestniczenia albo
nieuczestniczenia w wykonywaniu zadan nalezgcych do zakresu dziatania organu
panstwowego, okreslonego przepisami prawa. Bardziej przekonuje to drugie
podejScie, poniewaz nie zaweza ono nadmiernie pojecia funkcjonariusza
publicznego w rozpatrywanym zakresie okreslonym w art. 115 § 13 pkt 4 k.k. i jest
bardziej adekwatne do ztozonosci wewnetrznej organizacji organéw panstwowych

i sposobéw realizacji ich zadan.

Wedtug przepiséw ustawy z dnia 18 grudnia 1998 r. o pracownikach sgadéw
i prokuratury (w 2001 r. - Dz. U. Nr 162, poz. 1125 ze zm., obecnie - jedn. tekst:
Dz. U. z 2018 r., poz. 577) w powigzaniu z wiasciwymi przepisami wykonawczymi
(w 2001 r. - § 1 pkt 1 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 17 marca
1999 r. w sprawie stanowisk i szczegdétowych zasad wynagradzania urzednikow
i innych pracownikow sgdéw i prokuratury oraz szczegdtowych zasad odbywania
stazu urzedniczego, Dz. U. Nr 26, poz. 237 ze zm., oraz czes¢ A zatgcznika 1 do
tego aktu prawnego, obecnie - § 1 pkt 1 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci
z dnia 3 marca 2017 r. w sprawie stanowisk i szczegdtowych zasad wynagradzania
urzednikdw i innych pracownikéw sgddéw i prokuratury oraz odbywania stazu
urzedniczego, Dz. U. poz. 485 ze zm., oraz zatgcznik 1 do tego aktu prawnego)
sekretarz sgdowy miat i nadal ma status urzednika. Jego czynnosci, wspomagajgce
dziatalnosS¢ orzeczniczg sadu, obejmowaty i obejmujg wykonywanie zarzgdzen
sgdowych, czynnoéci sekretariatu sgdowego, w tym przygotowywanie i wydawanie
odpisdw orzeczen. Sg to czynnosci stanowigce element administracji sgdowej,
nieodzownej przy wykonywania przez sgdy zadan natozonych na nie przez prawo
(por. w 2001 r. - art. 10 i art. 123 ustawy z dnia 20 czerwca 1985 r. - Prawo 0
ustroju sgdow powszechnych, jedn. tekst: Dz. U. z 1994 r., nr 7, poz. 25 ze zm., a
obecnie art. 8, art. 147 § 3 i art. 156 ustawy z dnia 27 lipca 2001 r. - Prawo
o0 ustroju sgdéw powszechnych, w 2001 r., jedn. tekst: Dz. U. z 2018 r., poz. 23).

W kontekscie okolicznosci sprawy nalezy wskazac, ze zgodnie z art. 58 ust.

1 pkt 2 u.k.w.h. Minister Sprawiedliwosci mogt i nadal moze okresli¢ czynno$ci,
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ktére przy prowadzeniu i przechowywaniu ksigg wieczystych mogg spetniac
samodzielnie pracownicy sgdowi. W 2001 r. przewodniczgcy wydziatu lub prezes
sgdu mogli wyznaczy¢ pracownikow sgadu do tego, aby samodzielnie m.in.
prowadzili spisy dokumentéw w aktach ksiegi wieczystej, przyjmowali wnioski
0 wpis, zamieszczali w ksiegach wieczystych wzmianki o wniosku, zatatwiali
wnioski o wydanie odpisow ksigg wieczystych, odpiséw dokumentéw znajdujgcych
sie w aktach ksigg wieczystych i prowadzili archiwum ksigg wieczystych (§ 9
rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 18 marca 1992 r. w sprawie
wykonania przepiséw ustawy o ksiegach wieczystych i hipotece, Dz. U. Nr 29,
poz. 128 ze zm.; obecnie katalog tych czynnosci, nawet nieco rozszerzony,
wyznaczajg przepisy rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 21 listopada
2013 r. w sprawie okreslenia czynnosci, ktore przy prowadzeniu i przechowywaniu
ksiag wieczystych mogg spetnia¢ samodzielnie pracownicy sgdowi, Dz. U.
poz. 1396).

Kierujgc sie kryterium uczestniczenia albo nieuczestniczenia w wykonywaniu
zadan nalezgcych do zakresu dziatania danego organu panstwowego, okreslonego
przepisami prawa, mozna stwierdzi¢, ze sekretarz sgdowy jako pracownik sgdu byt
i pozostaje funkcjonariuszem publicznym w ujeciu art. 115 § 13 pkt 4 k.k.
Przez swoje czynnosci, w szczegdlnosci przy prowadzeniu i przechowywaniu ksigg
wieczystych, realizuje bezposrednio lub posrednio zadania spoczywajgce na sgdzie
jako organie panstwowym (w zakresie prowadzenia ksigg wieczystych por. art. 23
u.k.w.h.) i nie mozna uznaé¢, ze pehit lub petni wylgcznie czynnosci o znaczeniu
ustugowym. W okolicznosciach sprawy nalezy wskazaé, ze E. C. mogta
samodzielnie prowadzi¢ spisy dokumentéw w aktach ksiegi wieczystej,
zamieszczaC w ksiegach wieczystych wzmianki o wnioskach i przygotowywac
projekty wpisébw w ksiegach, a ponadto wykonywata polecenia kierownika

sekretariatu, przewodniczgcego wydziatu lub prezesa sadu (karta 12 akt sprawy

Ds. (...)).

Zarzut naruszenia art. 231 § 1 i 3 w zwigzku z art. 115 § 13 pkt 4 k.k. i art.
442" § 2 k.c. jest wiec uzasadniony.
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Z tych wzgledéw, na podstawie art. 398" § 1 zdanie pierwsze oraz art. 108

§ 2 w zwigzku z art. 398%! k.p.c., Sad Najwyzszy orzekt, jak w sentencji.

r.g.



