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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 grudnia 2017 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Zbigniew Korzeniowski (przewodniczgcy)
SSN Bohdan Bieniek (sprawozdawca)
SSN Krzysztof Staryk

w sprawie z odwofania B. S. i B. N.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen Spotecznych Oddziatowi w C.

o podleganie ubezpieczeniom spotecznym,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 12 grudnia 2017 r.,

skarg kasacyjnych ubezpieczonych od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)
z dnia 25 maja 2016 r., sygn. akt lll AUa (...),

oddala skargi kasacyjne.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 25 maja 2016 r. Sad Apelacyjny w K. oddalit apelacje B. S. i
B. N. od wyroku Sgdu Okregowego w K. z dnia 28 maja 2015 r., oddalajgcego
odwotania od decyzji Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych Oddziatu w C. z dnia 10
pazdziernika 2014 r.

Sad Apelacyjny zaaprobowat ustalenia faktyczne dokonane przez Sad |

instancji. Zamykaty sie one stwierdzeniem, ze B. S. prowadzi pozarolniczg



dziatalnos¢ gospodarczg (serwis urzadzen grzewczych Junkers (...) w K.). U tego
pracodawcy byta zatrudniona takze B. N., na stanowisku ksiegowej w petnym
wymiarze czasu pracy. W 2002 r. B. N. uzyskata prawo do renty z tytutu
niezdolnosci do pracy, a nastepnie nabyta prawo do emerytury. W okresie od dnia
14 wrzesnia 2012 r. do dnia 30 grudnia 2013 r. B. S. (dalej ptatnik) i B. N. (dalej
ubezpieczona) zawarty szereg uméw, nazwanych umowami o dzieto, ktorych
przedmiotem byto: ksiegowanie dokumentéw, kontrola dokumentéw ksiegowych,
uzgodnienia ksiegowe, ksiegowanie biezgcych faktur, sporzgdzanie deklaracji ZUS-
owskich, kwartalne sprawdzanie dokumentéw ksiegowych zwigzanych z podatkiem
dochodowym i VAT oraz prowadzenie i kontrola ksiegi przychodéw i rozchodow z
rejestru VAT, sprawdzanie dokumentacji pracowniczej, sporzgadzanie list ptac,
kontrola i uzupetnianie akt osobowych pracownikow, kompletacja dokumentéw
zwigzanych z urlopem macierzynskim, opiekg nad dzieckiem i zwolnieniami
lekarskimi. Ubezpieczona czes¢ pracy wykonywata w domu, a czes¢ w siedzibie
firmy. Miata petng swobode wyboru godzin pracy.

Tak ustalone okolicznosci faktyczne, prowadzg zdaniem Sgdu Apelacyjnego,
do aprobaty dokonanej przez Sgd Okregowy wyktadni prawa materialnego. Przede
wszystkim Sgd odwotawczy nie podzielit zarzutu naruszenia art. 734 § 1 k.c. i
art. 627 k.c. W jego ocenie, ubezpieczona w ramach spornych uméw nie
przyjmowata na siebie obowigzku wykonania dzieta, lecz zobowigzata sie do
wykonywania w okreslonym czasie powtarzalnych czynnosci. Przede wszystkim w
umowach nie dokonano w sposob zindywidualizowany okreslenia konkretnego
dzieta, a jedynie okreslano prace, polegajgce na prowadzeniu spraw ksiegowych,
kadrowych. Z natury rzeczy polegaty one na wykonaniu szeregu czynnosci w zaden
sposéb blizej w umowie niesprecyzowanych, bez wyodrebnionego rezultatu. Tak
uksztattowane zobowigzanie oddaje nature stosunku prawnego, jaki zostat przyjety
przez Sgd Okregowy. Konsekwencjg zawarcia umow o Swiadczenie ustug byt
obowigzek ptatnika do zgtoszenia ubezpieczonej do ubezpieczenia spotecznego z
mocy art. 6 ust. 1 pkt 4 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 r. o systemie
ubezpieczen spotecznych (jednolity tekst: Dz.U. z 2016 r., poz. 963, dalej ustawa

systemowa. Z tych wzgledéw apelacje podlegaty oddaleniu z mocy art. 385 k.p.c.



Od wyroku Sadu Apelacyjnego skarge kasacyjng wywiodta ubezpieczona
oraz pfatnik sktadek, zaskarzajgc wyrok w catosci i zarzucajgc naruszenie prawa:

| materialnego, tj.:

1. art. 734 § 1 k.c. w zwigzku z art. 750 k.c. przez ich niewlasciwe
zastosowanie i uznanie, iz zawarte umowy Sg umowami hienazwanymi O
Swiadczenie ustug, podczas gdy sporne umowy realizujg wszelkie elementy umowy
o dzieto, a tym samym wadliwe zastosowanie art. 6 ust. 1 pkt 4, art. 12 ust. 1 i
art. 13 pkt ustawy systemowej;

2. art. 627 k.c. przez jego niezastosowanie i uznanie, ze ubezpieczona u
ptatnika sktadek nie wykonywata pracy na podstawie umowy o dzieto;

3. art. 65 § 2 k.c. w zwigzku z art. 353" k.c. przez jego niezastosowanie i
pominiecie zgodnego zamiaru stron przy realizacji zasady swobody umow.

Il prawa procesowego:

1. art. 328 § 2 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 k.p.c. i art. 382 k.p.c., przez brak
odniesienia sie Sadu drugiej instancji w uzasadnieniu wyroku do catoksztattu
zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego i wskazania, na jakich
dowodach opart sie wydajgc rozstrzygniecie oraz jakie ustalenia poczynit w oparciu
0 przeprowadzone dowody;

2. art. 328 § 2 k.p.c. w zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c., przez niepetne
wyjadnienie podstawy prawnej wyroku i brak uzasadnienia stanowiska, Zze
ubezpieczona realizowata umowe, wykonujgc powtarzalne i takie same czynnosci
charakterystyczne dla umowy o Swiadczenie ustug;

3. art. 382 k.p.c., przez dokonanie oceny dowodow bez oparcia jej na catym,
wszechstronnie rozwazonym materiale dowodowym, zgodnie z dyrektywami
okreslonymi w art. 233 k.p.c.;

4. art. 378 § 1 k.p.c., przez brak rozpoznania wszystkich zarzutéw zawartych
w apelaciji.

Majgc na uwadze powyzsze zarzuty, skarzgcy domagali sie uchylenia
zaskarzonego wyroku i orzeczenia co do istoty sprawy, ewentualnie uchylenia
zaskarzonego wyroku i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi

Apelacyjnemu w (...).



W odpowiedzi na skarge kasacyjng organ rentowy wniost o jej oddalenie i
zasgdzenie kosztéw procesu w postepowaniu kasacyjnym.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga nie ma uzasadnionych podstaw i stgd podlega oddaleniu. Stosownie
do art. 398 § 1 2 k.p.c., Sad Najwyzszy rozpoznaje sprawe w granicach skargi
kasacyjnej i jest zwigzany ustaleniami faktycznymi stanowigcymi podstawe
zaskarzonego orzeczenia, jezeli skarga nie zawiera zarzutu naruszenia przepisow
postepowania lub gdy zarzut taki okaze sie niezasadny. Sad Najwyzszy bierze
jednak z urzedu pod rozwage niewaznos¢ postepowania.

Przedmiotowa sprawa wpisuje sie w sekwencje licznych sporéw na tle
prawidtowej delimitacji umow prawa cywilnego. Chodzi o umowe o dzieto i umowe o
Swiadczenie ustug, do ktorej stosuje sie odpowiednio przepisy o zleceniu.
Przyczyna tych sporéw nie znajduje samoistnego usprawiedliwienia w tresci norm
prawa materialnego. Juz wstepna diagnoza ujawnia, ze Tytuty XV i XXI Kodeksu
cywilnego nie mieszczg sie w zbiorze przepiséw podlegajgcych w ostatnim czasie
nowelizacjom, co wiecej art. 627 k.c., art. 734 i art. 750 k.c. nie byty zmieniane od
czasu ich wejscia w zycie. Upowaznia to do konstatacji, ze dotychczasowe
stanowisko doktryny i judykatury wypracowato wystarczajgce standardy i kryteria
odrozniajgce oba kontrakty prawa cywilnego. Tym samym trudno dopatrzyé sie w
sprawie powaznych watpliwosci, czy tez rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, o
oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej nie wspominajgc. Odmienne orzeczenia i
ich wnioski mogg wynika¢ wytgczenie z odrebnych stanéw faktycznych.

W ostatnich latach wykonywanie pracy na podstawie umow prawa cywilnego
stato sie de facto podstawowym zrédtem dochoddw i utrzymania dla coraz wiekszej
liczby oséb (zob. A. Sobczyk, Prawo pracy w Swietle Konstytucji RP, Tom 2, C.H.
Beck, Warszawa 2013). Dzieje sie tak niezaleznie od wzmocnienia pozyciji
pracownika przez dodanie art. 22 § 1*k.p. (ustawa o zmianie ustawy Kodeks pracy
oraz zmianie niektorych ustaw z dnia 2 lutego 1996 r., Dz.U. Nr 24, poz. 110), czy
tez art. 22 § 1% k.p. (ustawa z dnia 26 lipca 2002 r. o zmianie ustawy Kodeks pracy
oraz zmianie niektorych innych ustaw, Dz. U. Nr 135, poz. 11460). Réwnolegle
ustawodawca modyfikowat zasady podlegania ubezpieczeniu spotecznemu z tytutu

umowy zlecenia, co wyraznie wida¢ po nowelizacji art. 6 ust. 1 pkt 4 ustawy



systemowej. Aktualnie jedynie umowa o dzieto nie rodzi obowigzku ubezpieczenia
spotecznego (za wyjatkiem art. 8 ust. 2a ustawy systemowej), a zatem jej koszt jest
nizszy od innych kontraktéw.

Skarzgcy zastrzezenia w ptaszczyznie rozstrzygniecia buduje w oparciu o
naruszenie przepisow prawa procesowego i materialnego. Wspdlny watek
wyeksponowanych zarzutéw polega na ocenie prawnej ustalonych faktéw, nalezy
wiec do sfery jego stosowania. W ten sposéb zaciera sie jurydyczne znaczenie
skargi, skoro ocenie poddaje sie stan faktyczny sprawy, ktory - jak wynika z
art. 398° § 3 oraz art. 398§ 2 k.p.c. — nie stanowi przedmiotu kontroli kasacyjnej
(por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 20 sierpnia 2014 r., | UK 91/14,
Legalis nr 1450622).

Biorgc pod uwage ustalony w sprawie stan faktyczny nie jest trafny zarzut
naruszenia art. 328 § 2 k.p.c. w zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c. Naruszenie art. 328 §
2 k.p.c. z reguty nie ma wptywu na tres¢ wyroku, gdyz uzasadnienie sporzgdzane
jest po jego wydaniu (por. wyroki Sgdu Najwyzszego: z dnia 1 lipca 1998 r., | PKN
220/98, OSNAPIUS 1999 nr 15, poz. 482; z dnia 9 lipca 1998 r., | PKN 234/98,
OSNAPIUS 1999 nr 15, poz. 487; z dnia 7 kwietnia 1999 r., | PKN 653/98,
OSNAPIUS 2000 nr 11, poz. 427 oraz z dnia 5 wrzesnia 2001 r., | PKN 615/00,
OSNP 2003 nr 15, poz. 352). Wyjatkowo jednak, niezgodne z art. 328 § 2 k.p.c.
sporzadzenie uzasadnienie wyroku sgdu drugiej instancji, moze stanowic
usprawiedliwiong podstawe skargi kasacyjnej, gdy niezachowanie jego wymagan
konstrukcyjnych moze czyni¢ zasadnym Kkasacyjny zarzut naruszenia prawa
materialnego przez jego zastosowanie do niedostatecznie jasno ustalonego stanu
faktycznego (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 5 wrzesnia 2001 r., | PKN
615/00, OSNP 2003 nr 15, poz. 352), gdy uniemozliwia catkowicie dokonanie oceny
toku wywodu, ktéry doprowadzit do wydania orzeczenia (por. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 18 marca 2003 r., IV CKN 1862/00, LEX nr 109420) lub nie
pozwala na jego kontrole kasacyjng (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 20
lutego 2003 r., | CKN 65/01, LEX nr 78271).

Opisane wyzej parametry nie wystepujg w przedmiotowej sprawie. Sad
drugiej instancji poprawnie sporzgdzit pisemne motywy zaskarzonego orzeczenia,

w ktorych wyjasnit powody, dla ktérych nie znalazt podstaw do konstatacji zgodnej z



postawg skarzgcych. W sprawach, w ktérych stan faktyczny nie jest skomplikowany,
a apelacja koncentruje sie na wadliwym przyjeciu istnienia umowy o swiadczenie
ustug zamiast umowy o dzieto, Sad drugiej instancji nie ma obowigzku przytaczania
wszelkich poglgdéw doktryny i judykatury, dotyczgcych cech dzieta, zwtaszcza gdy
uczynit to Sad pierwszej instancji. Stad zaakcentowanie wybranych parametréw
oceny umowy (brak wyodrebnienia przedmiotu dzieta, brak rezultatu) jest trafng
technikg rozstrzygniecia sporu.

Wypada réwniez dodac, ze skarzgcy wigzg naruszenie przez Sad art. 382
k.p.c. (w zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c.) z nierozpoznaniem zarzutéw apelacyjnych
dotyczacych gromadzenia materiatu dowodowego i ustalen Sgdu Okregowego w
zakresie stanu faktycznego sprawy. Tymczasem, w orzecznictwie Sgdu
Najwyzszego zgodnie przyjmuje sie, ze art. 382 k.p.c. ma charakter ogdlnej
dyrektywy okreslajgcej istote postepowania apelacyjnego jako kontynuacje
merytorycznego rozpoznania sprawy i moze stanowi¢ usprawiedliwiong podstawe
skargi kasacyjnej wowczas, gdy skarzgcy powigze go z tymi przepisami
normujgcymi postepowanie rozpoznawcze, ktorym sad drugiej instancji uchybit (por.
posrod wielu wyrokdw Sgdu Najwyzszego: z dnia 6 stycznia 1999 r., Il CKN 102/98,
LEX nr 50665 i z dnia 26 listopada 2004 r., V CK 263/04, LEX nr 520044). Jesli zas
skarzgcy poprzestaje na zarzucie naruszenia samego tylko art. 382 k.p.c., to taki
zarzut bedzie stanowit usprawiedliwiong podstawe skargi kasacyjnej wytgcznie
wtedy, gdy jego autor wykaze, ze sad drugiej instancji bezpodstawnie pominat
czesC zebranego w sprawie materiatu oraz ze uchybienie to mogto mie¢ wptyw na
wynik sprawy (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 6 stycznia 1999 r.,
I CKN 100/98, OSNC 1999 nr 9, poz. 146 i z dnia 7 lipca 1999 r., | CKN 504/99,
OSNC 2000 nr 1, poz. 17 oraz wyroki Sagdu Najwyzszego z dnia 22 lutego 2007 r.,
Il CSK 337/06, LEX nr 274217; z dnia 9 czerwca 2005 r., Ill CK 674/04, LEX nr
180851; z dnia 12 czerwca 2013 r., Il CSK 634/12, LEX nr 1363015). Sposob
uzasadnienia tego zarzutu, co podkreslit rowniez Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 7
maja 2014 r., Il PK 109/13 (LEX nr 1551513), nie spetnia jednakze powyzszych
wymagan. Skarzgcy, zamiast szczegétowego wymienienia nieuwzglednionych w
postepowaniu apelacyjnym uchybien Sgdu pierwszej instancji i wykazania wptywu

powielenia tych uchybieh przez Sad Okregowy na wynik sprawy, poprzestaje



bowiem na generalnym odwotaniu sie w tej kwestii do tresci apelacji. Tymczasem
nie jest rolg Sgdu Najwyzszego poszukiwanie uzasadnienia zarzutéw w innych
elementach skargi, a tym bardziej w innych, wczes$niej skladanych przez strone
Srodkach zaskarzenia. Niestuszny jest zatem roéwniez zarzut naruszenia art. 382
k.p.c.

Sad Apelacyjny przesadzit szereg okolicznosci mieszczgcej sie w sferze
faktow. Zaakceptowat ustalenie, ze przedmiotem umoéw (zawartych w okresie od
dnia 14 wrzesnia 2012 r. do dnia 30 grudnia 2013 r.) byto ksiegowanie dokumentow
w tym faktur i ich kontrola, sporzadzanie deklaracji do organu rentowego,
prowadzenie i kontrola ksiegi przychoddéw i rozchodow, kontrola i uzupetnianie akt
osobowych pracownikow.

Z tak zestawionych obowigzkow nie wynikajg cechy indywidualizujgce finalny
efekt pracy ubezpieczonej, a tym samym nie przystajg twierdzenia skarzacych, ze
przedmiotem umoéw byto osiggniecie indywidualnie oznaczonego rezultatu, przy
zachowaniu petnej swobody w wykonaniu dzieta, o tworczej inwencji witasnej
wykonujgcej prace nie wspominajgc. Oceny tej nie zmienia, odwotanie sie Sgdu
Apelacyjnego do wybranych trzech uméw zawartych z B. N., bowiem zakres jej
prac nie ulegat zmianie, a o rodzaju zawartej umowy nie decyduje zakres
wykonywanej czynnosci, to jest czy chodzi o uzupetnianie akt osobowych, czy
ksiegowanie faktur, etc.

Warto podkresli¢, ze w okresie poprzedzajgcym sporne umowy B. N. byta
pracownikiem B. S.. Ten argument polaryzuje stanowisko o indywidualnym
charakterze dziatania wykonujgcej prace, gdyz zasadniczo przedmiot dziatania
(poprzednio pracownika a obecnie wykonawcy) nie roznit sie. W tej sytuacji
poszukiwanie autonomicznych podstaw parametrow dzieta w rozumieniu Kodeksu
cywilnego, skazane jest na niepowodzenie. Wszak przedmiotem umodw byty
powtarzajgce sie czynnosci, a nie ich rezultat. (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z
dnia 13 czerwca 2012 r., Il UK 308/2011, LEX nr 123584). Oznacza to, ze w
sprawie nie doszto do niewtasciwego zastosowania art. 627 k.c. Zobowigzanie z art.
627 k.c. polega na wykonaniu nie jakiegokolwiek dzieta, ale na realizacji dzieta
oznaczonego. Nie ma przy tym watpliwosci, ze ,0znaczenie” nastepuje pierwotnie

w trakcie ukfadania postanowien umownych. Przy umowie zlecenia nacisk



potozono nie na ,oznaczenie” efektu, ale na ,okreslenie” kategorii czynnosci
prawnej (ustugi) podlegajgcej wykonaniu. Dosztio zatem w umowie o dzieto do
przesuniecia punktu ciezkosci z aspektu czynnosciowego na finalny. Wazne jest
jednak, ze miedzy ,oznaczeniem” a rezultatem pracy istnieje Scisty wektor
zaleznosci. Nie mozna zrealizowac dzietfa, jesli nie zostato ono umownie wytyczone.
W przeciwnym razie, niemozliwe bedzie poddanie ,dzieta” sprawdzianowi w
zakresie wad fizycznych (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 10 stycznia 2017 r.,
[l UK 53/16, LEX nr 2188651).

W uzasadnieniu skargi zwraca sie uwage, ze rezultat byt mozliwy do
osiggniecia przez wykonanie okreslonego naktadu pracy. Jednak tak ujety
argument nie uzasadnia zgtoszonych zarzutéw prawa materialnego. Przeciez
zwykle zespot wykonanych czynnosci prowadzi do okreslonego wyniku, efektu, co
jednak nie jest wylgcznie atrybutem umowy o dzieto. Z kolei by wykonanie pracy
miato miejsce w tym rezimie konieczne jest zachowanie okreslonych formut. Nie
jest decydujgcym miejsce wykonywania pracy (siedziba zamawiajgcego czy tez
siedziba wykonawcy), w pewnym stopniu o sposobie dziatania moze Swiadczyc¢
wykonanie pracy z wtasnych materiatow, albo z powierzonych przez podmiot
zatrudniajgcy. W konhcu problematyka osiggniecia okreslonego (wiadomego z gory)
rezultatu nie przemawia na korzys¢ skarzgcej, skoro przedmiotem umowy (umdw)
byt zestaw okreslonych czynnosci, bez mozliwosci podmiotowej indywidualizacji
wyboru wykonawcy, skoro jego zadania sprowadzaty sie do typowych (codziennych)
czynnosci zwigzanych z obstugg podmiotu prowadzgcego dziatalnos¢ gospodarczg.
Stad przyjmujgca zamdwienie zobowigzywata sie jedynie do starannego
przeprowadzenia wszystkich czynnosci z zakresu ksiegowosci, nie przyjmujgc na
siebie odpowiedzialnosci za ich rezultat. Takiemu zobowigzaniu nie mozna
przypisa¢ cech (essentialiae negotii) umowy o dzieto, a oczekiwania stron
towarzyszgce zawieraniu i wykonywaniu uméw nazywanych przez nich umowami o
dzieto, mogly sie zrealizowa¢ wylgcznie jako elementy innej umowy — umowy
Zlecenia lub innej umowy o $wiadczenie ustug, regulowane w art. 750 k.c.
Przemawia za tym rowniez dtugookresowe powierzenie wykonywanych prac,
oparte na powtarzalnym wykonywaniu wpiséw w dokumentach ksiegowych, w

zaleznosci od potrzeb zamawiajgcego i aktualnej operacji zwigzanej z profilem



dziatalnosci zatrudniajgcego. Oczywiste jest, ze przy kazdej czynnosci z zakresu
ksiegowosci dobor metody jej uzewnetrznienia moze by¢ inny, ale nie zmienia to
typowej ustugi w wymagany efekt. Wktad w postaci wysitku umystowego wymagany
jest przy wielu pracach umystowych i moze by¢ poczytany jako obowigzek
starannego dziatania, co zresztg przy tego typu pracy jest jej istotg. Strona
skarzgca nie udokumentowata, by przygotowanie do pracy zostato poprzedzone
przygotowaniem nowatorskich schematow dziatania, materiatdw w oparciu o ktére
nastepnie dziatata B. N. Z tego wzgledu nie mozna mowic, ze idea jej zatrudnienia
opierata sie na wytworzeniu rzeczy oznaczonych co do tozsamosci. Dzieto
oznaczone jako zamowienie musi odpowiadaé osobistym potrzebom, upodobaniom,
czy tez wymaganiom zamawiajgcego (E. Gniewek, Kodeks cywilny, Komentarz,
Wydawnictwo C.H. BECK). Prawidtowe wykonanie pracy (w kazdym rezimie
pozgdane przez dajgcego zamoéwienie) nie przekonuje w sferze wiasciwosci
Swiadczenia pracy w mys| wzorca z art. 627 k.c.

W nawigzaniu do poglgdow doktryny mozna dodaé, ze poszukiwanie
kryterium umozliwiajgcego odréznienie zlecenia od umowy o dzieto sprowadza sie
do oceny czy chodzi o: rezultat dziatania, rozktad ryzyka zwigzanego z zawarciem i
wykonaniem zobowigzania, jego trwato$¢, czy tez jego unikatowosc¢ (szerzej:
Bogustaw Lackoronski, Zlecenie a umowa o dzieto w systemie ubezpieczen
spotecznych — perspektywa cywilnoprawna (-) w: Marzena Szabtowska -
Juckiewicz, Monika Watachowska, Jacek Wantoch — Rekowski, Umowy
cywilnoprawne w ubezpieczeniach spotecznych, Wolters Kluwer, Warszawa 2015).
Wymienione parametry nabierajg znaczenia w ocenie prawa publicznego, skoro
coraz czesciej Swiadczg prace osoby znajdujgce sie poza system ubezpieczenia
spotecznego. W ten sposéb dochodzi do naruszenia konstytucyjnego prawa do
zabezpieczenia spotecznego (art. 67 Konstytucji RP). Sam status emeryta (rencisty)
nie niweluje tej powinnosci.

Sposdb  uksztattowania zobowigzania wyklucza akceptacje zarzutu
naruszenia art. 734 § 1 k.c. w zwigzku z art. 750 k.c. przez ich zastosowanie w
sprawie, a pominiecie tresci art. 627 k.c. Warto przypomnie¢, ze przez umowe 0
dzieto przyjmujgcy zamdwienie zobowigzuje sie do wykonania oznaczonego dzietfa,

a zamawiajgcy do zapfaty wynagrodzenia. W judykaturze zgodnie uznaje sie, iz
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tego rodzaju umowa jest konsensualna, wzajemna, w ktorej przyjmujgcy
zamoOwienie zobowigzuje sie do osiggniecia w przysziosci indywidualnie
oznaczonego, samoistnego, obiektywnie mozliwego a subiektywnie pewnego
rezultatu pracy ludzkiej o charakterze materialnym lub niematerialnym. Dzieto musi
bowiem istnie¢ w postaci postrzegalnej, pozwalajgcej nie tylko odrézni¢ je od
innych przedmiotéw, ale i uchwycic istote osiggnietego rezultatu.

Ad casum, dowolnie wybrane kryterium odrozniajgce, jak tez wszystkie
tagcznie stosowane, nie prowadzg do akceptacji naruszenia przez Sgd Apelacyjny
art. 734 § 1 k.c. W okolicznosciach faktycznych sprawy prace polegajgce na
powtarzalnych ustugach z zakresu ksiegowosci sprzeciwiajg sie mozliwosci uznania
ich za wykonanie dzieta, bowiem nie prowadzg do powstania obiektywnie
istniejgcego dzieta, a sg nastawione na staranne wykonywanie czynno$ci, a nie
uzyskanie okreslonego rezultatu. Nie mamy do czynienia z wtasciwosciami
podmiotowymi, ktére z uwagi na posiadane przymioty mogg prowadzi¢ do
uzyskania indywidualnego rezultatu. Czynnosci byty powtarzalne, a do tego
cechowata je pewna ciggtosc i systematycznos$é. Nie chodzi tu 0 sam czas trwania
umow, lecz o zespot czynnosci tozsamych, jakie w ciggu dnia pracy wykonywata B.
N. Nie chodzi tu tylko o kryterium ilosciowe, lecz przede wszystkim jakosciowe.
Zasada swobody umow jawi sie jako narzedzie pozwalajgce na szerokg autonomie
woli stron (por. T. Wisniewski w: Kodeks cywilny. Komentarz do art. 353, Ksiega
trzecia. Zobowigzania, Wydawnictwo Prawnicze LexisNexis, 2013). Przedmiotowa
reguta ma takze zastosowanie w sprawach z zakresu ubezpieczen spotecznych,
przy czym nie jest ona absolutna. Sprawy z zakresu ubezpieczen spotecznych sg
sprawami cywilnymi w ujeciu formalnym (art. 1 k.p.c.). Natomiast przepisy prawa
ubezpieczen majg moc przepisdbw powszechnie obowigzujgcych, ktére nie moga
by¢ wolg stron zmieniane i modyfikowane. Skoro obowigzek ubezpieczenia
powstaje z mocy prawa, to przez czynnosci faktyczne stron nie mozna go unikngc.
Dazenie do takiego celu pozostaje w opozycji do art. 353* k.c., albowiem ksztattuje
umowe w sposob sprzeczny z ustawg systemowa.

Sad Najwyzszy wielokrotnie wyjasniat, ze umowa o dzieto i umowa zlecenia
nalezg do uméw o swiadczenie ustug, aczkolwiek ich zakresy nie sg tozsame.

Niewatpliwie kazda umowa o dzieto nalezy do kategorii umoéw rezultatu, jednak nie



11

kazda umowa rezultatu moze by¢ podporzgdkowana przepisom umowy o dzietfo.
Ponadto wola stron wyrazona w umowie nie moze by¢ sprzeczna z ustawg (art. 58
§ 1 k.c.), przeto swoboda stron przy zawieraniu umowy nie jest nieograniczona
(art. 353" k.c.). Inaczej rzecz ujmujac, skoro wola stron nie moze zmienia¢ ustawy,
to strony nie mogg nazwac¢ umowg o dzieto zobowigzania, ktorego przedmiotem nie
jest dzieto w rozumieniu art. 627 k.c. (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 26
marca 2013 r., Il UK 201/12, Legalis nr 734548).

Majgc na uwadze powyzsze okolicznosci skarga kasacyjna podlega
oddaleniu z mocy art. 398" k.p.c. Sad Najwyzszy nie orzekt o kosztach procesu,
bowiem odpowiedz na skargi kasacyjne pozwany ztozyt po uptywie terminu z
art. 398’ § 1 k.p.c.

r.g.



