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UCHWALA

Dnia 26 maja 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Rafat Malarski (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Andrzej Siuchninski
SSN Marek Pietruszynski

Protokolant Ewa Sokotowska

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Grzegorza Krysmanna

w sprawie M. Z.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 26 maja 2020 r.,

przekazanego na podstawie art. 441 § 1 k.p.k. przez Sad Okregowy w R.,
postanowieniem z dnia 29 pazdziernika 2019 r., sygn. akt V Ka (...), zagadnienia

prawnego wymagajgcego zasadniczej wyktadni ustawy:

Czy art. 577 k.p.k. stosowany odpowiednio na podstawie art.
90 § 2 k.k. w przypadku potaczenia w wyroku tagcznym zakazéw
prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych orzeczonych
za pozostajagce w zbiegu realnym przestepstwa, pozwala na
zaliczenie na poczet lgcznego zakazu prowadzenia pojazdow

kilku okresow, ktére w czesci biegna ,,rownolegle”?

podjat uchwate:

Tozsame rodzajowo srodki karne orzeczone w jednostkowych
wyrokach, ktére moga by¢ taczone (art. 90 § 2 k.k.), do czasu ich
prawomocnego polagczenia w wyroku fgcznym podlegaja
odrebnemu wykonaniu wedtug regut przewidzianych w art. 43 §
2, 2a, i 3 k.k. Okresy, w jakich srodki te zostaly odrebnie

wykonane przed ich prawomocnym poifagczeniem w wyroku



facznym, nalezy wymieni¢ jako zaliczone na poczet orzeczonego

lacznego srodka karnego (art. 577 k.p.k. w zw. z art. 90 § 2 k.k.).

UZASADNIENIE
Zagadnienie prawne, sformutowane w postanowieniu Sgdu Okregowego

w R., wytonito sie na tle nastepujgcych okolicznosci.

Sad Rejonowy w R., wyrokiem tgcznym z 21 maja 2019 r., m.in.,
na podstawie art. 569 § 1 k.p.k. w zw. z art. 85 § 1i 2 k.k., art. 85a k.k., art. 86
§li2kk. i art. 90 § 2 k.k., orzeczone wobec M. Z. trzema jednostkowymi
wyrokami trzy srodki karne w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw
mechanicznych na okresy 3 lat, 2 lat i roku potgczyt i orzekt tgczny srodek karny
zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych na okres 6 lat, na poczet
ktorego, na podstawie art. 63 § 4 k.k., zaliczyt okres jego wykonywania w sprawie
najwczesniej zakonczonej od dnia 9 sierpnia 2017 r., jako pierwszego
wprowadzonego do wykonania w sprawach potgczonych.

Apelacje od wskazanego wyroku tgcznego wnidst obronca, zarzucajgc m. in.
naruszenie art. 90 § 2 k.k. przez skumulowanie wszystkich zakazéw, ,podczas gdy
sytuacja skazanego po wyroku tgcznym nie moze bycC gorsza, gdyby wykonywat
jednostkowe wyroki oddzielnie” oraz btedne okreSlenie daty poczagtkowej
wykonywania srodka karnego w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow
mechanicznych na okres 3 lat i ustalenia daty poczatkowej tego srodka karnego na
dzien 18 stycznia 2017 r.

Sad Okregowy w R. przy rozpoznawaniu apelacji obroncy uznat, ze wytonito
sie zagadnienie prawne wymagajgce zasadniczej wyktadni ustawy i w dniu
29 pazdziernika 2019 r. wystgpit do Sgdu Najwyzszego o udzielenie odpowiedzi
na przytoczone na wstepie pytanie prawne.

Prokurator Prokuratury Krajowej, w pismie z 18 grudnia 2019 r., wniost
o odmowe podjecia uchwaty, wskazujgc, ze nie zostaty spetnione wszystkie
przestanki okreslone w art. 441 § 1 k.p.k.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Jakkolwiek krytyczne uwagi prokuratora pod adresem motywacyjnej czesci
postanowienia Sadu pytajgcego nie byly do konca pozbawione racji, Sad

Najwyzszy — podzielajgc kierunek interpretacyjny zarysowany przez prokuratora —



zdecydowat sie podjg¢ uchwate zawierajgcg odpowiedz na postawione pytanie
prawne.

W pierwszej kolejnosci, przed dokonaniem wyktadni art. 577 Kk.p.k.
w rozwazanym tu zakresie, wskaza¢ nalezy — co ugruntowane jest w judykaturze
i doktrynie (zob. postanow. SN z 20 grudnia 2007 r., | KZP 34/07, OSNKW 2008, z.
1, poz. 2, z glosami aprobujgcymi: T. Krawczyk, OSP 2009, nr 5, s. 375 — 380,
i J. A. Kulesza, WPP 2009, nr 4, a. 151 — 159; wyr. SN z 7 marca 2012 r., lll KK
306/11; por. takze D. Kala, M. Klubinska, Kara tgczna i wyrok tgczny, Krakéw 2017,
S. 122 — 123) — ze srodki karne, o jakich mowa w art. 39 pkt 2 — 3 k.k., ktore nie
zostaty potgczone, nie sg wykonywane kumulatywnie, ale wedtug zasad
okreslonych w art. 43 § 2 k.k., co oznacza, iz okresy, na jakie je orzeczono, biegng
odrebnie dla kazdego $rodka karnego od momentu uprawomocnienia sie danego
wyroku, chyba Ze skazany odbywa kare pozbawienia wolnosci, chociazby
orzeczong za inne przestepstwo, albo tez — w wypadku zakazu prowadzenia
pojazdéw — skazany nie wykonat natozonego przez sad obowigzku zwrotu
dokumentu uprawniajgcego do prowadzenia pojazdu; wéwczas okres, na jaki
orzeczono srodek karny, nie biegnie (art. 43 § 2ai § 3 k.k.).

Co prawda poglad wyrazony w wymienionych wyzej orzeczeniach
odnoszono do srodkéw karnych niepodlegajgcych ze swej istoty tgczeniu, a wiec
takich, ktore nie sg tozsame rodzajowo czy zakresowo, ale niewatpliwie nalezy go
odnosi¢ takze do sytuacji skazanych, wobec ktérych orzeczono srodki karne tego
samego rodzaju, ktére podlegajg taczeniu, tyle ze nie zostaty jeszcze potagczone w
wyroku tgcznym w jeden ftgczny sSrodek karny. Trzeba silnie podkreslic, ze
unormowanie przewidziane w art. 43 § 2 k.k. wyklucza mozliwos¢ przyjecia
przerwania biegu okresu obowigzywania zakazu z przyczyn innych niz okreslone w
tym przepisie, np. z powodu obowigzywania zakazu tego samego rodzaju
orzeczonego w innej sprawie (zob. wyr. SN z 11 wrzesnia 2008 r., IV KK 282/08,
OSNKW 2008, z. 12, poz. 97).

Warto zaakcentowac, ze zaden przepis ustaw karnych (k.k., k.p.k., k.k.w.)
nie stanowi, aby bieg okreséw, na jakie orzeczono co najmniej dwa srodki karne
zakazu prowadzenia pojazdow mechanicznych, ktére stosownie do dyspozycji art.

90 § 2 k.k. podlegatyby tgczeniu, miatby ulegaC swoistemu zawieszeniu do czasu



wydania wyroku tgcznego albo - alternatywnie — aby srodki te miaty byc¢
wykonywane kumulatywnie, a wiec jeden po drugim, a dopiero po orzeczeniu
tacznego s$rodka karnego ich efektywny okres wykonywania moégtby (w razie
zastosowania zasady absorpcji albo asperac;ji) ulec skroceniu.

Modyfikacji w zakresie wykonywania kilku $rodkow karnych, ktorych
nie potgczono wedtug regut z art. 90 § 2 k.k., nie wprowadza art.. 80 k.k.w., bowiem
normuje on jedynie wykonywanie kilku kar skutkujgcych pozbawienie wolnosci, a
takze kar porzgdkowych i srodkow przymusu oraz srodkow zabezpieczajgcych,
ktore taki skutek powodujg. Nie odnosi sie natomiast do wykonywania $rodkéw
karnych. Uzyte w art. 80 § 2 k.k.w. pojecie ,srodki” nie obejmuje swoim zakresem
srodkow karnych (zob. szersze rozwazania w tym zakresie — postanow. SN o sygn.
| KZP 34/07).

Przechodzac juz wprost do wyktadni przepisu wskazanego w pytaniu
prawnym, trzeba przypomniec¢, ze art. 577 k.p.k. nakazuje wymienienie w wyroku
tgcznym, w miare potrzeby, okreséw zaliczonych na poczet kary tgcznej. Nie
powinno nastrecza¢ jakichkolwiek watpliwosci, Zze unormowanie to nalezy
odpowiednio stosowaé — w celu unikniecia podwoéjnego wykonania srodka karnego,
to znaczy najpierw jednostkowego S$rodka, a nastepnie tgcznego — gdy wyrok
laczny zawiera orzeczenie o tgcznym $rodku karnym (zob. D. Swiecki [w:] D.
Swiecki, red., Kodeks postepowania karnego. Komentarz, Lex/el. 2019, teza 1i 3
do art. 577 k.p.k., ; J. Matras [w:] K. Dudka, red., Kodeks postepowania karnego.
Komentarz Lex/el. 2019, teza 1 do art. 577 k.p.k.; D. Kala, M. Kubinska, op cit., s.
139). Okresy, o ktérych mowa w komentowanym przepisie, to rowniez okresy
zatrzymania prawa jazdy lub innego odpowiedniego dokumentu — art. 63 § 3 i 4
k.k. (zob. S. Swiecki, op. cit., teza 2 i 5 do art. 577 k.p.k.). Rzecz jasna, ustalenie
okresdw, w jakich wykonywane byty srodki karne zakazu prowadzenia pojazdow
mechanicznych, musi sie odbywac przy uwzglednieniu tresci art. 43 § 2, 2a i 3 k.k.).

Przedstawianego punktu widzenia nie sg w stanie skutecznie podwazyé
wyrazane od lat krytyczne uwagi co do trafnosci obowigzujgcych obecnie, ale takze
i pod rzgdami Kodeksu postepowania karnego z 1969 r., unormowan oraz
zgtaszane w tym zakresie postulaty de lege ferenda (zob. postanow. SN o sygn. |
KZP 34/07; T. Krawczyk, op. cit. S.377 — 379; R.A Stefanski, Zawieszenie biegu kar



dodatkowych pozbawienia praw publicznych i zakazu, WPP 1988, nr. 2), skoro
kwestia ta byta i jest niezmiennie przez ustawodawce regulowana. Wszelkie proby
skorygowania tego stanu rzeczy w drodze orzeczniczej musiatyby polega¢ na
siegnieciu po analogie legis, ktéra — zwazywszy na kierunek wykiadni (na
niekorzysc¢ oskarzonego) — jest w prawie karnym niedopuszczalna.

Ewentualnych niesprawiedliwosci, na ktore zwraca uwage w swoim
postanowieniu Sad Okregowy w R., a zwigzanych z iluzorycznoscig dolegliwosci
wynikajgcych z jednoczesnego wykonywania kilku tozsamych rodzajowo srodkéw
karnych, przy braku ingerencji ustawodawczej w tym zakresie, unikngé bedzie
mozna nie w drodze dokonywania niedopuszczalnej kreatywnej wyktadni,
ale w sprawnym podejmowaniu przez sgd wtasciwy z urzedu oraz przez podmioty
uprawnione do inicjowania postepowania w przedmiocie wydania wyroku tgcznego
(gtownie  prokurature) dziatan zmierzajgcych do wyrokowania fgcznego
obejmujgcego jednostkowe srodki karne.

Przedstawione rozwazania sktonity Sgd Najwyzszy do podjecia uchwaty o
tresci uwidocznionej w czesci dyspozytywne.

Sad odwotawczy, rozstrzygajac sprawe w postepowaniu apelacyjnym
i uwzgledniajgc tresS¢ niniejszej uchwaty (art. 441 § 3 k.p.k.), rozwazy takze z
urzedu, czy i w jakim zakresie mozliwe bedzie w dacie wyrokowania potgczenie
orzeczonych wobec skazanego jednostkowych sSrodkow karnych zakazu
prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych z uwagi na tres¢ art. 85 § 2 k.k. w
zw. z art. 90 § 2 k.k., zabraniajgcych potgczenia tych srodkdéw karnych, ktorych
wykonanie zostato w catosci zakonczone (zob. wyroki SN z 9 stycznia 2019 r., V
KK 499/18, i 27 czerwca 2019 r., V KK 235/18).



