Sygn. akt | CZ 94/16

POSTANOWIENIE

Dnia 29 listopada 2016 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Grzegorz Misiurek (przewodniczacy)
SSN Monika Koba

SSN Jan Gérowski (sprawozdawca)

w sprawie ze skargi M.M. o wznowienie postepowania

zakonczonego prawomocnym nakazem zaptaty w postepowaniu upominawczym
Sadu Okregowego M.M. w [...] z dnia 4 wrze$nia 2014 r.,

sygn. akt I Nc .../14

w sprawie z powodztwa J. M.

przeciwko M. M.

0 zaptate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej

w dniu 29 listopada 2016 r.,

zazalenia skarzgcego na postanowienie Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 14 czerwca 2016 r., sygn. akt | ACz .../16,

uchyla zaskarzone postanowienie.



UZASADNIENIE

Pozwany w dniu 27 kwietnia 2016 r. wystgpit do Sgdu Apelacyjnego w [...],
ze skargg o wznowienie postepowania zakonczonego prawomocnym nakazem
zaptaty wydanym w postepowaniu upominawczym przez Sgad Okregowy M.M. z
dnia 4 wrzesnia 2014 r., Il Nc .../14, ktorym nakazano mu zaptaci¢ powodowi J. M.
kwote 50 744,35 zt z ustawowymi odsetkami od dnia 5 marca 2010 r. i kwote 18
000 dolaréw USA, oraz koszty postepowania. Domagat sie wznowienia tego
postepowania i oddalenia powddztwa w catosci. Podniést, ze wobec
nieprawidtowego doreczenia nakazu zaptaty zostat pozbawiony moznosci dziatania
(art. 401 pkt 2 k.p.c.).

W sprawie postanowieniem z dnia 19 sierpnia 2015 r. Sad pierwszej instancji
odrzucit sprzeciw pozwanego M.M. od tego nakazu zaptaty z dnia 4 wrzesnia 2014
r. Zazalenie skarzgcego na to orzeczenie zostato oddalone przez Sad Apelacyjny

postanowieniem z dnia 29 lutego 2016 r., | ACz .../15.

Sad Apelacyjny w [...] postanowieniem z dnia 14 czerwca 2016 r., skarge
odrzucit, wyrazajgc poglad, ze jest ona niedopuszczalna, gdyz dopiero wydane w
Sprawie prawomocne postanowienie z dnia 29 lutego 2016 r., | ACz .../15, konczyto
postepowanie w sprawie, jednak nie jest ono merytorycznym rozstrzygnieciem, a
zatem wniesiony przez skarzgcego $rodek zaskarzenia mu nie przystuguje.
Wskazat takze, ze skarga nie zostata oparta na ustawowej podstawie. Przypomniat,
ze podlega ona odrzuceniu, gdy ta w rzeczywistosci nie wystepuje, cho¢ wnoszgcy
powotat sie formalnie na jej istnienie. Podnidst rowniez, ze pozwany wnidst
zazalenie, a wiec jego zdaniem przed uprawomochieniem sie nakazu zaptaty,

niemoznos¢ dziatania ustata.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarzgcy wnidst skarge o wznowienie postepowania nie od postanowienia
Sadu Apelacyjnego z dnia 29 lutego 2016 r. | ACz ...7/15, ktérym zostato oddalone
jego zazalenie na postanowienie Sgdu Okregowego z dnia 19 sierpnia 2015 r.,
odrzucajgce sprzeciw od nakazu zaptaty z dnia 4 wrzesnia 2014 r., Il Nc .../14,

lecz od tego nakazu zaptaty. We wspotczesnej literaturze i judykaturze przyjmuje



sie jednolicie ze skarga o wznowienie postepowania przystuguje od prawomocnego
nakazu zaptaty wydanego zarowno w postepowaniu nakazowym, jak i
upominawczym (por. np. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 4 stycznia 1973
r., I CZ 152/72, OSNCP 1973, nr 7-8, poz. 143). W obecnym stanie prawnym

poglad ten ma normatywne oparcie w regulacji zawartej w art. 353% k.p.c.

Skoro pozwany wystgpit, ze skargg do Sadu Apelacyjnego w pierwszej
kolejnosci nalezato rozwazy¢é, czy byt on wiasciwy do jej rozpoznania.
Do wznowienia postepowania z przyczyn niewaznosci wiasciwy jest sad,
ktéry wydat zaskarzone orzeczenie. W rezultacie regulacja wtasciwosci sadu
dla skargi o wznowienie jest tak uksztattowania, ze nie jest ona $rodkiem
0 charakterze dewolutywnym. Sad pierwszej instancji jest witasciwy w tym
wypadku do rozpoznania skargi w sytuacji, w ktérej podana w skardze
przyczyna niewaznosci miata wystgpi¢ w pierwszej instancji, a sad drugigj
instancji nie rozpoznawat apelacji od merytorycznego orzeczenia. W sprawie wiec
wiasciwym do rozpoznania skargi byt Sgd Okregowy. Wiasciwos¢é okreslona
w art. 405 k.p.c. ma charakter obligatoryjny i nie moze by¢ wytgczona drodze
umowy stron (por np. orzeczenie Sgdu Najwyzszego z dnia 20 wrzesnia 1933 r.,
Cll 7/33. Zb. Orz 1934, nr 4, poz. 241 i uchwate Sgdu Najwyzszego z dnia
2 sierpnia 2006 r., Il CZP 46/06, OSNC 2007, nr 5, poz. 69). Sad Apelacyjny
powinien wiec przekazaé skarge do rozpoznania wedtug wiasciwosci Sadowi

Okregowemu.

Pozbawienie moznosci dziatania stanowi podstawe wznowienia, jezel
przed uprawomochieniem sie wyroku w omawianym wypadku nakazu zaptaty
(co nastgpito wedtug stanowiska Sgdéw meriti w dniu 13 pazdziernika 2014 r.)
niemoznos¢ dziatania nie ustata. Uregulowanie zawarte w art. 401 pkt 2 zd.
drugie k.p.c. nalezy rozumie¢ w ten sposéb, ze ustanie niemoznosci
dziatania miato spowodowaé, ze strona mogta przed uprawomochieniem sie
orzeczenia podnies¢ kwestie jej wczesniejszego pozbawienia moznosci dziatania.
Dodac nalezy, ze odrzucenie wniesionego Srodka zaskarzenia nie ma wptywu
na chwile uprawomocnienia sie orzeczenia. Innymi stowy jezeli srodek zaskarzenia
zostanie odrzucony (w sprawie sprzeciw od nakazu zaptaty), orzeczenie

uprawomocnia sie z takg chwilg, jakby srodek ten nigdy nie zostat wniesiony



(por. np. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 10 marca 1993 r., | CRN 19/93,
OSNCP 1993, nr 11, poz. 205 i z dnia 26 wrzesnia 1996 r., Il CKU 3/96, OSNC
1997, nr 2, poz. 22).

Skarzgcy zapoznat sie z aktami sprawy w Sadzie Okregowym M.M. w dniu
15 pazdziernika 2014 r. i wtedy potwierdzit odbidér awizowanej przesyiki, t.
przedmiotowego nakazu zaptaty Il Nc .../14 wraz z odpisem pozwu, a wiec miato to
miejsce juz po jego uprawomocnieniu. W tym stanie rzeczy odpowiedz, czy skarga
zostata oparta na ustawowej podstawie zalezata od stwierdzenia, czy doreczenie

zstepcze byto skuteczne.

Trzeba przy tym mie¢ na uwadze, ze w judykaturze od dawna przyjmuje sie,
ze przy doreczeniu nakazu =zaptaty nalezy rygorystycznie przestrzegac
przepisy o doreczeniach, np. bez znaczenia dla biegu terminu do ztozenia
sprzeciwu jest, ze pozwany dowiedziat sie w inny sposob o jego wydaniu
(por. np. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 13 listopada 1964 r., Il CZ 79/64,
OSNCP 1965, nr 7-8, poz.132 i z dnia 19 grudnia 1963, I CZ 134/63,
OSNCP 1965, nr 1, poz. 5). O ile uzasadnione jest korzystanie z art. 139 § 1 k.p.c.
przy kolejnych doreczeniach pism sgdowych (a wiec w sytuacji, gdy strona wie
o sprawie sgdowej), o tyle konieczne jest zachowanie szczegodlnej ostroznosci
w sieganiu do zastepczego doreczenia przy kierowaniu do strony pierwszego pisma
sgdowego, a tym bardziej, gdy dorecza sie pozwanemu odpis pozwu wraz
z nakazem zaptaty (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 21 grudnia
1999 r. Il CKN 645/99, LEX nr 645/99). Poza tym w literaturze wskazuje sie takze,
ze z nakazem zaptaty pozwanemu nalezy doreczyé nie tyko pozew, ale takze
odpisy zatgcznikdéw, gdyz w przeciwnym wypadku pozwany bytby pozbawiony

moznosci obrony swych praw.

Z tych wzgledow przy doreczeniu nakazu zapfaty nalezy przyjac,
ze doreczenie zastepcze w na podstawie art. 139 par. 1 k.p.c. jest skuteczne,
gdy miejsce zamieszkania adresata (art. 126 § 2 k.p.c.) nie budzi watpliwosci
(por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 22 marca 1995 r., Il CRN 4/95,
LEX nr 50590). Powdéd w pozwie nie ujawnit, ze zwracat sie bezskutecznie

do pozwanego z wezwaniem o dobrowolne uiszczenie dochodzonych w sprawie



kwot na adres pozwanego w G., cho¢ niewatpliwie byt mu znany. W swietle nawet
niespornych ujawnionych w sprawie faktéw, w chwili wniesienia pozwu i doreczania
nakazu zapfaty byto co najmniej watpliwe, ze powdd mieszka w [...]. W takim stanie
rzeczy, zwtaszcza, ze w sprawie zostato wykazane, ze miejscem statego pobytu
pozwanego byt i jest G., a nie W. (por. k. 159), nalezato doj$¢ do wniosku, ze
zastepcze doreczenie nakazu zaptaty na adres w [...] nie bylo skuteczne.
Posrednio takze za zamieszkiwaniem pozwanego w tamtym czasie w G., oprécz
jego twierdzen i przedtozonych dokumentow prywatnych przemawiato posrednio
zaswiadczenie z dnia 15 pazdziernika 2014 r. o jego zameldowaniu na pobyt
staty w G. (por. k. 24 akt Il Nc .../14).

PamietaC nalezy, ze ,mieszkanie” w rozumieniu art. 135 k.p.c. stanowi
konkretyzacje miejsca zamieszkania, o ktérym mowa w art. 126 § 2 k.p.c.
i ustalajgc je nalezy odwota¢ wedtug ustalonej praktyki do ogdlnej definicji
zawartej w art. 25 k.c., wskazujgcej na kumulatywne spetnienie sie przestanki
subiektywnej (zamiaru statego pobytu) i obiektywnego przebywania (por. wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 19 lutego 2004 r., IV CK 64/03. M. Praw. 2007, nr 10,
s. 563). Nalezy przy tym pamieta¢, ze podstawowym warunkiem skutecznosci
zastepczego doreczenia jest, aby adresat mieszkat rzeczywiscie pod wskazanym
przez przeciwnika adresem (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 20 maja 1998 r.,
| CKU 32/98, Rzeczpospolita 1999, nr 54, s. 16 i postanowienia Sgdu Najwyzszego
z dnia 12 stycznia 2016 r., Il UZ 38/15, LEX nr 1984689 oraz z dnia 18 marca
2009 r., IV CNP 87/08, LEX nr 603176).

W art. 401 pkt 2 k.p.c. chodzi o takie pozbawienie strony moznosci dziatania,
ktére utozsamiane jest z podstawg niewaznosci postepowania okreslong w art. 379
pkt 5 k.p.c., a wiec gdy znalazta sie ona w takiej sytuacji, ktéra uniemozliwita -
wbrew jej woli - popieranie przed sgdem dochodzonych Zzgdan lub obrone
przed zarzutami strony przeciwnej. Przepisy o doreczeniach majg charakter
obligatoryjny iwytgczajg swobode w tym zakresie. Nie mozna wiec uznac
doreczenia za skutecznie dokonane, jezeli nie nastgpito wedtug regut
przewidzianych w art. 131 i nastepnych Kodeksu postepowania cywilnego.
Skoro wiec w pozwie nie oznaczono rzeczywistego miejsca zamieszkania

pozwanego (obraza art. 126 § 2 k.p.c.), a nakaz zaptaty doreczono w sposob



zstepczy na adres, pod ktérym pozwany nie mieszkat (naruszenie art. 139 § 1
k.p.c.), i w okolicznosciach sprawy wptyneto to na jego uprawomocnienie sie,
pomimo ze nastepnie skarzgcy usitowat broni¢ swych praw po uzyskaniu o nim
wiadomosci, to brak podstaw do oceny, zZe skarga nie zostata oparta na

ustawowej podstawie.

Przepisy Kodeksu postepowania cywilnego naktadajg na powoda obowigzek
wskazania miejsca zamieszkania pozwanej osoby fizycznej (art. 130 § 2 k.p.c.),
a jako wymaganie minimalne - wskazania miejsca pobytu (art. 143 Kk.p.c.).
Nie mozna zwolni¢ strony powodowej od wykonania tych obowigzkoéw przez
stwarzanie fikcji doreczenia w trybie art. 139 § 1 k.p.c., mimo ze strona pod
wskazanym adresem nie mieszka i stale nie przebywa (por. postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 27 wrzesnia 2000 r., V CKN 1494/00, LEX nr 532366)

Z tych wzgledéw na podstawie art. 394 § 3 w zw. z art. 398'° k.p.c.

orzeczono, jak w sentencji.

kc



