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POSTANOWIENIE

Dnia 12 marca 2015 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Antoni Gorski (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Mirostaw Baczyk

SSN Zbigniew Kwasniewski

w sprawie z powodztwa E. P.

przeciwko G. sp. zo.0. wW.

o uchylenie uchwaty,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym
w |zbie Cywilnej w dniu 12 marca 2015 r.,
zazalenia powddki

na postanowienie Sgdu Apelacyjnego

z dnia 11 wrzesnia 2014 r.,

oddala zazalenie; zasadza od powoddki na rzecz pozwanej
120 (sto dwadziescia) zt zwrotu kosztow postepowania

zazaleniowego.



UZASADNIENIE

Sad Apelacyjny postanowieniem z dnia 11 wrzesnia 2014 r. odrzucit skarge
kasacyjng powddki od wyroku tego Sadu z dnia 11 kwietnia 2014 r., jako wniesiong

po uptywie ustawowego terminu.

W zazaleniu na to postanowienie strona powodowa zarzucita naruszenie art.
398° § 1 k.p.c. i wniosta o jego uchylenie. Wskazata, ze reprezentujacy jg w drugie;j
instancji petnomocnik D. B. nigdy nie otrzymat zaréwno pierwotnego, jak tez
powtdérnego zawiadomienia o przesytice zawierajgcej wyrok Sgdu wraz
z uzasadnieniem. Podniosta, Zze informacje o sporzadzeniu wyroku powzieta w dniu
23 czerwca 2014 r. z pisma petnomocnika sporzgdzonego w innej sprawie toczgcej
sie miedzy tymi samymi stronami i na tej podstawie sporzgdzono i wniesiono
skarge kasacyjng. Na okolicznos¢, jej zdaniem, nieskutecznego doreczenia wniosta
o dopuszczenie i przeprowadzenie szeregu dowoddédw m.in. w postaci zeznan
bytego petnomocnika D. B., pracownikéw kancelarii, aktualnego petnomocnika oraz

rozmow telefonicznych z Biurem Obstugi Interesantow Sgdu Apelacyjnego.
W odpowiedzi na zazalenie strona pozwana wniosta o jego oddalenie.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 398> § 1 k.p.c. skarge kasacyjng wnosi sie¢ do sadu, ktory
wydat zaskarzone orzeczenie, w terminie dwoch miesiecy od dnia doreczenia

orzeczenia z uzasadnieniem stronie skarzgce;.

W rozpoznawanej sprawie odpis wyroku Sagdu Apelacyjnego wraz
z uzasadnieniem zostat doreczony petnomocnikowi powodki w trybie doreczenia
zastepczego w dniu 9 czerwca 2014 r. a zatem termin do wniesienia skargi
kasacyjnej uptynat z dniem 9 sierpnia 2014 r. Na kopercie przesytki zawierajgcej
skarge kasacyjng widnieje stempel urzedu doreczajgcego z uwidoczniong na nim

datg 11 sierpnia 2014 r.

Wydajgc zaskarzone postanowienie Sad Apelacyjny kierowat sie ustaleniem
faktycznym dokonanym w oparciu o dostepny w aktach sprawy dowdd -

a mianowicie uwzglednit date wynikajgcg z datownika doreczyciela na kopercie,



w ktérej orzeczenie zostato przestane na adres petnomocnika powddki (k. 647).
Z datownika tego wyraznie wynika data pierwszego awizowania 23 maja 2014 r.,
powtdrnego awizowania dnia 2 czerwca 2014 r. oraz informacja o niepodjeciu
przesytki w terminie. Na kopercie, wbrew twierdzeniom powddki, znajduje sie
ponadto informacja, ze przesytke pozostawiono w placowce POK In Post W., ul. Z.
6, 0 czym w dniu 23 maja 2014 r. umieszczono zawiadomienie w oddawczej

skrzynce pocztowej.

Art. 139 § 1 i 2 k.p.c. przewiduje tzw. doreczenie zastepcze, ktore wchodzi
w gre wowczas, gdy zaistnieje niemoznos¢ doreczenia wedtug sposobow
wskazanych w artykutach poprzedzajgcych kodeksu postepowania cywilnego.
W takim wypadku przesytke nalezy ztozy¢ w urzedzie pocztowym lub lokalu organu
gminy, pozostawiajgc na drzwiach adresata lub w skrzynce listowej zawiadomienie
gdzie i kiedy pismo pozostawiono, wraz z pouczeniem, ze nalezy je odebraé
w terminie siedmiu dni od dnia umieszczenia zawiadomienia. W przypadku

bezskutecznego uptywu tego terminu, czynnos¢ zawiadomienia nalezy powtorzyc.

Datg doreczenia w tym trybie jest dzien, w ktorym uptynat termin do odbioru
ztozonego na poczcie lub innej placowce doreczajgcego pisma. Bedzie to
wprawdzie tylko postac fikcji prawnej doreczenia, ale fikcji pociggajacej za sobg

wszelkie skutki doreczenia. | tak jest w rozpoznawanej sprawie.

W tym stanie rzeczy zazalenie podlegato oddaleniu na podstawie art. 398
§ 1i2k.p.c. wzwigzku z art. 394 § 3 k.p.c.

Doreczenie przewidziane w powotanych przepisach - jak to wyjasnit Sad
Najwyzszy w orzeczeniu z dnia 4 wrzesnia 1970 r., | PZ 53/70 (OSNCP 1971/6/100)
- oparte jest na domniemaniu, ze pismo sgdowe dotarto do rgk adresata i ze w ten
sposob doreczenie zostato dokonane prawidtowo. Obalenie tego domniemania jest
oczywiscie mozliwe, niemniej jednak tylko takimi srodkami dowodowymi, ktore
stwarzatyby pewnosc¢, bgdz chocby wysokie prawdopodobienstwo, ze adresat nie

powzigt wiadomosci o miejscu ztozenia przesytki.

Z uwagi na ograniczenia postepowania dowodowego przed Sagdem

Najwyzszym, przeprowadzenie zgtoszonych w zazaleniu dowodow jest mozliwe



w ewentualnym postepowaniu o przywrécenie terminu do ziozenia skargi

kasacyjnej.

O kosztach postepowania zazaleniowego, na wniosek pozwanego zawarty
w odpowiedzi na zazalenie, orzeczono na podstawie art. 98 § 1i 3, art. 391 § 1,
art. 398! j art. 394* § 3 k.p.c.



