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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 2 lutego 2017 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Dariusz Donczyk (przewodniczacy)
SSN Wojciech Katner (sprawozdawca)
SSN Anna Koztowska

w sprawie z powodztwa W.W.

przeciwko S. spétce z 0.0. w likwidacji w S.

o stwierdzenie niewaznosci oswiadczen woli z powodu btedu,
po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 2 lutego 2017 r.,

skargi kasacyjnej powoda od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]
z dnia 22 pazdziernika 2015 r., sygn. akt | ACa .../15,

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe Sadowi
Apelacyjnemu w [..] do ponownego rozpoznania
wraz z rozstrzygniegciem o kosztach postepowania

kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 19 grudnia 2014 r. Sad Okregowy - Sad Gospodarczy w [...]
uwzglednit powddztwo W.W. w sprawie przeciwko pozwanej S. sp. z 0.0. W
likwidacji w S., stwierdzajgc niewaznos¢ umowy zawartej notarialnie miedzy
stronami o przeniesieniu jako aportu prawa witasnosci nieruchomosci gruntowe;j
oraz wiasnosci lokalu niemieszkalnego wraz z udzialem w czesciach wspdlnych
budynku, potozonych w S., opisanych szczegdétowo w wyroku, a takze prawa
uzytkowania wieczystego kolejnych dwoch opisanych nieruchomosci gruntowych i
wiasnosci budynkow przemystowych znajdujgcych sie na jednej z nich. Ponadto
stwierdzit niewaznos¢ notarialnego oswiadczenia powoda w sprawie przystgpienia
przez niego do spotki S. sp. z 0.0. z siedzibg w S. i objecia 96 udziatdéw o wartosci
48 000 ztotych wraz z zobowigzaniem do pokrycia nowopowstatych udziatow
aportem w postaci zorganizowanej czesci przedsiebiorstwa pod nazwg Zakfad
Produkcyjno-Ustugowy S. W.W. z siedzibg w S. oraz zgody na nieodptatne
uzywanie znaku graficznego firmy Zaktad Produkcyjno-Ustugowy S. W.W. z

siedzibg w S..

Rozstrzygniecie Sadu pierwszej instancji zapadto po ustaleniu, ze powod
prowadzit dziatalnos¢ gospodarczg pod nazwg Zaktad Produkcyjno-Ustugowy S.
W.W. w S. oraz Zaktad Z. S. W. sp. z 0.0. z siedzibg w S., ktorej to spotki byt
jedynym wspdlnikiem i prezesem zarzgdu. Spoétka ta byta znacznie zadtuzona
wobec kontrahentéw przez co powdd rozwazat ztozenie wniosku o upadiosc,
jednak jej wspdlnik - W.S. sp. z 0.0., ktérego z kolei wspdlnikiem z 95% udziatem
byt J.B. a prokurentem Z.J., zaoferowat powodowi przez te osoby pomoc,
polegajgca na utworzeniu z Zaktadu Produkcyjno-Ustugowego S. W.W. i W.S. sp. z
0.0. nowego podmiotu — S. sp. z 0.0. z siedzibg w S.. Jako gtdwng przyczyne
powotania tej spétki przedstawiciele W.S. spofki z 0.0. wymieniali tak duzg liczbe
otrzymywanych przez nig zamodwien, ze spotka ta nie byta w stanie samodzielnie
ich zrealizowa¢. W.S. sp. z 0.0. zapewnita powoda o respektowaniu jego umoéw
kredytowych z S. - Bank S. oraz przystgpienie nowej spotki do dtugu we wszystkich
innych umowach kredytowych powoda, z ktérych bedzie sie wywigzywaé. Zostato

to przedstawione w ten sposdb w liscie intencyjnym skierowanym do S. - Banku w



S., bedacego wierzycielem powoda. Ustalono tez, ze w nowej spétce powdd ma
mie¢ 49% udziatdbw, a W.S. sp. z 0.0. 51% udziatbw, ponadto powdd miat
zostaC prezesem zarzgdu nowej spotki; otrzymat on takze zapewnienie
0 wywigzywaniu sie nowej spotki z wszelkich zobowigzan powoda, dobrych jej
perspektywach finansowych i otrzymania dofinansowania dziatalno$ci gospodarczej

nowoutworzonej spotki na pierwsze minimum trzy miesigce.

W wyniku dalszych ustalen sporzgdzony zostat notarialnie dnia 15 listopada
2012 r. protokét Nadzwyczajnego Zgromadzenia Wspolnikow spotki S. sp. z 0.0.,
na ktérym byt obecny prezes zarzgdu spotki W.S. oraz powdd. W protokole zostaty
zawarte wszystkie oswiadczenia powoda, ktére znalazty sie w przedstawionym na
wstepie wyroku Sgdu Okregowego, dodatkowo jeszcze oswiadczenia powoda o
zgodzie [...] Banku Spotdzielczego Oddziat w S. na przystgpienie S. sp. z 0.0. do
zaciggnietego przez niego kredytu hipotecznego i przejecia kredytu obrotowego w
wysokosci 200 000 ztotych. W ramach aportu powoda w postaci zorganizowane;j
czesci przedsiebiorstwa pod nazwg ZPU S. W.W. w S. znalazly sie grunty i prawo
uzytkowania wieczystego gruntu o tgcznej wartosci 32 000 ztotych, budynki, lokale
i obiekty inzynierii lgdowej i wodnej o tacznej wartosci 734 915,35 ziotych,
urzgdzenia techniczne i maszyny o wartosci 187 115,36 zotych, sSrodki
transportu o wartosci 47 361,38 ztotych oraz inne Srodki trwate o wartosci 638,62
ztotych, a nadto obcigzenia zobowigzaniami powoda wobec W.S. sp. z 0.0. w S. na
kwote 954 030,71 ziotych. Przejecie miato objgé rowniez, wymienionych w akcie

notarialnym pracownikéw ZPU S. W.W., na dotychczasowych warunkach.

Na podstawie wymienionego aktu notarialnego powod zostat powofany na
prezesa zarzadu S. sp. z o0.0. z okresSleniem miesiecznego wynagrodzenia
w wysokosci 10 000 ziotych miesiecznie na nastepne trzy lata oraz ustalono
reprezentacje Spotki: w przypadku zarzadu jednoosobowego - prezes zarzgdu
tacznie z prokurentem lub dwoch prokurentéw tgcznie, a w razie nie
ustanowienia prokury - prezes zarzgdu samodzielnie, natomiast w razie zarzadu
wieloosobowego - dwoéch cztonkdédw zarzgdu fgcznie, jeden cztonek zarzgdu wraz
z prokurentem lub dwoch prokurentow tgcznie. Kolejnym aktem notarialnym tego
samego dnia zawarte zostaty umowy przeniesienia uzytkowania wieczystego

gruntow oraz wiasnosci budynkéw z tytutu wnoszonego aportu powoda.



W akcie tym nie zostata uczyniona wzmianka, o ktérg miat wnioskowa¢ powdd,
a mianowicie, ze S. sp. z 0.0. przejmuje wszystkie zobowigzania powoda,
gdyz powod zostat przekonany o zbednosci takiej klauzuli ze wzgledu na

obowigzywanie art. 55* k.c.

Sad ustalit, ze od poczatku dziatalnosci nowa spotka miata klopoty finansowe,
jak sie okazato takze ze wzgledu na wyprowadzanie powaznych jej wierzytelnosci
do udziatowca - W.S. sp. z 0.0., bez wiedzy powoda oraz odsuwania go od
zarzgdzania spotkg, w ktorej decyzje podejmowali dwaj prokurenci: J.B. iZ.J..
Spoétka wkrétce przestata sptacac swoje zobowigzania oraz, poza jedng ratg nie
spfacata zobowigzan powoda, nie przejeta takze, jak stwierdzit powod wszystkich
jego zobowigzan, a juz w grudniu 2012 r. stan jej zadluzenia przekroczyt potowe
kapitatu zaktadowego. W ciggu 2013 r. sptacane byty przez Spétke tylko niektore
dtugi powoda wobec W.S. sp. z 0.0., zwlaszcza jesli wszczeta byta przez wierzycieli
procedura windykacyjna lub postepowanie egzekucyjne, a on sam zorientowat sie,
ze dziatania osob reprezentujgcych Spétke sg podejmowane ze szkodg dla jej
interesow, za to z korzyscig dla wiekszosciowego wspdlnika. W rezultacie powod
powiadomit organy $cigania o popetnieniu przestepstwa na szkode jego oraz jego
syna przez W.S. sp. z 0.0. jako wspoétudziatowca w spétce S. sp. z 0.0. oraz dnia 30
listopada 2013 r. ztozyt pisemne oswiadczenie skierowane do S. sp. z o.0., Ze
uchyla sie od skutkédw prawnych oswiadczen woli ztozonych w dwoch aktach
notarialnych z dnia 15 listopada 2015 r. o przeniesieniu wtasnosci nieruchomosci
gruntowych i budynkowych oraz uzytkowania wieczystego, a takze o przystgpieniu
do spdétki i objeciu udziatow, wraz z odstgpieniem od umowy. Powotat sie na btad
istotny, polegajgcy na uznaniu, ze mocg zawartej umowy firma S. sp. z o.0.
przejmie wszystkie jego zobowigzania zaciggniete przed zawarciem tej umowy,
a tymczasem okazato sig, ze wniesienie jego przedsiebiorstwa do spotki S. sp. z
0.0. byto zaplanowanym przedsiewzieciem majgcym na celu bezprawne przejecie
jego majatku; odwiadczyt, ze gdyby wiedziat, iz zostanie odsuniety od prowadzenia
spraw spofki i jego dtugi nie przejdg na rzecz spotki S. sp. z 0.0., nigdy nie
podpisatby przedmiotowej umowy. Proby powoda odzyskania nieruchomosci
okazaty sie nieskuteczne, gdyz prawa do nich zostaly juz wczesniej zbyte przez

spétke S. sp. z o0.0. Powdd =zostat takze obcigzony zobowigzaniami



Z wczesniejszego poreczenia wekslowego oraz niesptaconymi dtugami wobec [...]

Banku Spoétdzielczego.

W wyniku przeprowadzonego postepowania dowodowego Sad pierwszej
instancji uznat, ze powdd przystepujgc do podpisania aktéw notarialnych z dnia
15 listopada 2012 r. zostat podstepnie wprowadzony w btad i do jego roszczenia
ma zastosowanie art. 86 k.c. Uwzglednienie powodztwa nastgpito z powotaniem sie
na art. 84, art. 86, art. 519 i art. 58 k.c.

Po rozpoznaniu apelacji strony pozwanej Sad Apelacyjny zmienit zaskarzony
wyrok i powodztwo oddalit. Za uzasadnione uznat zarzuty apelacji co do
naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. ze wzgledu na brak dowodéw oraz przekroczenie
zasady swobodnej oceny dowoddéw co do twierdzenia powoda o zamiarze przejecia
przez spotke S. sp. z 0.0. wszystkich zobowigzan powoda oraz dziatania powoda
pod wpltywem bfedu, w tym takze rozmysinego wprowadzenia go w btad. Sad
drugiej instanciji ustalit rowniez, ze poza twierdzeniami powoda nie byto podstaw do
przyjecia, iz przy podpisywaniu aktu notarialnego zgtaszat on zastrzezenia i prosit o
umieszczeniu wzmianki co do przejecia wszystkich jego zobowigzan; nie ma
réwniez dowodu na uzyskanie przez powoda zapewnienia odnosnie do zbednosci
takiego zastrzezenia wobec treéci art. 55%k.c. Dalsze ustalenia Sadu Apelacyjnego
przeczg temu, aby zobowigzania powoda wobec [...] Banku Spoétdzielczego przejeta
nowa spotka. Jako nie majgce znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy Sad drugiej
instancji uznat dowiedzenie w toku rozpoznawania apelacji, ze spétka S. sp. z 0.0.
istniata juz od kwietnia 2012 r., a nie byla zatozona dopiero wraz z czynnosciami

notarialnymi powoda w listopadzie 2012 r.

Mimo zasadniczych uchybien w ustaleniu stanu faktycznego sprawy przez
Sad pierwszej instancji i naruszenia w tym wzgledzie art. 233 § 1 k.p.c.,
za podstawowg przyczyne uwzglednienia apelacji i oddalenia powddztwa
Sad Apelacyjny uznat zasadnos$¢ zarzutow pozwanego dotyczgcych naruszenia
przepisow prawa materialnego, tzn. art. 2 k.s.h. w zwigzku z art. 84 i art. 86 § 1 k.c.
Sad przyjat, ze do czynnosci prawnych w zakresie spétek handlowych nie stosuje
sie przepisow o0 wadach oswiadczenia woli wedlug kodeksu cywilnego,
a zastosowanie ich poprzez art. 2 k.s.h. jest niewtasciwe. Zostato to uzasadnione



charakterem czynnosci polegajgcych na wniesieniu aportu do spétki w zamian za
uzyskanie udziatbw w spoétce, ktorej rozwigzanie moze nastgpic¢ tylko w trybie
okreslonym w kodeksie spoétek handlowych. Ponadto, skuteczne oswiadczenie
o uchyleniu sie od skutkow prawnych rozporzgdzenia witasnoscig (uzytkowaniem
wieczystym) jako aportem wnoszonym do spétki kapitatowej prowadzitoby do
niewaznosci z mocg wsteczng oswiadczenia o przystgpieniu do spotki
i podwyzszenia jej kapitatu zaktadowego, w sytuacji wpisania tych danych
w Krajowym Rejestrze Sgdowym, a wiec naruszatoby zasade bezpieczenstwa
i pewnosci obrotu. Nalezato réwniez uwzgledni¢ to, ze stosunek spoétki handlowej
nie sprowadza sie tylko do umowy miedzy wspdlnikami, lecz tworzy organizacje
gospodarczg i wspolnik skfadajgc oswiadczenia musi ponosi¢ ich konsekwencje,
ktérymi moze by¢ spodziewany zysk, ale i strata bedgca wynikiem podjetego ryzyka
gospodarczego. W uzasadnieniu wyroku wskazuje sie rowniez na przepisy
szczegoblne w k.s.h. zwigzane z ochrong kapitatu zaktadowego spotki, np. przez
ograniczenia wypfat, reguty zbycia i umorzeniu udziatéw, wylgczenie wspadlnika,
a zastosowanie przepisow o wadach oswiadczenia woli prowadzitoby do obejscia
przepiséw, np. o0 obnizeniu kapitatu zaktadowego, co z kolei mogtoby wprowadzac
wierzycieli spotki w btad, jesli dziataliby w zaufaniu do tresci wpiséw w rejestrze
przedsiebiorcéw w KRS. W konsekwencji Sgd Apelacyjny uznat, ze przepisy k.s.h.
stanowig leges speciales wobec art. 84 i 86 k.c., adopuszczalnos¢ ich
zastosowania jest takze sprzeczna z art. 189 § 2 k.s.h., ktéry stanowi kolejny
przepis szczegolny wobec art. 84 i 86 k.c.; zwrdcenie wspolnikowi wktadu jest
sprzeczne z art. 189 § 1 oraz z art. 286 § 1 k.s.h., dalszymi leges speciales.
W koncowej czesci uzasadnienia Sgd powotat sie na brak dowiedzenia przez
powoda interesu prawnego w rozumieniu art. 189 k.p.c., zeby modgt dochodzi¢
wniesionym pozwem roszczenia, gdyZ nie ma po jego stronie stanu niepewnosci

lub zagrozenia sfery prawne;.

W skardze kasacyjnej powdd zarzucit Sgdowi Apelacyjnemu naruszenie
w zaskarzonym wyroku przepiséw prawa materialnego, tj. art. 189 k.p.c. przez
btedng wyktadnie i niezastosowanie na skutek przyjecia braku interesu prawnego
w stwierdzeniu niewaznosci oswiadczen woli z powodu btedu, jak rowniez art. 2

k.s.h. w zwigzku z art. 84 i art. 86 § 1 k.c. przez btedng wyktadnie i niezastosowanie,



polegajgce na stwierdzeniu, ze w niniejszej sprawie w zakresie czynnosci
przystgpienia do spotki z 0.0. przez nowego wspolnika, objecia przez niego
udziatdbw w podwyzszonym kapitale zaktadowym tej spotki oraz zobowigzania do
pokrycia tych udziatbw aportem w postaci zorganizowanej czesci przedsiebiorstwa,
a takze umowy przeniesienia wtasnosci nieruchomosci, uzytkowania wieczystego
oraz whasnosci budynkéw na rzecz spotki z tytutu aportu, nie majg zastosowania
przepisy kodeksu cywilnego dotyczgce wad oswiadczenia woli. Skarzgcy wniost
o uchylenie zaskarzonego wyroku w cato$ci i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania, ewentualnie po uchyleniu - rozstrzygniecie sprawy przez

uwzglednienie powddztwa i w kazdej sytuacji zasgdzenie kosztow postepowania.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng pozwany wnidst o oddalenie skargi

i zasgdzenie kosztow postepowania.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Z art. 3982 § 1 kp.c. wynika, ze Sad Najwyzszy rozpoznaje skarge
kasacyjng w granicach zaskarzenia oraz w granicach podstaw, a tylko niewaznos¢
postepowania jest brana pod rozwage z urzedu. Z kolei, art. 398° § 1 k.p.c.
wskazuje na naruszenie prawa materialnego i przepisow postepowania, jako
podstaw skargi kasacyjnej, wytgczajgc z tych podstaw (§ 3) zarzuty dotyczace
ustalenia faktéw lub oceny dowodéw, a art. 398 § 2 kp.c. uznaje za
niedopuszczalne powotanie w postepowaniu kasacyjnym nowych faktéw i dowodéw,
wigzgc Sad Najwyzszy ustaleniami faktycznymi stanowigcymi podstawe
zaskarzonego orzeczenia. Jest to rezultatem przyjetego w polskim prawie modelu
skargi i postepowania kasacyjnego majgcego charakter wyjgtkowy, stuzgcego
rozpoznaniu nadzwyczajnego srodka zaskarzenia od prawomocnego orzeczenia
sgdowego i zajmujgcego sie wylgcznie zbadaniem prawidtowos$ci strony prawnej

tego orzeczenia.

Majgc to na uwadze, w zwigzku z zarzutami skargi kasacyjnej nalezy
w pierwszej kolejnosci zbada¢ kwestie interesu prawnego powoda we wniesieniu
pozwu o stwierdzenie niewaznosci jego oswiadczen woli wywotanych bftedem
(podstepem). Sad pierwszej instancji nie badat interesu prawnego powoda ani nie

wzywat go do przedstawienia odpowiednich argumentow, gdyz, jak potwierdza to



tresC zapadtego orzeczenia nie miat watpliwosci, ze powdd taki interes posiada.
Kwestii tej nie podnosita rowniez strona pozwana. Znalazta sie ona dopiero
w koncu uzasadnienia wyroku Sgdu Apelacyjnego, wedtug ktorego powdd miat inne
mozliwosci dochodzenia swoich praw i niezaleznie od racji merytorycznych
wniesionego pozwu powinien byt je wykorzystaé, a nie opieraC swoje zgdania
na podstawie z art. 189 k.p.c. Argumentami rozstrzygajgcymi o braku po stronie
powoda interesu prawnego staty sie dla Sgdu drugiej instancji twierdzenia doktryny
i przywotanych orzeczehn Sgdu Najwyzszego co do nie wystepowania ,niepewnosci
stanu prawnego” i nie dowiedzenia, ze po jego stronie ,nie stoi otworem droga
procesu o Swiadczenie, a strona przeciwna kwestionuje jej prawo lub stosunek
prawny” oraz, ze nie ma realnego zagrozenia wynikajgcego ,z uzewnetrznionego
kwestionowania prawa Ilub uprawnien czy obowigzkow wynikajgcych ze

zindywidualizowanego stosunku prawnego, przez drugg strone”.

Pomijajgc trudne do zrozumienia sformutowanie powyzszych twierdzen,
to interes prawny powoda w niniejszej sprawie jawi sie jako dosyC oczywisty,
a wniesienie o stwierdzenie niewaznosci oswiadczen woli, wynikajgce z wadliwosci
ich ztozenia pod wplywem btedu (podstepu) jest naturalng konsekwencjg jego
wykrycia i realizacji uprawnienia przyznanego przez art. 88 § 1 k.c. Skarzgcy
dodatkowo wskazat w uzasadnieniu skargi kasacyjnej na postepowania sgdowe
bedace w toku i zawieszone do czasu rozstrzygniecia o skutecznosci uchylenia sie
od skutkbw prawnych ziozonych przez powoda os$wiadczen woli oraz
na postanowienie Sgdu Apelacyjnego o zabezpieczeniu powddztwa przez zakaz
zbywania przez likwidatora pozwanej Spoétki wlasnosci nieruchomosci lokalowej

i udziatu w prawie uzytkowania wieczystego gruntu.

Za wystepowaniem interesu prawnego powoda przemawia rozumienie tego
pojecia na gruncie art. 189 k.p.c., bedgcego podstawg powoddztwa ustalajgcego.
Powszechne jest szerokie rozumienie interesu prawnego, tak azeby zapewni¢
ochrone sgdowg osobie o to wystepujacej, w tym rowniez jako potrzebe stworzenia
prejudycjalnej skutecznosci ochrony praw takiej osoby, a takze wyznaczenia
na drodze tego powddztwa sytuacji prawnej podmiotu (uchwata Sgdu Najwyzszego
z dnia 19 kwietnia 1988 r., Ill CZP 26/88, OSP 1991, nr 1, poz. 4). W orzecznictwie

i doktrynie wskazuje sie przyktady bardzo réznorodnych sytuacji, w ktérych byta



potrzeba albo bezposredniego, albo posredniego stwierdzania istnienia Ilub
nieistnienia stosunku prawnego lub prawa, czego konsekwencjg byty dalsze
postepowania sgdowe, majgce podstawe w takich orzeczeniach. Dotyczy to wielu
spraw opartych na ogoélnej przestance z art. 189 k.p.c., odnoszgcych sie do
waznosci zawartych umow, aktow notarialnych, istnienia podejmowanych uchwat,
wypowiedzenia umowy itd. Granice dopuszczalnosci powddztw o ustalenie jest
bardzo trudno wytyczy¢, a sfera ochrony uzyskiwanej na podstawie art. 189 k.p.c.
stale sie poszerza, jednak ogdlnie granice tg stanowi realna mozliwos¢ uzyskania
ochrony prawnej przez wniesienie innego powddztwa, zwilaszcza o swiadczenie
(z licznych orzeczeh por. przyktadowo orzeczenie Sadu Najwyzszego z dnia
13 kwietnia 1965 r., Il CR 266/64, OSPIiKA 1966, nr 6-8, poz. 166, a z nowszych -
wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 20 maja 2011 r., Il PK 295/10, nie publ., z dnia
5wrzesnia 2012 r., IV CSK 589/11, nie publ. oraz z dnia 9 lutego 2012r.,
[l CSK 181/11, nie publ.). Interes prawny zostat dostrzezony réwniez w sprawach,
w ktorych oswiadczenie woli bylo ztozone pod wptywem wady, nawet jesli
to dotyczyto ugody w postepowaniu wewnagtrzspotdzielczym, a wiec w stosunkach
korporacyjnych (wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 10 wrzes$nia 1986 r., | CR 201/86,
OSNCP 1987, nr 12, poz. 203).

Przenoszac poglady doktryny i orzecznictwa na rozpoznawang sprawe,
widoczna jest potrzeba uzyskania przez powoda rozstrzygniecia co do wystgpienia
przestanek btedu (podstepu) w jego oswiadczeniach po to, aby ewentualnie mogt
prowadzi¢ dalsze postepowania (windykacyjne, odszkodowawcze) albo tez

stwierdzi¢ ich bezprzedmiotowos¢.

Whbrew twierdzeniom strony pozwanej w odpowiedzi na skarge, uznanie
interesu prawnego powoda w sprawie otwiera rowniez mozliwosS¢ ponownego jej
zbadania z punktu widzenia okolicznosci, jakie doprowadzity do zlozenia
przez powoda niekorzystnych w konsekwencjach oswiadczeh woli odnosnie do
rozporzgdzenia majatkiem na rzecz pozwanej spétki. Uzasadnienie wyroku Sgdu
drugiej instancji, zmieniajgce orzeczenie pierwszoinstancyjne i oddalajgce
powodztwo jest bowiem wadliwie skonstruowane. Najpierw dokonana zostata
powtdrna ocena ustalen faktycznych, a nastepnie po stwierdzeniu, ze zdaniem

Sadu Apelacyjnego nie nastgpito ztozenie oswiadczen woli przez powoda w aktach
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notarialnych pod wptywem btedu (podstepu), zostat uznany brak potrzeby
merytorycznego roztrzgsania sprawy. Przyczyng stato sie dojscie do wniosku,
ze skoro oswiadczenia powoda dotyczyty stosunkéw prawnych ze spotkg handlowg
(przystgpienie do spotki, powiekszenie kapitatu zaktadowego, wniesienie wktadow),
to nie majg do nich zastosowania przepisy kodeksu cywilnego o wadach

oswiadczenia woli, w szczegdlnosci o btedzie i podstepie.

Poglad taki nalezy uznaC za nieuzasadniony. Wprawdzie w czesci
wypowiedzi doktryny mozna sie spotkaC ze stanowiskiem o niestosowaniu
przepiséw kodeksu cywilnego o wadach oswiadczenia woli do oswiadczen woli
sktadanych spotkom handlowym lub zwigzanych z tworzeniem tych spofek,
ze wzgledu na przepisy szczegolne zawarte w kodeksie spotek handlowych,
to jednak znaczna czes¢ doktryny zajmuje odmienne stanowisko i jest ono réwniez

konsekwentnie prezentowane oraz utrwalone w orzecznictwie.

Oba punkty widzenia majg swoje zrodio w art. 2 k.s.h. Przepis ten stanowi,
ze w sprawach, ktére stanowig przedmiot rozwigzan prawnych kodeksu spétek
handlowych, nieuregulowanych w tym kodeksie, stosuje sie przepisy kodeksu
cywilnego, a jezeli wymaga tego wtasciwos¢ (natura) stosunku prawnego
spotki handlowej, przepisy kodeksu cywilnego stosuje sie odpowiednio.
Z przepisu tego wyprowadza sie powszechnie poglad, ze co do zasady w sprawach
nie uregulowanych kodeksem spotek handlowych (k.s.h.) przepisy kodeksu
cywilnego (k.c.) stosuje sie wprost, a tam gdzie to konieczne ze wzgledu na istote
danej spoétki handlowej przepisy k.c. stosuje sie z uwzglednieniem tejze istoty
(a wiec - odpowiednio), ale jezeli dojdzie sie do wniosku, ze k.s.h. dang kwestie
reguluje, to przepisow k.c. nie stosuje sie wcale. W doktrynie i orzecznictwie
stopniowo jest wyjasniane rozumienie art. 2 k.s.h. jako przepisu odsytajgcego do
unormowania kodeksu cywilnego, czego podstawg jest dzisiejsze widzenia prawa
spétek handlowych jako czesci prawa cywilnego w dziedzinie podmiotow prawa,

wystepujacych w obrocie prywatnoprawnym.

W warunkach obowigzywania zasady jednosci prawa cywilnego, prawo
handlowe stanowi jego czes¢, wiec stosunki prawne tzw. prawa handlowego, jak

jeszcze sie nieraz twierdzi ze wzgledu na tradycje kodeksu handlowego z 1934 r.



11

sg obecnie stosunkami prawa cywilnego dotyczgcymi obrotu gospodarczego
prywatnego (handlowego). Spotki handlowe sg najwazniejszymi jego uczestnikami
w gospodarce rynkowej. Tworzenie, organizacja, funkcjonowanie, rozwigzywanie,
tagczenie, podziat i przeksztatcanie spétek handlowych stanowi tres¢ przepisow
k.s.h. Nie ma wsréd nich juz tych, ktére wigzatyby sie z wystepowaniem
spotek w obrocie, a wiec zagadnien wspoélnych spétek w ksiedze pierwszej (dziaty
I - VII) iczynnosci prawnych spotek, nazwanych czynnosciami handlowymi
(ksiega druga), jak to wystepowato w kodeksie handlowym z 1934 r. Tworcy k.s.h.
Z gory zatozyli, ze wobec obowigzujgcego k.c. z 1964 r., istotnie znowelizowanego,
poczgwszy od 1989 r. nie ma potrzeby tworzenia odrebnych przepiséw ogdlnych
dla uczestniczenia w obrocie prawnym spoétek handlowych, tylko bedg ich
dotyczyC przepisy kodeksu cywilnego o podmiotach prawa cywilnego

i czynnosciach prawnych.

Sytuacja taka dotyczy wielu instytucji i rozwigzan prawnych, ktére sg
jednolicie rozumiane dla catego prawa prywatnego. Sg one zawarte w przepisach
czesci ogolnej kodeksu cywilnego (kwestia zdolnosci prawnej, zdolnosci do
czynnosci prawnych, pojecia czynnosci prawnej i oswiadczenia woli, terminu,
warunku, przedstawicielstwa, przedawnienia roszczen i inne), ale réwniez w prawie
rzeczowym (wtasnos¢ i inne prawa rzeczowe), w zobowigzaniach (szkoda,
zwigzek przyczynowy, zasady i przestanki odpowiedzialnosci, umowy szczegotowe),
w prawie spadkowym (kwestie dziedziczenia i inne), a takze regulowanych

odrebnymi przepisami probleméw prawno-rodzinnych.

Do wymienionych rodzajow spraw, zgodnie z powszechnym rozumieniem
doktryny i orzecznictwa nalezy w zakresie czesci ogdlnej kodeksu cywilnego
problematyka prawna wad oswiadczenia woli, w tym btgd oraz podstep, uwazany
przez czes¢ doktryny za kwalifikowang postaé¢ btedu, a przez czes¢ za odrebng
wade oswiadczenia woli. Rozbieznos¢ doktrynalna co do charakteru prawnego
podstepu nie ma wptywu ani na ogolne zastosowanie przepisow o podstepie, ani na
ich zastosowanie w odniesieniu do spétek handlowych regulowanych przepisami

k.s.h., w tym w niniejszej sprawie.



12

Na gruncie art. 2 k.s.h. powstaty watpliwosci, czy ze wzgledu na szczegolng
forme prawng jakg jest spotka handlowa, mozna do niej stosowaé i w jakim
zakresie przepisy o wadach o$wiadczenia woli, zwtaszcza o btedzie i podstepie.
Chodzi w szczegolnosci o konsekwencje przyjecia jednostronnego uchylenia sie od
skutkow oswiadczen woli wspolnika, ktory podejmuje czynnosci wywierajgce trwate
skutki prawne, dotyczgce nie tylko jego, ale catej struktury organizacyjnej jakg jest
spétka handlowa. W spétkach osobowych moze to w szczegdlnosci powodowac
rozwigzanie spotki, w ktorej ze wzgledu na o$wiadczenie wspadlnika o uchyleniu sie
od ztozonego oswiadczenia woli o przystgpieniu do spotki pozostanie jeden
wspolnik, ale rowniez bedg do rozstrzygniecia kwestie wktadow wspolnika na tzw.
kapitat udziatowy i majgtek wtasny spétki (art. 8, art. 48, art. 50 i inne k.s.h.).
W spotkach kapitatowych, na pierwszy plan wysuwajg sie kwestie majgtkowe spotki
zwigzane ze statoscig kapitatu zaktadowego, jego funkcjami i przepisami,
ktére zawierajg reguty dysponowania sktadnikami tego majgtku, podwyzszeniem
i obnizeniem kapitatu zaktadowego, a takze zapewnieniem ochrony wierzycieli,
zwigzanym zwlaszcza z wpisami do rejestru przedsigbiorcow w Krajowym

Rejestrze Sgdowym.

W uzasadnieniu Sgdu Apelacyjnego znalazto sie odwotanie do pogladéw
czedci doktryny w kwestii potrzeby modyfikacji stosowania przepisow o wadach
o$wiadczenia woli do spétek handlowych ze wzgledu na koniecznos¢ pogodzenia
skutkow odwotania sie do wad z zasadg pewnosci i bezpieczenstwa obrotu
prawnego oraz stabilnoscig uchwat. Sad odwotat sie takze do uchwaty skfadu
siedmiu sedzidbw Sadu Najwyzszego z dnia 18 wrzesnia 2013 r., Il CZP 13/13
(OSNC 2014, nr 3, poz. 23) wykluczajgcej skutek niewaznosci ex lege uchwaty
zgromadzenia wspolnikdbw spotki  kapitatowej podjetej sprzecznie z prawem
i przyjmujgcej konstytutywny charakter orzeczenia sgdowego w takim wypadku,
a nie skutek niewaznosci wynikajgcy z art. 58 k.c. Sad drugiej instancji, za
argumenty decydujgce o0 odmowieniu stosowania przepisbw o0 wadach
oswiadczenia woli w kodeksie cywilnym do oswiadczen skladanych przez
wspolnika przystepujgcego do spoétki i wnoszgcego wklady na pokrycie
obejmowanych udziatéw, wigcznie z notarialnym przenoszeniem wiasnosci

nieruchomos$ci uznat zwtaszcza: zasade ponoszenia ryzyka gospodarczego przez
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wspolnika, specyfike stosunku spétki, ktéry jest nie tylko umowa, ale tworzy
organizacje gospodarczg, a zmiana umowy spotki i podwyzszenie kapitatu
zaktadowego powoduje wpisanie tego do rejestru w KRS, wchodzi wiec w gre
ochrona wierzycieli wynikajgca z tresci wpisu i domniemania o jego prawdziwosci,
a poza tym ochrona kapitatu zaktadowego przed nieuzasadnionymi wyptatami
(szczegdlne przepisy dotyczgce wyptaty dywidendy, umorzenia udziatow, udziatu
w masie polikwidacyjnej) oraz zamkniety katalog wyjscia wspodlnika ze spotki.
Podkreslony zostat skutek jednostronnego os$wiadczenia o uchyleniu sie od
skutkéw oswiadczenia woli jako dziatajgcy ex tunc, powodujgc niewazno$c¢
czynnosci prawnej i prowadzgc do fikcyjnego uznania, ze wspélnik ten nigdy nim
nie byt i nalezy zwroci¢ mu wktady, a to powoduje z zasady obnizenie kapitatu
zaktadowego z obejsciem przepisow o postepowaniu konwokacyjnym. Wywody te
Sg uzupetnione przez zwrdcenie uwagi na pozostawanie pozwanej spotki w stanie
likwidacji i w zwigzku z tym jako spotki znajdujgcej sie ciggle w rejestrze,
zastosowanie majg do niej przepisy k.s.h. (art. 189) zakazujgce zwrotu wktadu

wspolnikowi.

Przedstawionym argumentom przeciwstawia sie te, ktore dotyczg
stosowania przepisdw czesci ogolnej kodeksu cywilnego do nieuregulowanych
kwestii w kodeksie spétek handlowych. Stwierdzi¢ wiec mozna, ze przyczyny
powotywane dla uzasadnienia szczegolnych cech spdtek handlowych,
ktére miatyby wytgcza¢ w szczegodlnosci zastosowanie przepisow o wadach
oswiadczenia woli do oswiadczen sktadanych wobec spotki przez wspdinika,
mozna probowaé rozszerzaC na inne rozwigzania kodeksu cywilnego.
Ochrona bezpieczenstwa obrotu lub ochrona wierzycieli dotyczy takze wielu
sytuacji, w ktorych znajdujg sie inne podmioty niz spotki handlowe, takze
o charakterze korporacyjnym, a mimo to nie szuka sie argumentow, ktore
w rezultacie w watpliwos¢ stawiajg w ogole cywilnoprawny stosunek, jakim jest
stosunek spotki. Zawsze wtedy, gdy dochodzi do niewaznosci czynnosci prawnej
mogq stracic na tym osoby, ktére odnosity okreslone skutki z tej czynnosci,
w szczegolnosci wierzyciele. Odnosi sie to zarobwno do umow, jak i np. do uchwat
podejmowanych przez organy korporacji, ktore okazaty sie z ré6znych powoddéw

niewazne i albo podlegajg uchyleniu, albo stwierdzeniu niewaznosci. W przypadku
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spotek handlowych konsekwencje takich rozstrzygnie¢ mogg by¢ w pewnych
sytuacjach powazniejsze niz w rozpoznawanej sprawie, ale to nie powdd, aby
w ogodle odmowic przepisom o wadach oswiadczenia woli skutecznosci wobec

sktadanych oswiadczen, tylko dlatego, Zze sktada je wspolnik wobec spoiki.

W orzecznictwie nie jest kwestionowane zastosowanie przepisow o wadach
oswiadczenia woli w sprawach, w ktorych uczestniczg spotki handlowe. Przeciwnie,
nie ma rozstrzygniec, ktore poddawatyby to w watpliwosc, takze ze wzgledu na
niepodnoszenie takiej kwestii przez strony rozpoznawanych spraw (por. wyroki
Sadu Najwyzszego z dnia 17 czerwca 2014 r., | CSK 401/13, OSNC-zZD 2015, nr 3,
poz. 49 i z dnia 19 listopada 2015 r., IV CSK 11/15, nie publ.). Sytuacja bardzo
podobna do rozpoznawanej sprawy znalazta sie w wyroku Sadu Najwyzszego
zdnia 7 maja 2014 r., Il CSK 419/13 (nie publ.), w ktorej chodzito o podstepne
oswiadczenie woli spoétki jawnej wobec spotki z ograniczong odpowiedzialnoscig
i przeniesienie przez nig wiasnosci nieruchomosci, wieczystego uzytkowania
i spotdzielczego prawa do lokalu. Nie ma wprawdzie przyktadoéw z orzecznictwa
Sadu Najwyzszego wprost odnoszgcych sie do oswiadczen wspdlnikéw wzgledem
spofki, ale problem powinno sie ujmowacé jednolicie co do tego, czy przepisy
o wadach oswiadczenia woli w ogdle mogg znajdowaé zastosowanie w sytuacji,
gdy przeciwnicy takiego zastosowania znajdujg w przepisach kodeksu spétek
handlowych wystarczajgce uregulowanie okolicznosci, w ktérych spotki miataby
dotyczy¢é czynnos¢ wadliwa. Z kolei, zwolennicy stosowania przepisow
o wadach oswiadczenia woli do spotek wskazujg na to, ze wady mogg dotyczyc
zarowno oswiadczeh wobec spofki, jak i czynnosci prawnych samej spotki
(jak w przytoczonym wyroku Sgdu Najwyzszego o sygn. akt Il CSK 419/13), wiec
0 wytgczeniach przepiséw kodeksu cywilnego ze wzgledu na art. 2 § 1 k.s.h.
nalezy moéwi¢ ostroznie. Przez generalne stwierdzenia tatwo doprowadzi¢ do
rozwigzan niekorzystnych dla samych spotek. Poza tym, jezeli ogdlnie wytgczy sie
zastosowanie przepisbw o wadach oswiadczenia woli do stosunkow spofki
handlowej, zaczynajgc od btedu i podstepu, a wiec wad powodujgcych wzgledng
niewaznos¢ czynnosci prawnej, to jak postgpi¢ w wypadku wad, jakimi sg brak
Swiadomosci lub swobody powziecia decyzji i wyrazenia woli oraz pozornosc

oswiadczenia woli. W ich przypadku ma sie do czynienia z niewaznoscig
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bezwzgledng i skutek ten powstaje ex lege, jest wiec niezalezny od stanowiska
stron czynnosci prawnej. Tymczasem konsekwencje w wypadku oswiadczenia
wspolnika przystepujgcego do spoétki albo obejmujgcego udziaty w podwyzszonym
kapitale zaktadowym oraz wniesienie wktadow na pokrycie tych udziatow, w tym
notarialne przeniesienie wtasnosci nieruchomosci sg takie same, jak w wypadku
btedu i podstepu. Na plan dalszy muszg zejS¢ te argumenty przeciwnikow
stosowania tych przepiséw, ktore dotyczg ochrony wierzycieli i postrzegania
zasady pewnosci prawa oraz wskazujgce na przepisy szczegolne wobec ogdinych
regut odnoszgcych sie do oswiadczenia woli i jego wadliwosci w kodeksie
cywilnym. Nie mozna zatem uznaé wskazanych wczes$niej przepisow kodeksu
spotek handlowych za z istoty swojej leges speciales wobec przepisow kodeksu

cywilnego.

Nalezy réwniez rozpatrze¢ zagadnienie z punktu widzenia interesobw osoby,
ktora przystepuje do spotki i pokrywa obejmowane w niej udziaty wnoszonymi
wkfadami. Nie mozna twierdzi¢, ze podejmuje przez dokonanie odpowiednich
czynnosci ryzyko gospodarcze i powinna ponie$S¢ niekorzystne tego skutki dla
siebie nawet wtedy, gdy zachowanie pozostatych wspdlnikbw okaze sie razgco
nieuczciwe, podstepnie wprowadzajgce w btgd nowego wspolnika lub wspodlnika
obejmujgcego nowe udzialy w podwyzszonym Kkapitale zaktadowym spotki.
Stosunek spotki ze swojej istoty jest oparty na regutach wzajemnej lojalnosci
i uczciwosci wspolnikow, ktérzy stosownie do art. 3 k.s.h. zobowigzujg sie
do wspotdziatania w dgzeniu do osiggniecia wspolnego celu, dla ktérego
uczestniczg w spétce. Jezeli niektorzy ze wspdlnikdw sprzeniewierzajg sie temu
i podstepnie wprowadzajgc w btgd kolejnego wspdlnika, ktory dziatajgc w zaufaniu
do pozostatych wspolnikow powierza spotce swoj majatek, to nie zastugujg na
ochrone ani oni, ani spotka, w ktorej uczestniczg. Nieuczciwosci tej nie mozna
przeciwstawi¢ praw innych oséb, w tym potencjalnych wierzycieli, traktujgc ich
lepiej niz wspdlnika bedacego realng ofiarg tej nieuczciwosci. Rzeczywisci lub
potencjalni wierzyciele tez ponoszg ryzyko wchodzgc w okreslone stosunki
gospodarcze ze spotkg i nie powinni by¢ traktowani szczegdlnie ,na wszelki
wypadek” co do przysztego zaspokojenia ich praw przez wskazane wczesniej

rozmaite uprawnienia ochronne zawarte w k.s.h., w sytuacji razgcego
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pokrzywdzenia konkretnej osoby, majgcego juz miejsce. Innymi stowy, potrzeba
ochrony przed nieuczciwym zachowaniem uczestnika obrotu gospodarczego,
jakim jest wspdlnik (wspolnicy) spétki handlowej przemawia za zastosowaniem
wobec niego przez osobe dotknietg tg nieuczciwoscig wszelkich srodkéw, jakie
przewiduje prawo. Nie mozna wiec tej osobie odbiera¢ najprostszej mozliwosci
uwolnienia sie od skutkow ztozonego oswiadczenia woli, jakim jest na podstawie
przepiséw kodeksu cywilnego uchylenie sie od tych skutkow przez ziozenie
odpowiedniego oswiadczenia, ze wzgledu na dziatanie pod wptywem btedu lub

zwtaszcza podstepu (art. 88 § 1 w zwigzku z art. 84 i 86 k.c. oraz art. 2 k.s.h.).

Dodac nalezy, postugujgc sie argumentem przeciwnikow tego rozwigzania,
ze uchylenie sie od skutkdw oswiadczenia woli wspodlnika spotki handlowej,
dziatajgce ex tunc rzeczywiscie powoduje takg sytuacje, ze ten wspolnik jest
traktowany, jakby nim nigdy nie byt. To sprawia, ze we wszelkich podnoszonych
wczesniej sytuacjach prawnych regulowanych przez k.s.h., chronigcych rézne
interesy, w tym wspolnikow, spotki i jej wierzycieli nie nalezy tej osoby traktowaé
jako wspodlnika. Mozna wiec stwierdzi¢, ze przepisy te i obawy towarzyszgce
zastosowaniu do powoda przepisow k.c. o wadach oswiadczenia woli z zasady

nie sg trafne, skoro on ,od poczgtku” nie powinien by¢ traktowany jako wspadlnik.

W tych okolicznosciach nalezy przejs¢ do ustalen odnoszgcych sie do
uznania oswiadczen woli powoda za wadliwe ze wzgledu na ich ztozenie pod
wptywem btedu, a witasciwie podstepu. Z art. 84 § 1 k.c. wynika, ze w razie btedu
co do tresci czynnosci prawnej mozna uchyli¢ sie od skutkdéw prawnych swego
oswiadczenia woli. Jezeli jednak o$wiadczenie woli byto ztozone innej osobie,
uchylenie sie od jego skutkow prawnych dopuszczalne jest tylko wtedy, gdy btad
zostat wywotany przez te osobe, chociazby bez jej winy, albo gdy wiedziata
0 btedzie lub mogta z tatwoscig btagd zauwazy¢; ograniczenie to nie dotyczy
czynnosci prawnej nieodptatnej. Wedtug art. 84 § 2 k.c., mozna powotywac sie
tylko na btgd uzasadniajgcy przypuszczenie, ze gdyby sktadajgcy oswiadczenie
woli nie dziatat pod wptywem btedu i oceniat sprawe rozsadnie, nie ztozytby
oswiadczenia tej tresci (btad istotny). Z kolei, wedtug art. 86 § 1 k.c. jezeli btad
wywotata druga strona podstepnie, uchylenie sie od skutkbw prawnych ztozonego

oswiadczenia woli ztozonego pod wptywem btedu moze nastgpi¢ takze wtedy, gdy
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btad nie byt istotny, jak réwniez wtedy, gdy nie dotyczyt tresci czynnosci prawne,.
Zgodnie w rozumieniem tego przepisu, do ustalenia podstepu nalezy wykazac
umysinos¢ dziatania osoby wprowadzajgcej w btgd drugg strone czynnosci
prawnej, czyli swiadome wywotanie u adresata mylnego wyobrazenia
0 rzeczywistym stanie rzeczy w celu skfonienia jej do zlozenia okreslonego
oswiadczenia woli. Nie jest wymagane ani uczynienie tego w zwigzku z trescig
dokonywanej czynnosci prawnej, ani nie potrzeba dowodzi¢ istotnosci mylnego
wyobrazenia o rzeczywistym stanie rzeczy sktadajgcego oswiadczenie, przy czym
w ustalonym w sprawie stanie faktycznym obie przestanki i tak sg spetnione (por.
przywotany wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 7 maja 2014 r., Il CSK 419/13, nie
publ.).

Powod byt, jak wynika z ustalen, w miare doswiadczonym przedsiebiorca,
jednak stajgc sie wspodlnikiem i wnoszgc na poczet obejmowanych udziatow
w podwyzszonym kapitale zaktadowym pozwanej spotki swoj majatek nie dziatat
jako przedsiebiorca i ze starannoscig wymagang od przedsiebiorcy (art. 355 § 2
k.c.), gdyz inwestowanie kapitalowe nie stanowi dziatalnosci gospodarczej
w rozumieniu zaréwno art. 43" k.c., jak i podstawowego dla tej oceny art. 2 i 4
ustawy o swobodzie dziatalnosci gospodarczej. Zostato ustalone, ze znajdujac sie
w trudnej sytuacji finansowej wtasnej dziatalnosci gospodarczej, przystat na
propozycje objecia udziatbw w podwyzszonym kapitale zaktadowym obecnie
pozwanej spotki, otrzymang od jej wspdlnika z zapewnieniem tak korzystnego
jej rozwoju, dzieki posiadanym przez spotke tego wspodlnika zamowieniom,
ze on sam wyjdzie z ktopotow finansowych, w zamian za wniesienie na pokrycie
tych udziatobw wktadu w postaci zorganizowanej czesci przedsiebiorstwa,
nieruchomosci i ruchomosci, opisanych na wstepie (bezsporne). Zostato
zakwestionowane przez Sad drugiej instancji pierwotne ustalenie o zobowigzaniu
sie przez wspodlnika wiekszosciowego pozwanej spoitki - jak sie okazato w wyniku
zawartej umowy - przejecia przez tg spotke wszelkich zobowigzan powoda
z wyjatkiem tych, ktére byty wierzytelnosciami wspdinika pozwanej spotki (kwestia
sporna). Nie to jest jednak decydujgce do wykazania podstepu wobec powoda
skfadajgcego oswiadczenie o przystgpieniu do spétki (do podwyzszonego kapitatu
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zaktadowego) o0 przeniesieniu na spotke wiasnosci wymienionych

nieruchomosci, ruchomosci i débr, wyczerpujgcych co do istoty majgtek powoda.

Jest ustalone w okolicznosciach sprawy, ze powdd dziatat w zaufaniu
do przedstawicieli swojego kontrahenta - spotki W.S. sp. z 0.0. J. B.1Z. J., a
majgc dtug wobec tej spotki w wysokosci prawie 1 miliona ztotych przyjat ich
propozycje - jak zatozyt korzystng dla siebie - wejscia do, jak twierdzono - nowo-
zatozonej spotki z 0.0., z bedgcym jego wtasnoscig pokaznym majgtkiem.
Uzyskat przez to stabilno$¢ finansowg i wyobrazenie o zapewnieniu, dzieki
dziatalnosci spotki - sptaty dtugdw, przynajmniej w czesci czynigcej optacalne
cate przedsiewziecie. Mozna przypuszczac, kierujgc sie doswiadczeniem
zyciowym i rozsgdkiem, ze powod majgc przyrzeczong i zrealizowang aktem
notarialnym funkcje prezesa zarzadu uznat za wystarczajgcy swoj wptyw na
dziatalnos¢ nowej spotki | mozliwosé osiggniecia sukcesu gospodarczego wraz
z zaspokojeniem wiasnych wierzycieli. Mimo posiadanego doswiadczenia,
sytuacja finansowa i zyciowa w jakich sie znalazt sprawity, ze nie zastanowit sie
wystarczajgco nad skutkami objecia mniejszosciowych udziatdw w powstajgcej
spotce (49%) wobec 51% drugiego wspodlnika oraz takim okresleniem
reprezentacji spotki, ze umozliwito to wytgczenie go jako prezesa zarzadu, nie
tylko z podejmowania decyzji w imieniu spotki, ale nawet z posiadania wiedzy
o dokonywanych czynnos$ciach, przyjmowanych kluczowych pracownikach
w spoifce, a zwolnieniu przejetych z jego dotychczasowej firmy, rozporzgdzania
majgtkiem  spotki  itd.  Nie zostaty réwniez  spetnione  oczekiwania
powoda co do dobrych perspektyw gospodarczych spétki, gdyz okazato sie,
ze zadnych zamowien na przysztoS¢ wspdlnik wiekszosciowy nie miat
do przekazania, a w dwa miesigce po zawarciu umow we wrzesniu 2012 r.
spotka popadta w tak powazne kiopoty finansowe, ze w nastepstwie
tego zostata ogtoszona jej upadtosé. Przyjete zostato takze ustalenie,
ze wspolnik wiekszosciowy przejgt uzyskane przychody spétki na pokrycie
wtasnych wierzytelnosci w stosunku do powoda oraz spotka sptacita
pojedyncze jego dtugi w sytuacji wszczecia egzekucji lub windykaciji naleznosci,
a to z kolei swiadczytoby o przejeciu przez spotke takze innych

niz tylko wspodlnika wiekszosciowego, zobowigzan powoda. Jezeli uzna sie,
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ze wobec powoda zostaly spetnione przestanki podstepu (art. 86 Kk.c.),
polegajgacego na swiadomym wprowadzeniu go w btgd i doprowadzeniu
do niekorzystnego rozporzgdzenia majgtkiem, to uprawnione byto uchylenie sie
przez niego od skutkow oswiadczenia woli, oswiadczeniem, ktore ztozyt
kontrahentowi 30 listopada 2013 r. Dziatanie podstepne moze przejawiaé sie
zarbwno w zamiarze wprowadzenia w bfad, jak i w godzeniu sie na wywotanie
fatszywego wyobrazenia o rzeczywistosci (por. powotany wyrok Sgdu
Najwyzszego w sprawie sygn. akt Il CSK 419/13). W okolicznosciach sprawy
dotyczy to niewyjasnionego dostatecznie przejecia przez pozwang spotke

zobowigzanh powoda i zakresu tego przejecia.

Z tych wzgledéw na podstawie art. 398" § 1 k.p.c. nalezalo orzec jak
w sentenciji, rozstrzygajac o kosztach postepowania na podstawie art. 108 § 2

w zwiazku z art. 3982 k.p.c.
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