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POSTANOWIENIE

Dnia 28 maja 2014 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Irena Gromska-Szuster

w sprawie z powodztwa Stowarzyszenia [...]

przeciwko B. Bank S.A. z siedzibg w W.

0 uznanie postanowien wzorca umowy za niedozwolone,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 28 maja 2014 r.,
na skutek skargi kasacyjnej strony pozwane;j

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 7 maja 2013 r.,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.



UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 7 maja 2013 r. Sad Apelacyjny oddalit
apelacje strony pozwanej od wyroku Sgdu pierwszej instancji uznajgcego
za niedozwolone i zakazujgcego stosowania w obrocie z konsumentami
postanowienia, zawartego we wzorcu umowy o kredyt hipoteczny dla oséb
fizycznych ,M.” waloryzowany kursem CHF, o tresci: ,raty kapitatowo-odsetkowe
oraz raty odsetkowe sptacane sg w ztotych po uprzednim ich przeliczeniu wg kursu
sprzedazy CHF z tabeli kursowej B. Banku S.A. obowigzujgcego na dzien sptaty z
godziny 14:50”.

Sady stwierdzity, Zze postanowienie to przyznaje wytgcznie bankowi
uprawnienie do okreslania wysokosci kursu sprzedazy CFK przez co daje mu
prawo do jednostronnego regulowania wysokosci rat kredytowych, przy
pozbawieniu konsumenta jakiegokolwiek wptywu na wysokos¢ tego wskaznika i bez
wskazania w umowie sposobu ustalania kursow walut, co sprawia, ze konsument
do ostatniej chwili terminu sptaty raty nie ma takze zadnych mozliwos$ci ustalenia
wysokosci ztotowkowej swojego zobowigzania na dzieh sptaty raty. Uznaty, ze takie
postanowienie nie uwzglednia zalecenia zawartego w dokumencie Komisji Nadzoru
Bankowego z 2006 r. ,Rekomendacja S dotyczgca dobrych praktyk w zakresie
ekspozycji kredytowych zabezpieczonych hipotecznie” wskazujgcego na to,
ze w kazdej umowie kredytowej powinny znalez¢ sie zapisy dotyczgce miedzy
innymi sposobdw i termindw ustalania kursu wymiany walut, na podstawie ktérego
wyliczana jest warto$¢ rat kapitatowo-odsetkowych oraz sposobu i terminu
ustalania stopy procentowej, na podstawie ktorej wyliczana jest wysokos¢
rat kapitalowo-odsetkowych. Z tych przyczyn Sady uznaly zakwestionowane
postanowienie umowne za niedozwolone w $wietle art. 385" § 1 k.c., gdyz
ksztattujgce prawa i obowigzki konsumenta w sposob razgco naruszajgcy

jego interesy, a wiec sprzeczny z dobrymi obyczajami.



Sad Apelacyjny rozwazajgc - zgodnie ze stanowiskiem Sgdu Najwyzszego
zajetym w wyroku z dnia 15 lutego 2013 r. | CSK 314/12, uchylajgcym poprzedni
wyrok Sadu drugiej instancji - jaki wptyw na ocene abuzywnosci zakwestionowanej
klauzuli mogto mie¢ wejscie w zycie nowelizacji prawa bankowego dokonane;
ustawg z dnia 29 lipca 2011 r. (Dz. U. Nr 165, poz. 984 - dalej ,ustawa
nowelizacyjna”), stwierdzit, ze nowelizacja ta nie zmienia oceny o niedozwolonym
charakterze tego postanowienia. Wskazat, ze fakt, iz w wyniku nowelizaciji
konsumenci uzyskali mozliwos¢ spfaty kredytu i jego rat bezposrednio w innej
walucie niz polska oraz ze mozliwos¢ ta rozcigga sie réwniez na konsumentéw,
ktérzy zawarli umowy kredytowe przed wejsciem w zycie nowelizacji, nie uchyla
zakwestionowanej Kklauzuli i nie pozbawia jej charakteru postanowienia
niedozwolonego, gdyz w art. 69 ust. 2 pkt 4a znowelizowanego prawa bankowego
zawarte jest wymaganie, by w przypadku umowy o kredyt denominowany lub
indeksowany do waluty innej niz waluta polska, w umowie kredytowej wskazane
zostaly szczegOtowe zasady okreslania sposobdw i termindéw ustalania kursu
wymiany walut, na podstawie ktérego w szczegdlnosci wyliczana jest kwota kredytu,
jego transz i rat kapitatowo odsetkowych oraz zasad przeliczania na walute wptaty
albo sptaty kredytu. Zakwestionowana klauzula nie zawiera zas okreslenia sposobu

ustalania kursu wymiany walut dla potrzeb wyliczania wysokosci rat kredytu.

W skardze kasacyjnej strona pozwana, jako uzasadnienie wniosku
0 przyjecie skargi do rozpoznania, powofata sie na przestanke przedsadu
przewidziang w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. stwierdzajac, ze w sprawie wystepuja
istotne zagadnienia prawne w zwigzku z wejscie w zycie ustawy nowelizacyjnej: czy
wobec nowelizacji Prawa bankowego wprowadzajgcej w art. 69 ust. 3 zd. 1 tego
prawa uprawnienie kredytobiorcy do sptaty rat kredytu indeksowanego Iub
denominowanego do waluty obcej bezposrednio w tej walucie, majgce
zastosowanie takze do umowy zawartych przed wejSciem w Zzycie nowelizacji,
konieczne jest uzupetnienie postanowien wzorca umowy, zawierajgcego jedynie
klauzule umowng, zgodnie z kt6rg sptata kredytu waloryzowanego (indeksowanego)
walutg obcg w ratach nastepuje po ich przeliczeniu na walute sptaty kredytu (walute
polska) wedtug kursu sprzedazy tej waluty obcej przez bank-kredytodawce

z okreslonej godziny w okreslonym dniu, w celu odzwierciedlenia w tresci wzorca



powyzszego uprawnienia, przyznanego kredytobiorcy przez znowelizowane
przepisy Prawa bankowego, czy tez uprawnienie to - jako wynikajgce
z bezwzglednie obowigzujgcych przepiséw ustawy - nie wymaga uwzglednienia
w tresci wzorca umowy, na ksztatt ktorego przedmiotowe przepisy wywierajg wptyw
oraz czy sformutowane we wzorcu umowy postanowienia, zgodnie z ktérymi sptata
kredytu waloryzowanego walutg obcg w ratach nastepuje po ich przeliczeniu na
walute sptaty kredytu (walute polskg) wedtug kursu sprzedazy tej waluty obcej
przez bank- kredytodawce z okreslonej godziny w okreslonym dniu mozna uznac
za niedozwolone postanowienia umowne nawet jezeli kredytobiorcom przyznano
ustawowe uprawnienie do sptaty takiego kredytu bezposrednio w walucie obcej
(art. 69 ust. 3 zd.1 Pr. bank.), a takze jezeli zyskali oni mozliwos¢ okreslenia
w umowie kredytu zasad wykonywania tego uprawnienia zgodnie z art. 69 ust. 3 zd.
2 w zw. z art. 75b ust. 1-3 Pr. bank. - skoro kredytodawca moze spetni¢ obowigzek
Swiadczenia z umowy kredytu w postaci sptaty raty kredytu tak w walucie polskiej,
zgodnie z postanowieniami umowy, jak i obcej, na podstawie art. 69 ust. 3 w zw.
z art. 75b ust. 1-3 Pr. bank.?

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z jednolitym stanowiskiem Sgdu Najwyzszego, skarzgcy, ktéry jako
uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania wskazat
przestanke przedsadu przewidziang w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c., powinien
przedstawi¢ wystepujace w sprawie zagadnienie prawne przez jego odpowiednie
sformutowanie, wskazac przepis na tle ktérego powstato, przedstawi¢ kontrowersje
i rozbiezne oceny prawne, jakie zagadnienie to wywotuje oraz wykazac, ze majg
one powazny, istotny i uniwersalny charakter, wymagajgcy zajecia stanowiska
przez Sad Najwyzszy, koniecznego zaréwno do prawidtowego rozstrzygniecia
sprawy, jak i przydatnego dla rozwoju judykatury (poréwnaj miedzy innymi
postanowienia z dnia 10 maja 2001r. Il CZ 35/01, OSNC 2002/1/11, z dnia
7 czerwca 2005 r. V CSK 3/05 i z dnia 13 lipca 2007 r. Ill CSK 180/07, niepubl.).

Skarzgcy nie wykazat powyzszych okolicznosci.

Nie ulega watpliwosci, Zze pierwsze zagadnienie nie wystepuje

w rozpoznawanej sprawie, gdyz w postepowaniu o0 uznanie postanowienia wzorca



umowy za niedozwolone sad orzeka tylko o tym, czy zaskarzone postanowienie
umowne jest dozwolone czy nie z punktu widzenia zasad art. 385* § 1 w zw. z art.
385° k.c., natomiast nie rozwaza ani nie orzeka o tym czy i w jaki sposéb powinny
by¢ zmienione postanowienia wzorca umowy, w szczegodlnosci czy i jak powinny
by¢ one zmienione w wyniku wejscia w zycie przepiséw zmieniajgcych ustawowag
regulacje dotyczgcg okreslonej umowy, stanowigcej przedmiot wzorca. W swietle
wskazane] wyzej ustawowej definicji istotnego zagadnienia prawnego,
w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c., nie jest takim zagadnieniem problem prawny,
ktérego rozstrzygniecie nie jest konieczne do rozstrzygniecia sprawy.
Sad Najwyzszy w ramach postepowania kasacyjnego nie rozstrzyga bowiem
abstrakcyjnych zagadnien prawnych, nie majgcych znaczenia dla rozstrzygniecia

rozpoznawanej sprawy.

Drugie zagadnienie takze nie jest zagadnieniem prawnym we wskazanym
wyzej rozumieniu lecz pytaniem o to, czy po nowelizacji prawa bankowego w 2011 r.
zaskarzong klauzule mozna uznac¢ za abuzywng, a wiec w istocie jest pytaniem o to
jak powinna byc¢ rozstrzygnieta rozpoznawana sprawa. Skarzgcy pomingt przy tym
zasadniczg okolicznos¢, a mianowicie to, ze przedmiotowa nowelizacja przyznata
jedynie kredytobiorcy dodatkowe uprawnienie do sptaty rat kredytu indeksowanego
lub denominowanego do waluty obcej bezposrednio w tej walucie, co nie znaczy
jednak, ze jest on obowigzany do takiej formy sptaty. Przeciwnie: kredytobiorca ma
mozliwos¢ wyboru formy spiaty, a wiec moze wybraé sptate w ztotych polskich,
co oznacza koniecznos¢ zamieszczenia w umowie kredytowej, zgodnie
z wymaganiami art. 69 ust. 2 pkt 4a, szczegotowych zasad okres$lania sposobow
i terminéw ustalania kursu wymiany walut, na podstawie ktérego w szczegdlnosci
wyliczana jest kwota kredytu, jego transz i rat oraz zasad przeliczania na walute
wyptaty albo sptaty kredytu. Skarzgcy pomingt, ze bezsporne jest, iz zaskarzone
postanowienie wzorca umowy nie zawiera szczegotowego okreslenia sposobow
ustalania kursu wymiany walut, na podstawie ktérego wyliczana jest kwota rat
kapitatowo-odsetkowych, co, jak uznaly Sady, decyduje o jego abuzywnosci, gdyz
uniemozliwia konsumentowi ocene wysokosci ztotowej jego zobowigzania na dzien

sptaty raty ani zasad ustalania tej wysokosci, a ta ocena Sadow dotyczy takze



sytuacji konsumenta, ktéry po nowelizacji prawa bankowego wybrat sposéb sptaty

rat kredytu w ztotych polskich.

Uznajac, ze skarzgcy nie wykazat istnienia przestanki przedsadu, na ktora
sie powotat, jak rowniez nie znajdujgc okolicznosci, ktére w ramach przedsgadu
obowigzany jest braé pod uwage z urzedu, Sad Najwyzszy na podstawie art. 398°

§ 2 k.p.c. odmoéwit przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.



