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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 1 czerwca 2017 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Jan Gérowski (przewodniczacy)
SSN Wojciech Katner (sprawozdawca)
SSN Karol Weitz

w sprawie z powddztwa N. N.

przeciwko P. spoice z 0.0. w [...]

Z udziatem po stronie pozwanej interwenienta ubocznego T. Poland spoéfki z 0.0. w
[...]

o ochrone débr osobistych,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej

w dniu 1 czerwca 2017 r.,

skargi kasacyjnej powoda od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 23 wrzesnia 2015 r., sygn. akt VI ACa .../14,

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe Sadowi
Apelacyjnemu w [..] do ponownego rozpoznania
wraz z rozstrzygnieciem o kosztach postepowania

kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 28 kwietnia 2014 r. Sgd Okregowy w [...] uwzglednit
czesciowo powoddztwo S. L. (obecnie N. N.) w ten sposob, ze nakazat pozwanej P.
Sp. z 0.0. W [...] usuniecie skutkow naruszenia dobr osobistych powoda przez
przeproszenie go w formie listu poleconego, wystanego na jego adres
zamieszkania, podpisanego przez czionkow zarzgdu pozwanej spotki o
nastepujgcej tresci: ,Zarzad spodtki P. sp. z 0.0. w[...] - operatora sieci telefonii
komédrkowej [...] przeprasza Pana S. L., zamieszkatego w K. za naruszenie jego
dobr osobistych w postaci: godnosci, wizerunku i prawa do prywatnosci, w tym
prawa do ochrony danych osobistych — w ten sposéb, ze bez jego zgody, jako
administrator tych danych dopuscita do przetworzenia przez nieupowaznione osoby
danych, poprzez umieszczenie ich na stronie portalu internetowego [...] w postaci
pliku graficznego ze skanem dowodu osobistego S. L”. Ponadto zasadzit na rzecz
powoda kwote 4000 ztotych z ustawowymi odsetkami tytutem zadoscuczynienia
pienieznego za doznang krzywde. W pozostatym zakresie powoddztwo zostato

oddalone.

Z ustalen Sgdu wynikato, ze powdd prowadzit dziatalno$¢ gospodarczg pod
nazwg ,U.” i zawart z pozwang umowe o0 $wiadczenie ustug telekomunikacyjnych.
Powodd odkryt w kwietniu 2010 r., ze w Internecie zamieszczony jest zrzut z ekranu
komputera przedstawiajgcy plik z wizerunkiem awersu jego dowodu osobistego,
znajdujacy sie pod wskazanym adresem internetowym z dodatkiem ,s.”. Zwrocit sie
pisemnie do pozwanej z zgdaniem zaniechania naruszen jego ddébr osobistych,
usuniecia ze strony internetowej pliku zawierajgcego zdjecie jego dowodu
osobistego oraz zaptaty zados¢uczynienia w kwocie 10 000 000 ztotych. Pozwana
nie zareagowata na to wezwanie, totez powod wystgpit dnia 22 listopada 2011 r.
z powoddztwem. Wnosit o0 nakazanie pozwanej przeproszenia go listem poleconym
podpisanym przez caly zarzad pozwanej Spoétki, nakazanie pozwanej dopetnienia
na jej koszt czynnosci potrzebnych do usunigcia skutkow naruszenia dobr
osobistych, przez umieszczenie na serwerach www pliku zawierajgcego instrukcje
dla wyszukiwarek internetowych, w celu usuniecia z zasobow internetowych

wyszukiwania dotyczgcego zapytan odnosnie do ,S.”, zobowigzanie pozwanej do


http://www.wrzuta.pl/

dokonania wpfat na rzecz 27 réznych, wskazanych przez powoda instytucji kwot po
1111 000 ztotych, 2 222 000 ztotych lub 3 3333 000 zilotych, zasgdzenie od

pozwanej na rzecz powoda kwoty 55 000 ztotych, ptatnej kazdego tygodnia.

Bedagc w kancelarii notarialnej w styczniu 2012 r. powdd wpisat
w komputerze notariusza adres wskazanej strony i po jej otwarciu pojawit sie
czytelny skan awersu dowodu osobistego powoda oraz nad skanem takie dane, jak
numer klienta w pozwanej spétce, osobe skanujgcg, date dokumentu i skanowania
oraz PESEL klienta. Zostat z tej czynnosci sporzadzony akt notarialny. Powdd po
skontaktowaniu sie z administratorem serwisu internetowego doprowadzit do
usuniecia stamtgd skanu dowodu osobistego, ale nie miat mozliwosci wydobycia
skanu swojego dowodu osobistego z bazy danych pozwanej. Obawiat sie
wykorzystania danych dotyczgcych jego osoby, tgcznie z podpisem, w sposob
przestepczy. Uwazat, ze wyrzgdzona mu zostata krzywda przez wyciek adresu jego
dowodu osobistego z systemu pozwanej, z opatrzeniem go kpigcym komentarzem
,d.”. Pozwana wniosta o przypozwanie T.W. Poland sp. z 0.0. w [...], ze wzgledu na
zawarcie z nig umowy zlecenia obstugi telefonicznego centrum obstugi klienta (Call
Center), ktora to spétka byta upowazniona do przetwarzania danych osobowych
klientow pozwanej; spotka ta przystgpita do sprawy w charakterze interwenienta

ubocznego po stronie pozwanej, zadajgc oddalenia powodztwa.

Sad Okregowy uznat, ze doszio do naruszenia ddébr osobistych powoda
w postaci godnosci, wizerunku i prawa do prywatnosci, w tym do ochrony danych
osobowych, w ten sposob, ze pozwana jako administrator danych osobowych
dopuscita do ich przetworzenia - awersu jego dowodu osobistego - przez
nieupowaznione do tego osoby, na stronie portalu internetowego. Skan zostat
wykonany przez pracownika pozwanej spotki w zwigzku z zawieraniem umowy
o Swiadczenie ustug telekomunikacyjnych, a w sposéb nieuprawniony opuscit on
baze danych pozwanej i za posrednictwem Internetu doszto do ujawnienia
nieograniczonej liczbie oséb awersu dowodu osobistego powoda wraz z innymi
danymi osobistymi i jego wizerunkiem, a to podlega ochronie prawnej. Strona
pozwana nie udowodnita, ze jej dziatania nie byly bezprawne, powdd nie wyrazit
takze zgody na przetwarzanie jego danych w podany sposéb. Ochrone danych

osobowych obowigzany byt zapewni¢ administrator danych na podstawie art. 36 ust.



1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. o ochronie danych osobowych (jedn. tekst
Dz.U.z 2015 r. poz. 2135, dalej jako u.o.d.o.), przewidujgcej za niedopetnienie
obowigzkéw sankcje karne (art. 51 i 52 u.o.d.o.). Pozwanej nie zwalnia od
odpowiedzialnosci  zlecenie  administrowania bazg danych  podmiotowi
profesjonalnemu — T. Poland sp. z 0.0., a ponadto system ochrony danych
osobowych pozwanej zatwierdzit Generalny Inspektor Danych Osobowych. Sad
Okregowy, przyznajgc powodowi zadoséuczynienie przypisat pozwanej wing w

postaci ,,co najmniej”’ niedbalstwa.

W wyniku wniesionych apelacji powoda, pozwanego i interwenienta
ubocznego, Sad Apelacyjny w [...] wyrokiem z dnia 23 wrzesnia 2015 r. zmienit
zaskarzony wyrok i oddalit powddztwo w czesci dotyczgcej nakazania pozwanej
usuniecia skutkéw naruszenia dobr osobistych powoda oraz zasgdzenia od
pozwanej na jego rzecz kwoty 4 000 ziotych; oddalit apelacje pozwanej
i interwenienta ubocznego w pozostatym zakresie i oddalit apelacje powoda,
rozstrzygajac o kosztach postepowania. Sad drugiej instancji uznat brak legitymaciji
biernej pozwanej w niniejszym procesie, gdyz czynu niedozwolonego wobec
powoda dopuszczono sie, gdy bazg danych klientdow pozwanej spotki zarzgdzat
interwenient uboczny. Oddalajgc powddztwo Sad uznat takze, ze interwenient
uboczny nie mogt zostaé wezwany do udziatu w sprawie w charakterze pozwanego
ze wzgledu na brak naruszenia art. 194 § 1 i 2 k.p.c,, co byto zarzucane

w apelacji pozwane.

W skardze kasacyjnej, w ktérej wartos¢ przedmiotu zaskarzenia zostata
okreslona na 1 100 000 ztotych powdd zarzucit Sgdowi Apelacyjnemu naruszenie
zaskarzonym wyrokiem przepiséw prawa materialnego, tj. art. 429 w zwigzku z art.
415 k.c., przez btedne zastosowanie polegajgce na uznaniu, ze pozwana
skutecznie zwolnita sie od odpowiedzialnosci, powierzajgc obowigzki przetwarzania
danych T.W. Poland sp. z 0.0. bez uprzedniego dokonania wyktadni umowy
wigzgcej pozwang z tg Spotka; art. 415 w zwigzku z art. 429 k.c. przez jego
niezastosowanie; art. 429 k.c. przez przyjecie, ze pozwana zostata zwolniona od
odpowiedzialnosci za szkode przez podmiot zawodowo trudnigcy sie
wykonywaniem powierzonych czynnosci; art. 415 k.c. przez jego niezastosowanie

w stosunku do pozwanej; art. 24 § 1 w zwigzku z art. 429 k.c. i art. 23 ust. 1 pkt 1



u.o.d.o. przez uznanie, ze doszto w stosunku do pozwanej do uchylenia
bezprawnosci jej dziatania; art. 7 lit. a dyrektywy 95/46/WE Parlamentu
Europejskiego i Rady z 24 pazdziernika 1995 r. w sprawie ochrony os6b fizycznych
w zakresie przetwarzania danych osobowych i swobodnego przeptywu tych danych
(Dz.Urz. UE L 95.281.31) w zwigzku z art. 47 Konstytucji RP. Skarzgcy wniost
0 zmiane zaskarzonego wyroku i uwzglednienie apelacji, ewentualnie o uchylenie
tego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania wraz z zasgdzeniem

kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej powodowi z urzedu.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng pozwana wniosta o jej oddalenie

i zasgdzenie kosztow postepowania kasacyjnego.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Istotg wniesionej skargi kasacyjnej jest podwazenie przez powoda
zwolnienia pozwanej Spotki od odpowiedzialnosci za naruszenie jego dobr
osobistych dowiedzionym czynem niedozwolonym, ze wzgledu na wypetnienie,
wedtug Sadu drugiej instancji, przestanek okreslonych w art. 429 k.c., to znaczy
powierzenia czynnosci przetwarzania danych osobowych klientéw Spotki P., w tym
powoda, firmie profesjonalnie zajmujgcej sie takimi ustugami. Sad Apelacyjny uznat
za wadliwe ustalenie przez Sad pierwszej instancji, jakoby to pozwana Spétka P.
naruszyta dobra osobiste powoda, podczas gdy bezprawnego przetworzenia jego
danych osobowych w postaci skanu dowodu osobistego na stronie portalu
internetowego dopuscita sie T. Poland sp. z 0.0. i wobec niej powinien by¢
skierowany pozew. Skan ten pochodzit z Systemu Archiwizacji Dokumentéw
zarzgdzanego przez tg spotke, a pozwana jej zlecita w drodze umowy
przetwarzanie danych, przy czym nie byt kwestionowany profesjonalizm tej spofki

jako dziatajgcej w branzy telekomunikacyjne;.

Jednoczes$nie Sad przyznat, ze zgodnie z art. 31 ust. 3 u.0.d.o. podmiot,
ktéremu administrator danych osobowych powierzyt przetwarzanie danych jest
obowigzany, przed rozpoczeciem przetwarzania podjg¢ $Srodki zabezpieczajgce,
o ktérych mowa w art. 36-39 tej ustawy oraz spetni¢ wymagania okreslone w art.
39a. Przestrzeganie tych przepiséw nalezy do podmiotu przetwarzajgcego dane
i on ponosi takg odpowiedzialnos¢ jak administrator danych. Sad wskazat takze na



odpowiedzialnos¢ samego administratora danych za przestrzeganie przepisow
u.o.d.o. przez podmiot przetwarzajgcy dane, niezgodnie z zawartg z nim umowg
(art. 31 ust. 4 u.o.d.o.), ale jak stwierdzit nie jest to odpowiedzialnos¢ cywilna
administratora danych wobec osoby, ktérej dobra zostaty naruszone, tylko
odpowiedzialnos¢ przed Generalnym Inspektorem Ochrony Danych Osobowych

w zakresie wypetniania obowigzkéw zawartych w art. 36-39 u.o.d.o.

Nie mozna sie zgodzi¢ z takim rozumowaniem, lecz przyznacC stusznosc
twierdzeniom skargi kasacyjnej, w ktérej wskazano na odpowiedzialnos¢ pozwanej
spotki P. na podstawie art. 415 k.c. z tytutu wikasnego deliktu, niezaleznie od tego,
ze nastgpito powierzenie wykonywania czynnosci przetwarzania danych
osobowych profesjonalnej firmie. Pozwana odpowiada bowiem za wiasne
zawinione zachowanie jako powierzajgcy czynnos$¢ osobie trzeciej (por. wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 26 listopada 2004 r., V CSK 253/04, nie publ.).
Odpowiedzialnos¢ powierzajgcego wynika juz z samej umowy fgczgcej powoda
z pozwang, w ktérej powdd nie wyrazit zgody na wykonywanie obowigzkow,
wynikajgcych z tej umowy przez inne podmioty, w tym przez firme T. Poland sp. z
0.0. Ponadto uszto uwagi Sadu drugiej instancji, ze w rozpoznawanej sprawie nie
mamy do czynienia z klasyczng sytuacja, do rozwigzania ktérej przewidziany zostat
art. 429 k.c., lecz z operatorem sieci komorkowej, ktérym jest pozwana Spétka i z
ktérym powdd, jak tysigce innych konsumentéw miat zawartg umowe, dotyczaca
odptatnego s$wiadczenia ustug telefonicznych i innych teleinformacyjnych,
przewidzianych tg umowa, wymagajgcych w interesie pozwanej, a nie powoda

przekazania jej przez niego szeregu danych osobowych.

Jest oczywiste, ze dane osobowe klientéw sieci komorkowej muszg by¢ tak
przechowywane, aby konsument czut sie bezpiecznie, a jego uprawnienia
i roszczenia nie byly przekierowywane z urzgdzenia elektronicznego strony umowy,
ktérg jest pozwana spoétka do podmiotéw trzecich, tylko dlatego, ze jest to dla niegj
korzystne organizacyjnie i ekonomicznie. W dodatku, w przekonaniu pozwanego
takie przekazanie danych drugiej firmie miato zwalnia¢ go to od ewentualnej
odpowiedzialnosci odszkodowawczej, gdyby dane osobowe nie byly wiasciwie
przechowywane, tylko dlatego, ze osobe, ktérej sie to powierzyto mozna okreslic

mianem profesjonalisty w tej akurat dziedzinie techniki telekomunikacyjnej, ktorej



dotyczy to przekazanie. To bytaby dla kazdej firmy operujgcej na rynku
telekomunikacyjnym wyjgtkowo korzystna sytuacja. Mozna jednak zasadnie
przypuszczac, ze gdyby kontrahenci firm telefonii komoérkowej wiedzieli o zamiarze
przekazywania ich danych osobowych, niewiadomym i nieznanym podmiotom,
z ktérymi nie tgczy ich zaden swiadomie i dobrowolnie zawigzany stosunek prawny,
to nie zawieraliby w ogdle umowy z takg firmg, albo uzalezniliby jej zawarcie od
wyraznego wytaczenia udziatu 0osob trzecich w realizacji umowy zasadniczej, albo
zadali wiarygodnych zabezpieczen. Sytuacja polegajgca na niewiedzy
kontrahentéw umow w zakresie ryzyka upublicznienia ich danych osobowych, nie
moze zastugiwa¢ na aprobate. Skoro wiec do takiego upublicznienia doszio, jak
w sprawie niniejszej, to znaczy, ze pozwana spoétka P. nie powierzyta wykonania
cigzgcej na niej czynnosci rzeczywistemu profesjonaliscie, o ktorym stanowi art.
429 k.c., tylko podmiotowi uwazajgcemu sie za profesjonaliste i tylko formalnie to

dokumentujgcemu.

Warto zwréci¢ uwage, ze niezaleznie od czynu niedozwolonego, jakim byto
bezprawne upublicznienie danych przez kontrahenta pozwanej Spotki, to ponosi
ona odpowiedzialnos¢ za zachowania oséb trzecich, ktérym powierzyta wykonanie
catosci lub czesci zawartej umowy (art. 474 k.c.). Wprawdzie powdd odwotuje sie
tylko do odpowiedzialnosci pozwanej z tytutu popetnionego czynu niedozwolonego,
ale nie wylgcza to jej odpowiedzialnosci za postuzenie sie osobg trzecig

w wykonaniu cigzgcych na niej obowigzkéw umownych.

W sprawie zostato wykazane, ze pozwana nie dowiodta braku bezprawnosci
W jej naruszeniu dobr osobistych powoda, a przestanka bezprawnosci tego
naruszenia jest domniemana, zgodnie z art. 23 k.c. W okolicznosciach
sprawy wytgczenie bezprawnosci mogto nastgpic¢ tylko przez wyrazenie zgody na
zachowanie, ktore w braku tej zgody staje sie naruszeniem dobra osobistego.
W przypadku powoda dotyczyto to upublicznienia jego danych osobowych

i wizerunku.

PrzypomnieC¢ takze nalezy, ze art. 7 pkt 4 u.o.d.o. okreSla pojecie
administratora danych i jest nim podmiot zajmujacy sie przetwarzaniem danych,
oile tylko podejmuje samodzielnie decyzje dotyczgce celdw i Srodkow



przetwarzania. Takie decyzje samodzielnie podejmowata w stosunku do powoda
wytgcznie pozwana, decydujgc o celach i srodkach przetwarzania danych
swoich klientéw. Dokonujgca przetwarzania (archiwizowania) danych Spoétka T.
Poland czynita to tylko w zakresie okreslonym umowg z pozwang, nie majgc
zadnych zwigzkéw o charakterze cywilnoprawnym z powodem. Wymaga
rozwazenia, czy w okolicznosciach sprawy ponositaby odpowiedzialnos¢ wobec
powoda i czy pozwana P. nie powinna odpowiada¢ wobec niego w
rozpoznawanej sprawie, z mozliwoscig kierowana nastepnie roszczenia
zwrotnego do Spétki wykonujgcej zlecone jej czynnosci, a nie twierdzenie, jak to
uczynit Sad Apelacyjny, ze to powdd ma kierowac¢ do niej roszczenie w miejsce

pozwane.

Nie mozna sie réwniez zgodzi¢, ze umowa zawarta przez pozwang z T.
Poland sp. z o0.0. jest zleceniem na zewnatrz ustugi przetwarzania danych
osobowych w rozumieniu art. 31 u.o.d.o. Zawarcie umowy z osobg trzecig
wzgledem klienta administratora tych danych, nie moze czyni¢ z tego podmiotu
kolejnego administratora, ktory miatby by¢ w dodatku jedynym legitymowanym
biernie podmiotem i do ktérego miataby musie¢ kierowa¢ roszczenia strona
umowy O S$wiadczenie ustug przez operatora sieci komorkowej, zamiast
bezposrednio do niego. W rezultacie powdd ma stusznos¢, kwestionujgc umowe
zawartg przez pozwang z T. Poland sp. z o.0., jako przypadek zlecenia na
zewnatrz przetwarzania danych w rozumieniu powotanego przepisu. Pozwana
Spotka P., gromadzita dane klientdbw na swoje wtasne potrzeby, a nie na
potrzeby wynajetej firmy archiwizujgcej te dane, ktora jedynie zarzadzata tymi
danymi w zakresie okreslonym umowg z pozwang i nie majgc wptywu na zakres
i sposob przetwarzania danych klientow pozwanej. To pozwana oferowata swoje
ustugi klientom, w tym powodowi i decydowata o celach i $rodkach
przetwarzania danych osobowych, a wiec to ona byta administratorem tych
danych w rozumieniu powotywanych przepiséw u.o.d.o. Przekazujgc dane
osobowe firmie T. Poland sp. z 0.0. bez zgody powoda jako osoby, ktorej dane
dotyczg, odpowiada za skutki wadliwego przetwarzania tych danych przez te
firme. Ma racje powdd, ze to pozwana Spétka P. a nie podmiot, ktéremu



powierzyta dane osobowe klientéw byta zobowigzana do udzielenia klientom, a

wiec i powodowi informaciji przewidzianych w art. 25 u.o.d.o.

W wyniku przeprowadzonej analizy, zdaje sie nie pozostawia¢ watpliwosci,
ze poza tym, co cigzy bezposrednio na T. Poland sp. z o0.0., to wzgledem
powoda wiasnie pozwana spotka P. nie dopetnita cigzgcych na niej samej
obowigzkéw w zakresie ochrony przetwarzania danych, o czym stanowi art. 36
ust. 1 u.o.d.o. Przepis ten odpowiada na motywy i przepisy powotanej
juz wczesniej dyrektywy 95/46/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z 1995 r.,
chronigcej osoby fizyczne w zakresie przetwarzania danych osobowych
i swobodnego przeptywu tych danych (zwlaszcza pkt 55 motywéw i art. 7 pkt a).
Niedopetnienie obowigzkow polegato na naruszeniu elementarnych zasad
zaufania klientéw sieci telefonii komoérkowej do firmy swiadczgcej - wsrdod wielu
jej podobnych - ustugi w tym zakresie i bedgcej znanym powodowi
administratorem jego danych osobowych, jako klienta. W dobie porzgdkowania
i poszerzania praw konsumentéw nie mozna zgodzi¢ sie na swobodne
dopuszczenie tych firm do  zatrudniania, niewiadomych  klientom
podwykonawcéw swoich ustug, nawet jesli okreslajg sie mianem
profesjonalistéw i przerzucania na nich odpowiedzialnosci za wadliwie
sprawowang ochrone danych osobowych klientéw, ze zwolnieniem samych
siebie od odpowiedzialno$ci. Nie po to przeciez w szczegdlnej ustawie, jakg jest
u.o.d.o. przewidziane zostaty drobiazgowe regulacje, majgce gwarantowac
kontrahentom firm telekomunikacyjnym ochrone ich danych, zeby mozna uwolni¢
sie od odpowiedzialnosci cywilnej przez zastosowanie ogolnego przepisu, jakim
jest art. 429 k.c. Z tego wynika, ze administrator danych osobowych, bedgcy
firmg telekomunikacyjng odpowiada na podstawie art. 415 k.c. za wtasng wine
wobec klienta - strony umowy o Swiadczenie ustug telekomunikacyjnych, jezeli
naduzyt zaufania tego klienta, powierzajgc bez jego zgody i wiedzy wykonywanie
czesci umowionych ustug osobie trzeciej - profesjonalnej firmie, ktéra dopuscita do
przetworzenia przez nieupowaznione osoby danych strony umowy i umieszczenia
ich w ogdlnie dostepnym portalu internetowym, przez co naruszone zostaty jej
dobra osobiste (art. 23 k.c.).
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Jest charakterystyczne, ze w kohcowej czesci uzasadnienia zaskarzonego
wyroku Sad Apelacyjny dostrzegt, iz zastrzezenia budzita postawa pozwanej
Spétki P., ktéra nie zareagowata w ogole na wezwanie powoda z 23 maja 2011 r.
i nie zbadata okolicznosci podniesionych w tym wezwaniu, co swiadczyto
0 lekcewazgcym potraktowaniu powoda, podczas gdy okazato sie, ze wykorzystany
w sposob bezprawny skan dowodu osobistego pochodzit z systemu archiwalnego
pozwanej, co skutkowato naruszeniem débr osobistych powoda, mégt on wiec byc¢
przekonany w swoim subiektywnym odczuciu o stusznosci zgdania. Uzupetniajgc to
stwierdzenie podnies¢ nalezy, ze powod takze - obiektywnie sprawe oceniajgc -
miat podstawe uwazac, ze prawidtowo wzywa swojego kontrahenta do usuniecia
skutkédw naruszenia dobra osobistego, za co, obok pozwanej Spétki mogt takze
odpowiadac jej kontrahent (podwykonawca) lub, jak byto to wspomniane, do niej
skierowataby ona roszczenia zwrotne, o czym zdecydowataby umowa tgczgca

pozwang Spotke z T. Poland sp. z o.0.

W tym stanie rzeczy nalezato na podstawie art. 398" § 1 k.p.c. orzec jak
w sentencji, rozstrzygajgc o kosztach postepowania kasacyjnego na podstawie art.
108 § 2 w zwigzku z art. 398% k.p.c.
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