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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 1 grudnia 2017 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Krzysztof Pietrzykowski (przewodniczgcy)
SSN Pawet Grzegorczyk (sprawozdawca)
SSN Monika Koba

Protokolant Beata Rogalska

w sprawie z powoddztwa A. W.

przeciwko T. K.

o zaptate,

po rozpoznaniu na rozprawie w Izbie Cywilnej w dniu 1 grudnia 2017 r.,
skargi kasacyjnej powodki od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 5 sierpnia 2016 r.,

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe do ponownego
rozpoznania Sadowi Apelacyjnemu w [...], pozostawiajac temu

Sadowi rozstrzygniecie o kosztach postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE



Powddka A. W. domagata sie od pozwanego T. K. zaptaty kwoty 362 083 zt
z ustawowymi odsetkami od dnia wniesienia pozwu tytutem zwrotu pozyczKki
oprocentowanej w wysokos$ci 7% rocznie.

Z ustalen faktycznych Sadu pierwszej instancji - Sadu Okregowego w [...] -
wynikato, ze strony byly matzonkami, a ich matzenstwo zostato rozwigzane
wyrokiem Sgdu Wojewodzkiego w [...] z dnia 25 stycznia 1996 r. W wyroku tym
przeprowadzono podziat majgtku, na skutek ktérego pozwany zostat zobowigzany
do sptaty w kwocie 150 000 zt w terminie do dnia 30 kwietnia 1996 r. Po rozwodzie
strony zamieszkiwaty poczatkowo wspdlnie, ich relacje uktadaty sie poprawnie,
czego potwierdzeniem byt testament pozwanego ustanawiajgcy powodke jedynym
spadkobiercg. Z uptywem lat miedzy stronami doszio do zaostrzajgcego sie
konfliktu, ktérego wyrazem bylo m.in. zawiadomienie przez pozwanego Policji o
rzekomym zaborze przez powddke jego dokumentéw, w tym pustych kartek z jego
podpisem.

W kwietniu 1999 r. pozwany starat sie o kredyt bankowy. W zwigzku z tym
powddka ztozyta pisemne oswiadczenie, ze naleznosc¢ z tytutu podziatu majgtku
zostata przez pozwanego sptacona. Nastepnego dnia sporzgdzono opatrzony
podpisami stron dokument okreslony jako ,umowa pozyczki’, datowany na dzieh
8 lipca 1999 r. Zgodnie z trescig dokumentu powodka pozyczyta pozwanemu kwote
150 000 zt, ktéra miata podlegaé zwrotowi do dnia 7 lipca 2001 r. Kwota pozyczki,
co przyznata powodka, nie zostata pozwanemu przekazana, powddka twierdzita
natomiast, ze umowa ta byta zwigzana z zabezpieczeniem jej praw do sumy
naleznej jej z tytutu podziatu majgtku. Pozwanemu byta potrzebna zdolnosc
kredytowa i dlatego powoddka ztozyta odwiadczenie, ze nalezno$¢ z tytutu podziatu
majatku zostata sptacona.

Pozwany nie kwestionowat autentycznosci swojego podpisu na tym
dokumencie, wskazywat jednak, ze zostat on ztozony na kartce papieru in blanco.
Powotany w sprawie biegty ustalit, Zze istnieje prawdopodobienstwo, iz tekst
dokumentu zostat naniesiony pdzniej niz podpisy, nie wydat jednak opinii
kategorycznej. W konsekwencji, w ocenie Sgdu Okregowego, ciezar dowodu

w zakresie wykazania, ze podpis zostat ztozony w innych okolicznosciach niz te, na



ktére wskazywata tre$¢ dokumentu, spoczywat na pozwanym. Ciezarowi temu
pozwany nie sprostat, totez Sgd Okregowy uznat, Ze umowa pozyczki zostata
zawarta. Zarazem Sad przyjat, ze mimo iz powodka ztozyta oSwiadczenie o sptacie
kwoty naleznej jej z tytutu podziatu majatku po ustaniu matzenstwa, do sptaty tej
w rzeczywistosci nie doszto. W konsekwencji, jak wynikato z uzasadnienia, Sad
uznat za wiarygodne stanowisko powodki, ze pozwany zobowigzat sie przez
umowe pozyczki, ktéra de facto byta nowacjg, swiadczy¢ to samo, ale na innej
podstawie, nie jako sptate po podziale majgtku wspodlnego, lecz jako zwrot
udzielonej pozyczki. W ocenie Sadu Okregowego zobowigzanie pozwanego do
zaptaty powddce kwoty 150 000 zt miato swoje pierwotne zrédio w wyroku
rozwodowym, dokonano jednak odnowienia, ktore przeksztatcito je w Zgdanie
zwrotu pozyczki.

Z tych wzgledow, wyrokiem z dnia 29 stycznia 2015 r. Sad Okregowy
uwzglednit powodztwo w catosci.

Na skutek apelacji pozwanego, wyrokiem z dnia 5 sierpnia 2016 r., Sad
Apelacyjny w [...] zmienit wyrok Sgdu Okregowego, oddalajgc powddztwo. Sad
uznat, ze doszto do naruszenia art. 720 § 1 k.c. przez przyjecie, iz pozwany jest
zobowigzany do zaptaty dochodzonej przez powddke kwoty jako zwrotu pozyczki,
podczas gdy powddka nie przekazata mu tytutem pozyczki zadnych $rodkéw, co w
sprawie byto bezsporne. W uzasadnieniu podkreslono, ze w procesie 0 zwrot
pozyczki powod musi udowodnié, iz strony zawarty umowe, a takze to, ze przeniost
na pozyczkobiorce okreslong w umowie ilos¢ pieniedzy. Umowa pozyczki ma
wprawdzie konsensualny charakter, ustalony w sprawie brak przekazania kwoty
pozyczki wskazywat jednak, zdaniem Sgdu Apelacyjnego, na niedopetnienie przez
powoédke wymagan co do przewidzianych w umowie skutkéw w sferze prawa
rzeczowego. Tylko wydanie przedmiotu pozyczki powoduje bowiem skutek w
postaci obowigzku zwrotu pozyczki.

Wyrok Sadu Apelacyjnego =zaskarzyta skargg kasacyjng powoddka,
zarzucajgc naruszenie art. 328 § 2 w zwigzku z art. 391 § 1 i art. 382 w zwigzku
z art. 233 § 1 k.p.c., a takze art. 65 § 2, art. 720 i art. 155 § 2 w zwigzku z art. 348
i art. 349 k.c.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:



Zgodnie z przyjetym w kodeksie postepowania cywilnego modelem apelacji
petnej postepowanie apelacyjne nie jest ograniczone do kontroli zaskarzonego
wyroku, lecz stanowi dalszy cigg merytorycznego rozpoznania sprawy, co zaktada
dokonanie witasnych ustalen faktycznych przez sad drugiej instancji. Stosownie
do tego, wyrok w postepowaniu apelacyjnym zapada na podstawie materiatu
zebranego przed sgdem w pierwszej instancji oraz w postepowaniu apelacyjnym
(art. 382 k.p.c.). Sad rozpoznajgcy apelacje, jako sgd meriti, obowigzany jest
kazdorazowo dokona¢ samodzielnej oceny przeprowadzonych w sprawie dowodow
i na ich podstawie poczyni¢ ustalenia faktyczne, badz przez przejecie
dotychczasowych wustalen jako wtasnych badz przez poczynienie ustalen
odmiennych w catosci lub w czesci (por. uchwaty Sadu Najwyzszego z dnia
23 marca 1999 r., lll CZP 59/98, OSNC 1999, nr 7-8, poz. 124 i z dnia 31 stycznia
2008 r., Il CZP 49/07, OSNC 2008, nr 6, poz. 55).

W postepowaniu apelacyjnym znajduje rowniez odpowiednie zastosowanie
art. 328 § 2 k.p.c., nakazujgcy wskazanie w uzasadnieniu wyroku faktéw, na
ktérych sad opart sie wydajgc rozstrzygniecie, oraz wyjasnienie przyczyn dokonane;j
oceny dowodoéw (art. 391 § 1 k.p.c.). Sad apelacyjny, podobnie jak sad pierwszej
instancji, obowigzany jest zatem okreslic fakty stanowigce podstawe jego
rozstrzygniecia i wyjasnic¢, jakimi kierowat sie dowodami, przy czym zakres
tego obowigzku zalezy od charakteru sprawy, kierunku rozstrzygniecia apelacji
i czynnosci  procesowych podejmowanych w postepowaniu przed sgdem
drugiej instancji. Zgodnie z ugruntowanym pogladem, sad drugiej instancji,
akceptujgc ustalenia faktyczne sgdu pierwszej instancji w catosci lub w czesci,
moze uzna¢ te ustalenia za wiasne, co eliminuje potrzebe ich powtérzenia,
zatozenie takie powinno jednak znalez¢ wyraz w treSci uzasadnienia, nie
zas pozostawac w sferze domystow.

W niniejszej sprawie uzasadnienie zaskarzonego wyroku nie wskazywato
w zadnym zakresie podstawy faktycznej rozstrzygniecia, ani wprost przez
wskazanie faktow, na ktérych opart sie Sad Apelacyjny, ani tez przez uznanie
za wiasne ustaleh dokonanych w pierwszej instancji. Koniecznos¢ oparcia wyroku
Sadu drugiej instancji na jasno okreslonych ustaleniach faktycznych byta natomiast

w okolicznosciach sprawy tym bardziej konieczna, ze Sad Apelacyjny wydat wyrok



reformatoryjny, zmieniajagc wyrok Sadu Okregowego i oddalajgc w catosci
powoddztwo, a zarazem odtworzenie podstawy faktycznej wyroku Sagdu
pierwszej instancji byto utrudnione ze wzgledu na jako$¢ nagrania wygtoszonego
uzasadnienia i sposéb jego transkrypcji.

W tym stanie rzeczy brak sprecyzowania podstawy faktycznej
rozstrzygniecia naruszat art. 328 § 2 k.p.c. w stopniu uniemozliwiajgcym poddanie
zaskarzonego wyroku kontroli kasacyjnej, co uzasadniatlo uwzglednienie
postawionego w skardze zarzutu naruszenia tego przepisu (por. postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 11 lipca 2014 r., Il CSK 256/13, niepubl., i wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 14 stycznia 2015 r., Il CSK 248/15, OSNC-ZD 2016, nr 1,
poz. 18).

Niezaleznie od tego, nalezato dostrzec, ze w zakresie, w jakim stanowisko
Sadu drugiej instancji bazowato, jak mozna przypuszcza¢, na ustaleniach
faktycznych Sadu pierwszej instancji, Sgd Apelacyjny skupit sie wylgcznie
na jednym elemencie tych ustalen, mianowicie, ze powddka nie wydata
pozwanemu kwoty pozyczki. Zaniechat natomiast odniesienia sie do pozostatych
sktadnikéw stanu faktycznego. Tymczasem, o ile racjg jest, ze jedng z okolicznosci,
ktére musi wykaza¢ powdd w procesie o zwrot pozyczki, jest fakt wydania
przedmiotu pozyczki pozyczkobiorcy (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 6 lipca
2012 r., V CSK 394/11, niepubl.), o tyle wymaganie to nie moze dotyczyc
szczegolnej sytuacji, w ktorej problem sprowadza sie do oceny, czy strony dokonaty
odnowienia zobowigzujgc sie wobec siebie w ten sposob, ze dotychczasowe
zobowigzanie pieniezne dtuznika, wynikajgce z innego tytutu prawnego, bedg
traktowa¢ jako zobowigzanie z tytutu umowy pozyczki (art. 506 § 1 k.c.).
Koniecznos¢ uwzglednienia tej specyfiki miata swoje zrédto w tym, ze wyrok Sgdu
pierwszej instancji opierat sie na zatozeniu, iz w Swietle catoksztattu okolicznosci
sprawy podpisany przez strony dokument, obejmujgcy umowe pozyczki, nalezato
traktowaé jako odnowienie, skutkujgce powstaniem po stronie pozwanego
zobowigzania do zaptaty kwoty 150 000 zt na podstawie pozyczki, w miejsce
dotychczasowej wiezi zobowigzaniowej wynikajgcej z nakazu zawartego

w wyroku rozwodowym.



Sad Apelacyjny stwierdzit w tym zakresie lakonicznie, ze nie byto zadnych
podstaw, aby uznaé, ze miedzy stronami doszto do nowacji. Stwierdzenie to
nie zostato jednak podparte argumentami, wyrazono je ponadto z pominieciem
istotnej czesci ustalen Sgdu Okregowego, mianowicie, ze w sprawie doszio do
zawarcia umowy pozyczki, ktérg odzwierciedlat podpisany przez strony dokument,
oraz ze pozwany byt w chwili podpisywania dokumentu dtuznikiem powddki
w zwigzku z podziatem majgtku po ustaniu wspodlnosci majgtkowej matzenskiej.
Z uzasadnienia zaskarzonego wyroku nie wynikato, czy ustalenia te Sad Apelacyjny
podwazyt, a jesli tak, to dlaczego, czy tez - mimo akceptacji tych ustalen - uznat,
ze do nowacji nie doszto, a jesli tak - to z jakiego powodu. Sad Apelacyjny nie
poczynit w tej mierze rowniez zadnych dodatkowych, wtasnych ustalen.

Wyktadnia oswiadczen woli zawartych w dokumencie okreslonym jako
L2umowa pozyczki’, zaktadajgc, ze Sgd Apelacyjny nie zakwestionowat stanowiska,
iz oswiadczenia te zostaty ztozone przez obie strony, powinna zgodnie z art. 65 k.c.
uwzglednia¢ nie tylko dyrektywy jezykowe, lecz takze kontekst sytuacyjny, w tym
wszystkie okolicznosci i zachowania stron, zaréwno przed, jak i po ztozeniu
oswiadczen. Sad powinien zbadag, jakie znaczenie miaty w istocie oswiadczenia
ztozone w tym dokumencie i czy byta zasadna ich kwalifikacja jako umowy
odnowienia w tej postaci, ze pozwany zobowigzat sie za zgodg powddki spetnic
dotychczasowe swiadczenie, lecz z innej podstawy prawnej (art. 506 § 1 k.c.).
Analizujgc te kwestie, trzeba byto rozwazy¢, czy na rekonstrukcje znaczenia tych
oswiadczen nie powinien rzutowac fakt, ze powddka nie wydata pozwanemu,
jako pozyczkobiorcy, kwoty, ktérg wskazano w dokumencie, w sprawie nie ustalono,
zeby pozwany domagat sie od powodki wydania tej kwoty, ustalono natomiast,
ze pozwany nie rozliczyt sie uprzednio wobec powodki z obowigzku sptat
natozonego na niego wyrokiem rozwodowym. Istniato zatem niezrealizowane
zobowigzanie pieniezne pozwanego wobec powddki, co, z zastrzezeniem
koniecznej konkretyzacji zobowigzania, stanowi wstepny warunek nowacji
(por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 28 lutego 2007 r., V CSK 441/06, niepubl.).

Nalezato przy tym zauwazy¢, ze jakkolwiek na tle art. 506 k.c. zamiar
nowacji (animus novandi) nie powinien budzi¢ watpliwosci, jego istnienie podlega

jednak odtworzeniu wedtug typowych zasad wyktadni oswiadczen woli, to jest



z uwzglednieniem tresci tych oswiadczen i wszelkich towarzyszgcych im
okolicznosci. W judykaturze zwraca sie przy tym uwage, ze zamiar ten w niektérych
sytuacjach moze by¢ ujawniony réwniez w sposob dorozumiany (art. 60 w zwigzku
z art. 65 k.c.), jednak ciezar jego wykazania spoczywa kazdorazowo na stronie,
ktéra wywodzi z tego faktu skutki prawne (por. wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia
24 pazdziernika 2000 r., V CKN 125/00, niepubl., z dnia 10 marca 2004 r., IV CK
95/03, niepubl., z dnia 9 stycznia 2008 r., II CSK 407/07, niepubl., i z dnia
18 czerwca 2009 r., Il CSK 37/09, niepubl.).

Stanowisko Sadu Apelacyjnego, ze miedzy stronami nie doszio do
odnowienia, wyrazone bez uwzglednienia i oceny wskazanych faktéw, a takze
pozostatych ustalen faktycznych Sgdu pierwszej instancji, naruszato art. 382 k.p.c.,
a zarazem takze art. 65 § 2 k.c., poniewaz prawidtowe zastosowanie tego
ostatniego przepisu, jako przepisu prawa materialnego, zakfada koniecznos¢
uprzedniego dokonania ustalen faktycznych w zakresie istotnym dla wyktadni
oSwiadczen woli stron w zgodzie z wskazanymi w tym przepisie dyrektywami.
Oceny tej nie zmieniatlo spostrzezenie Sadu Apelacyjnego, ze powddka
niezmiennie domagata sie zasgdzenia dochodzonej kwoty z tytutu pozyczki,
poniewaz obowigzek rozwazenia wiasciwej kwalifikacji prawnej ustalonego stanu
faktycznego, w tym takze w kontek$cie ewentualnego dojscia do skutku umowy
odnowienia i jej konsekwencji, spoczywa na sgdzie (da mihi factum dabo tibi ius),
co dotyczyto in casu takze Sgdu drugiej instancji, jako sgdu meriti.

Skoro postawione zarzuty obrazy art. 328 § 2 w zwigzku z art. 391 § 1 i art.
382 k.p.c., jak réwniez art. 65 § 2 k.c., okazaty sie trafne, bezprzedmiotowe stato
sie rozwazanie dalszych zarzutéw skargi kasacyjne;j.

Z tych wzgledéw, na podstawie art. 398" § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy orzekt,

jak w sentencji.
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