Sygn. akt IV CSK 429/09

POSTANOWIENIE

Dnia 11 marca 2010 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Marian Kocon (przewodniczgcy)
SSN Dariusz Donczyk (sprawozdawca)
SSN Barbara Myszka

w sprawie z wniosku B. G.

przy uczestnictwie H. G.

0 podziat majgtku wspdlnego,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej
w dniu 11 marca 2010 r.,

skargi kasacyjnej wnioskodawcy

od postanowienia Sgdu Okregowego w R.

z dnia 21 maja 2009 r., sygn. akt IV Ca (...),

uchyla zaskarzone postanowienie i przekazuje sprawe do ponownego
rozpoznania Sadowi Okregowemu w R., pozostawiajac temu Sadowi

rozstrzygniecie o kosztach postepowania kasacyjnego.

Uzasadnienie

W sprawie z wniosku B. G. z udziatem H. G. o podziat majgtku wspdlnego Sad
Rejonowy w G. postanowieniem z dnia 22 grudnia 2008 r. dokonat podziatu majagtku
stron.

Whnioskodawcy przyznano prawo wiasnosci zabudowanej nieruchomosci

potozonej w T., dla ktérej Sgd Rejonowy w G. prowadzi ksiege wieczystg Nr (...),



wierzytelnos¢ z tytutu srodkéw zgromadzonych na rachunku bankowym w éwczesnym
Banku (...) w K. Oddziat w T. w wysokosci 21.537,97 ztotych, 8 udziatéw w ,L.(...)" Sp. z
0.0. w C., kwote 10.604 ziotych stanowigcg wartos¢ 10.000 akcji w ,L.” S.A. w J.,
wierzytelno$¢ z tytutu polisy posiadanej przez wnioskodawce w C.(...) Towarzystwie
Ubezpieczen na Zycie S.A. w W. w wysokosci 24.659,97 ztotych, kwote 58.573,06
ztotych pochodzgcg ze sprzedazy towardéw i wyposazenia sklepow oraz samochodu
marki Opel Movano, rok produkcji 2002, o nr rej. (...), kwote 30.000 ztotych pochodzaca
ze sprzedazy samochodu osobowego marki Toyota Corolla, rok produkcji 2003, o nr rej.
(...), wierzytelno$¢ z tytutu Srodkéw zgromadzonych na rachunku bankowym w Banku
Spotdzielczym w T. w wysokosci 161,03 ztotych, 9 udziatéw w ,C.(...)" spdtce z 0.0. w T.
oraz prawo wiasnosci ruchomosci blizej okreslonych w sentencji postanowienia.

Uczestniczce postepowania przyznano prawo wilasnosci niezabudowanej
nieruchomosci potozonej w T., dla ktorej Sgd Rejonowy w G. prowadzi ksiege wieczystg
Nr (...), spétdzielcze wiasnosciowe prawo do lokalu mieszkalnego nr (...) potozonego w
T., w budynku przy ulicy Z. wraz ze zwigzanym z tym prawem wktadem budowlanym,
wierzytelnos¢ z tytutu polisy posiadanej przez H. G. w Powszechnym Zaktadzie
Ubezpieczen na Zycie S.A. w W. w wysokosci 3.000 ztotych oraz prawo wiasno$ci
ruchomosci blizej okreslonych w postanowieniu Sgdu. Sgd Rejonowy zasadzit od
whnioskodawcy na rzecz uczestniczki kwote 46.493,13 ztotych tytutem doptaty.

Wedlug ustalen Sadu Rejonowego wnioskodawca i uczestniczka postepowania
zawarli zwigzek matzenski w dniu 16 kwietnia 1983 r. tgczyt ich ustrdj ustawowej
wspolnosci majgtkowej, nie zawierali umow majgtkowych matzenskich. Zwigzek
matzenski wnioskodawcy i uczestniczki postepowania zostat rozwigzany przez rozwod
wyrokiem Sgdu Okregowego w R. z dnia 31 marca 2006 roku, sygn. akt | C (...).
Orzeczenie to uprawomocnito sie w dniu 22 kwietnia 2006 roku. W sktad majatku
wspoélnego wchodzity rzeczy i prawa, ktére staty sie przedmiotem podziatu wymienionym
na wstepie postanowieniem Sgdu Rejonowego.

W postepowaniu przed Sadem pierwszej instancji wnioskodawca wniost o
uwzglednienie w rozliczeniu diugu egzekwowanego przez Komornika przy Sadzie
Rejonowym w G. na rzecz wierzyciela TUIR (...) S.A. z siedzibg w W., podnoszac, ze
wniosek o nadanie klauzuli wykonalnosci przeciwko uczestniczce zostat oddalony,
zatem dtug bedzie egzekwowany wytgcznie z jego udziatu. W ocenie Sgdu Rejonowego
skoro podziat majgtku wspolnego obejmuje wytgcznie aktywa, niedopuszczalne jest

dokonywanie rozliczenia dtugu, ktéry nie zostat sptacony.



Sad Rejonowy przyjat, ze dokonujgc podziatu majatku wspdlnego nalezy
uwzgledni¢ takze te przedmioty, ktore nie istniejg juz w majgtku wspolnym w chwili
orzekania, ale zostaly zbyte bezprawnie przez jednego z matzonkéw po ustaniu
wspolnosci ustawowej. Przedmioty te zwiekszajg sktad majgtku wspdlnego, a ich
wartos¢ przy podziale nalezy zaliczy¢ na poczet udziatu tego matzonka, ktory dokonat
ich zbycia. Dotyczyto to kwoty 10.604 zt, stanowigcej wartos¢ 10.000 akcji ,L.(...)" S.A. w
J., ktére wnioskodawca nabyt za srodki stanowigce majgtek wspdlny, a nastepnie
sprzedat je w dniu 28 sierpnia 2007 r.

Rozliczeniu podlegata kwota 30.000 ztotych pochodzgca ze sprzedazy
samochodu osobowego marki Toyota Corolla, rok produkcji 2003, o nr rej. (...), ktéry
zostat zbyty przez wnioskodawce w dniu 23 wrze$nia 2006 roku. Sad Rejonowy nie dat
wiary twierdzeniom wnioskodawcy, ze srodki uzyskane ze sprzedazy tego samochodu
przeznaczyt na sptate dtugéow i podatki, na swoje utrzymanie i alimenty oraz na
dziatalnos¢ firmy. Wobec powyzszego kwota pochodzgca ze sprzedazy samochodu
zostata zaliczona na poczet udziatu wnioskodawcy. Do rozliczenia przyjeta zostata cena,
za ktérg samochod zostat sprzedany, jako oddajgca w najbardziej miarodajny sposob
jego wartos¢ rynkowa.

Sad Rejonowy przyjat, ze rozliczeniu podlegata rowniez kwota 58.573,06 ztotych,
pochodzgca ze sprzedazy towardow i wyposazenia sklepéw oraz samochodu marki Opel
Movano, rok produkcji 2002, o nr rej. (...), ktore to sktadniki wchodzity w sktad majatku
wspolnego w chwili jego ustania. Samochdd zostat sprzedany w dniu 6 listopada 2006 r.
za cene 18.000 ztotych brutto. Towary i wyposazenie sklepu zostaty sprzedane w dniach
5-6 listopada 2006 roku za tgczng kwote 164.237,58 ziotych brutto. Wnioskodawca
wykazat, ze Srodki, uzyskane ze sprzedazy wyposazenia dwoch sklepow, towardw i
samochodu Opel Movano, zostaly czesciowo przez niego przeznaczone na sptate
dlugéow w tgcznej wysokosci 105.664,52 zt, zwigzanych z prowadzong przez niego
dziatalnoscig gospodarczg. Pozostata kwota — 58.573,06 ztotych, zwiekszata sktad
majatku wspdlnego i przy podziale zostata zaliczona na poczet udziatu wnioskodawcy.

Wartos¢ majatku wspdlnego, podlegajgcego podziatowi, wynosita kwote
1.036.166,27 ztotych. Z uwagi na to, ze wnioskodawcy przypadty sktadniki majgtkowe
wartosci 564.576,27 zitotych, a uczestniczce 471.590 ztotych, wnioskodawca zostat
obcigzony doptatg w kwocie 46.493,13 ztotych.

Postanowieniem z dnia 21 maja 2009 r. Sad Okregowy w R. oddalit apelacje

wnioskodawcy wniesiong od postanowienia Sadu Rejonowego w G. uznajgc za



prawidtowe ustalenia faktyczne i ocene prawng tego Sadu. Za nieuzasadniony uznat
Sad Okregowy zarzut apelacji naruszenia przepisdbw postepowania — art. 684 k.p.c. w
zw. z art. 567 § 3 k.p.c. — przy ustalaniu wartosci sktadnikdw majgtku wspolnego w
czesci dotyczgcej kwoty 30.000 ztotych brutto, uzyskanej ze sprzedazy samochodu
marki Toyota Corolla oraz kwoty 164.237,58 ztotych brutto z tytutu sprzedazy towarow i
wyposazenia sklepéw wraz z samochodem marki Opel Movano. H. G. wniosta o
ustalenie wartosci sprzedanych przez uczestnika towarow i wyposazenia sklepéw oraz
samochodéw poprzez zazagdanie stosownej informacji z Urzedu Skarbowego.
Whnioskodawca nie sprzeciwit sie takiemu sposobowi wskazania wartosci co skutkowato
przyjeciem takiego wiasnie jej ustalenia. Co do wartosci tych sktadnikow majgtkowych
nie byto wiec sporu pomiedzy uczestnikami postepowania. Nie byto takze podstaw do
odliczenia kwoty podatku VAT w zwigzku ze sprzedazg towarow i wyposazenia sklepow
wraz z samochodem marki Opel Movano oraz samochodu marki Toyota Corolla, gdyz
wnioskodawca nie przedstawit dowodu zaptaty tego podatku. Kwota ta réwniez nie
mogta miec¢ znaczenia dla ustalenia wartosci zbytego majatku, ktérg ustala sie zgodnie z
art. 684 k.p.c. w zw. z art. 567 § 3 k.p.c. a nie jako dochdd uzyskany ze sprzedazy.
Ponadto przedmioty majgtku wspdlnego zostaty zbyte bez wiedzy i zgody uczestniczki i
gdyby nawet podatek zostat zaptacony z pieniedzy pochodzgcych ze sprzedazy
przedmiotéw tego majgtku, to takie rozrzgdzenie majgtkowe nie mogtoby powodowac
zaliczenia mniejszej wartosci na poczet udziatu wnioskodawcy.
W apelacji wnioskodawca ujawnit okolicznos¢, ze w dniu 28 maja 2008 r. wyrok,
mocg ktérego zasgdzono od niego na rzecz TUIR (...) S.A. kwote 278.913,43 z,
uchylono i przekazano sprawe do ponownego rozpoznania. W dniu 6 lutego 2009 r.
zostata zawarta ugoda sgdowa, w ktorej wnioskodawca zobowigzat sie do swiadczenia
na rzecz TUIR (...) S.A. kwoty 170.000 zt w terminie do dnia 28 lutego 2009 r. i
faktycznie zobowigzanie to wykonat. Oznacza to, ze dtug obcigzajgcy wnioskodawce,
powstaty po ustaniu wspdlnosci majgtkowej, zostat zaspokojony z majgtku osobistego
dtuznika i nie podlega rozliczeniu wobec dyspozyciji art. 45 k.r.o.
Od postanowienia Sadu Okregowego w R. skarge kasacyjng wnidst
wnioskodawca opierajac jg na podstawie naruszenia prawa materialnego:
- art. 31 § 1 k.r.o. wzw. z art. 45 § 1 k.r.o. przez ich niewtasciwg wyktadnie polegajgca
na przyjeciu, ze o0 uznaniu zadiuzenia za objetego matzenskg wspolnoscig
majgtkowa, podlegajgcg rozliczeniu w postepowaniu o podziat majgtku, decyduje

moment jego sptaty, a nie powstania tego zadtuzenia,



- art. 506 § 2 k.c. przez jego niewtasciwg wyktadnie polegajgca na przyjeciu, ze datg
powstania zadtuzenia B. G. wobec TUIR (...) S.A byta data zawarcia ugody sgdowej
z dnia 6 lutego 2009 r. w sytuacji, gdy ugoda ta nie stanowita odnowienia
zobowigzania, wobec czego zobowigzanie objete ugodg byto objete matzenska
wspolnoscig podlegajgca rozliczeniu w postepowaniu o podziat majatku.

Jako podstawe skargi kasacyjnej wskazano takze naruszenie przepiséw
postepowania, ktére miato istotny wptyw na tres¢ orzeczenia, a mianowicie art. 378 § 1
k.p.c. przez nieodniesienie sie przez Sgd odwotawczy do zarzutu opisanego w punkcie 2
apelacji. Wnioskodawca wnidst o uchylenie w cato$ci zaskarzonego postanowienia oraz
poprzedzajgcego je postanowienia Sgdu Rejonowego w G. z dnia 22 grudnia 2008 r. i
przekazanie sprawy Sgdowi Rejonowemu do ponownego jej rozpoznania ewentualnie o
uchylenie postanowienia Sgdu Okregowego i przekazanie sprawy temu Sgdowi do
ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Nie byt zasadny zarzut naruszenia art. 378 § 1 k.p.c. Przepis ten okresla granice
rozpoznania sprawy przez sad drugiej instancji w postepowaniu apelacyjnym. Wedtug
uchwaty siedmiu sedziéw SN z dnia 31 stycznia 2008 r., Il CZP 49/07 (OSNC z 2008 r.,
nr 6, poz. 55) sad drugiej instancji rozpoznajgcy sprawe na skutek apelacji nie jest
zwigzany przedstawionymi w niej zarzutami dotyczgcymi naruszenia prawa
materialnego; wigzg go natomiast zarzuty dotyczgce naruszenia prawa procesowego; w
granicach zaskarzenia bierze jednak z urzedu pod uwage niewaznosc¢ postepowania.
Uwzgledniajgc powyzsze, zgodnie z art. 378 § 1 k.p.c., sad drugiej instancji ma
obowigzek odniesienia sie do zarzutéw procesowych zawartych w apelacji. Poprzez art.
13 § 2 k.p.c. zasada ta ma réwniez zastosowanie przy rozpoznawaniu apelacji w
postepowaniu nieprocesowym. Uczynit to Sgd Okregowy, rozpoznajgc apelacje
wnioskodawcy od postanowienia Sgdu Rejonowego w G., w zakresie zarzutu zawartego
w punkcie drugim apelacji, co jest kwestionowane w skardze kasacyjnej. W zarzucie,
ujetym w punkcie drugim apelacji, wnioskodawca podnidst, ze Sgd Rejonowy naruszyt
art. 684 k.p.c. w zwigzku z art. 567 § 3 k.p.c. przy ustalaniu wartosci sktadnikéw majatku
wspoélnego — samochodu osobowego marki Toyota Corolla, towaru i wyposazenia
sklepow wraz z samochodem marki Opel Movano — ktore zostaty zbyte przez
wnioskodawce juz po ustaniu wspdlnosci ustawowej. Wedtug wnioskodawcy, wartos¢
tych sktadnikow majgtkowych powinna by¢ ustalona na dzien orzekania wedtug stanu z

dnia rozwodu.



Stosownie do art. 684 k.p.c., ktéry ma odpowiednie zastosowanie poprzez art.
567 § 3 k.p.c., do postepowania o podziat majgtku, sktad i warto§¢ majgtku
podlegajgcego podziatowi ustala sgd. Wartos¢ tych sktadnikow ustala sie wedtug stanu
na dzien ustania wspodlnosci majgtkowej i wedtlug cen obowigzujgcych w chwili
zamkniecia rozprawy (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 20 stycznia 1974
r., Il CRN 384/73, niepubl. oraz z dnia 18 pazdziernika 2002 r., V CZ 129/02, niepubl.).
W przypadku, gdy przyczyng ustania wspélnosci majgtkowej jest orzeczenie rozwodu,
datg ustania tej wspdlnosci jest dzien uprawomocnienia sie wyroku, a nie — jak podnosit
w apelacji wnioskodawca — dzien orzeczenia rozwodu. W przypadku sktadnikow
majgtkowych wchodzgcych w sktad majgtku wspolnego w dniu ustania tej wspdlnosci,
nastepnie zbytych bezprawnie przez jednego z matzonkéw przed podziatem majgtku
wspolnego, sad powinien w podziale majgtku uwzgledni¢ te skfadniki (por. uchwaty
Sadu Najwyzszego z dnia 15 pazdziernika 1962 r. | CO 22/62, OSNC z 1964 r., nr 1,
poz. 2, z dnia 15 grudnia 1969 r., lll CZP 12/69, OSNCP z 1970 r., nr 3, poz. 39, z dnia
28 lipca 1993 r. Il CZP 95/93, OSNC z 1994 r., nr 2, poz. 30 oraz orzeczenia z dnia 16
marca 1994 r. Il CRN 31/94, z dnia 8 pazdziernika 1997 r. Il CKN 357/97 i z dnia 7
listopada 1999 r. IV CKN 523/98, niepubl., z dnia 26 wrze$nia 2007 r., IV CSK 139/07,
niepubl.). Réwniez w tym przypadku sgd powinien wzig¢ pod uwage stan tych rzeczy z
chwili ustania wspodlnosci ustawowej, zas jego wartos¢ z chwili orzekania, co okresla
wartosc¢ zbytego przedmiotu wedtug jego wartosci rynkowej z chwili podziatu. Powyzsza
zasada nie oznacza, ze ustalajgc warto$¢ sktadnikdw majgtkowych podlegajgcych
podziatowi, w tym warto$¢ skfadnikdw majgtku wspdlnego, ktére zostaty zbyte przez
jednego z maitzonkéw, Sad nie bierze pod uwage wnioskéw dowodowych stron czy tez
zgodnych twierdzen stron dotyczgcych skladnikow majgtkowych, ktore powinny
podlegac rozliczeniu oraz ich wartosci (por. postanowienie SN z dnia 26 wrzesnia 2007
r., IV CSK 139/07). W przypadku bowiem, gdy okolicznosci istotne dla rozstrzygniecia
sprawy nie sg sporne, zgodnie z art. 229 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c., nie wymagaja
dowodu.

Wedtug bezspornych na etapie postepowania apelacyjnego ustalen faktycznych,
wymienione w punkcie drugim apelacji wnioskodawcy skfadniki majgtku wspdlnego, tj.
samochdéd Toytota Corolla, towary i wyposazenie sklepéw oraz samochdéd Opel
Movano, wchodzity w sktad majgtku wspdlnego stron w chwili ustania wspolnosci
majgtkowej, lecz zostaty zbyte po tej dacie przez wnioskodawce. Wartos¢ tych

sktadnikéw majagtkowych zostata ustalona przez Sad Rejonowy na podstawie informacji



Urzedu Skarbowego w Piasecznie o cenie uzyskanej przez wnioskodawce ze sprzedazy
tych sktadnikow majagtkowych. Dokonujgc podziatu majgtku wspolnego rozliczeniu
podlegat wiec ekwiwalent pieniezny uzyskany przez wnioskodawce za zbyte
ruchomosci. Poniewaz wnioskodawca oraz uczestniczka postepowania w postepowaniu
przed sgdem pierwszej instancji nie kwestionowali wartosci tych sktadnikdw wynikajgcej
z informacji podanej przez Urzad Skarbowy, Sgd Rejonowy przyjat, ze uzyskana ze
sprzedazy cena tych ruchomosci odpowiada ich wartosci rynkowej. Takg ocene Sad
Okregowy uznat za prawidtowg, co byto przestankg uznania bezzasadnosci zarzutu
apelacji naruszenia przez Sad Rejonowy art. 684 k.p.c. w zw. z art. 567 § 3 k.p.c.

Uwzgledniajgc powyzsze nie jest zasadny zarzut skargi kasacyjnej naruszenia
art. 378 § 1 k.p.c. zw. z art. 13 § 2 k.p.c. (pominietego w skardze kasacyjnej) skoro Sgd
drugiej instancji odniést sie do podniesionego w apelacji zarzutu zawartego w punkcie
drugim apelacji uznajgc go za bezzasadny i przedstawit motywacje swojego stanowiska.
Sad Okregowy odniost sie takze do nowych dowoddéw, w postaci dokumentow,
przedstawionych przez wnioskodawce w apelacji. Przede wszystkim Sgd Okregowy
przeprowadzit dowdd z tych dokumentow. Ponadto, nowe dowody — z wytgczeniem
dowodow odnoszgcych sie do zawarcia ugody sgdowej przez wnioskodawce z TUIR (...)
S.A. i zaptaty dtugu wynikajgcego z tej ugody — byly zwigzane z zarzutem ujetym w
punkcie pierwszym apelacji, a mianowicie braku odliczenia przy podziale majgtku kwoty
podatku od towarow i ustug zaptaconego przez wnioskodawce w zwigzku ze zbyciem
przez niego czesci przedmiotéw wchodzgcych w skiad majgtku wspolnego. Do tej
kwestii odnidst sie rowniez Sgd Okregowy w uzasadnieniu zaskarzonego postanowienia.
Dla oceny podniesionego w skardze kasacyjnej zarzutu naruszenia art. 378 § 1 k.p.c.
nie ma znaczenia, czy argumentacja Sgdu drugiej instancji w zakresie oceny zarzutu
apelacji byta prawidtowa. Wymagatoby to wskazania w skardze kasacyjnej wiasciwych
norm prawa procesowego albo materialnego, ktére — zdaniem skarzgcego — naruszyt
sad drugiej instancji oceniajgc okreslony zarzut apelaciji.

Pozostate zarzuty skargi kasacyjnej naruszenia prawa materialnego wigzg sie z
oceng Sgdu Okregowego, ze w postepowaniu o podziat majgtku nie moégt by¢ rozliczony
dtug w wysokosci 170.000 zt uiszczony przez wnioskodawce w lutym 2009 r. na rzecz
TUIR (...) S.A. na podstawie ugody sgdowej z dnia 6 lutego 2009 r. Sgd Okregowy
przyjat, ze dtug ten nie podlegat rozliczeniu w podziale majatku wspdlnego, gdyz powstat
dopiero w dniu zawarcia ugody sgdowej, a wiec po ustaniu wspoélnosci majatkowej. Sgd

Okregowy nie poczynit blizszych ustalen faktycznych dotyczacych tego dtugu ponad te,



ktore byly przedmiotem ustalen Sadu Rejonowego w G., ani tez nie przedstawit
argumentacji prawnej swojego stanowiska. W szczegdlnosci Sad Okregowy nie
uzasadnit dlaczego przyjat, ze zobowigzanie zaptaty przez wnioskodawce kwoty
170.000 zt na rzecz TUIR (...) S.A. powstato w dacie zawarcia ugody sgdowej.
Whnioskodawca zasadnie zakwestionowat w skardze kasacyjnej prawidtowosc¢ tego
stanowiska.

Ugoda sgdowa ma skutki materialno-prawne ugody, o ktorej stanowi art. 917 k.c.
Wedtug tego przepisu przez ugode strony czynig sobie wzajemne ustepstwa w zakresie
istniejgcego miedzy nimi stosunku prawnego w tym celu, aby uchyli¢ niepewnos¢ co do
roszczen wynikajgcych z tego stosunku lub zapewnic ich wykonanie albo by uchyli¢ spér
istniejgcy lub mogacy powsta¢. Zawarcie ugody poprzedza wiec istnienie stosunku
prawnego, z ktérego wynikajg okreslone roszczenia bedgce przedmiotem ugody.
Ugoda, w tym sgdowa, nie powoduje powstania nowego stosunku prawnego, a jedynie
go modyfikuje. Dlatego ugoda nie stanowi samodzielnej i nowej podstawy praw i
obowigzkoéw stron, gdyz wéwczas umowa taka nie jest ugodg, lecz odnowieniem, o
ktérym stanowi art. 506 § 1 k.c. Sgd Okregowy nie wyrazit stanowiska, ze zawarta
ugoda sgdowa miedzy wnioskodawcg i TUIR (...) S.A. stanowita odnowienie. Jednak
tylko w przypadku przyjecia takiej konstrukcji prawnej mozliwe byto uznanie, ze ugoda
sgdowa byta zrodtem dtugu wnioskodawcy, a w konsekwencji, ze dopiero z chwilg
zawarcia tej ugody powstat dtug wnioskodawcy. Jednakze, zgodnie z art. 507 § 2 k.c. —
ktérego to przepisu Sgd Okregowy nie wzigt pod uwage — w razie watpliwosci poczytuje
sie, ze zmiana tresci dotychczasowego zobowigzania nie stanowi odnowienia.
Uwzgledniajgc powyzsze powstanie zobowigzania wnioskodawcy, objetego ugodg
sgdowg z dnia 6 lutego 2009 r., nalezy wigza¢ z datg powstania roszczenia przeciwko
wnioskodawcy ze stosunku prawnego, ktéry tgczyt go z TUIR (...) S.A.

Sad Okregowy nie dokonat blizszych ustalen dotyczacych daty powstania
roszczenia TUIR (...) S.A. przeciwko wnioskodawcy oraz stosunku prawnego, z ktérego
to roszczenie wynikato. Ustalenia faktyczne Sgdu pierwszej instancji dotyczgce dtugu
wnioskodawcy wobec TUIR (...) S.A., uznane za prawidiowe przez Sgd Okregowy,
dotyczyly jedynie tytutu wykonawczego wystawionego przeciwko wnioskodawcy oraz
jego nieskutecznej egzekucji. Brak tych ustalen nie pozwala na skuteczne odparcie
zarzutu skargi kasacyjnej naruszenia art. 31 § k.r.o. Wprawdzie przepis ten okresla
pojecie majgtku wspodlnego, ktory nie obejmuje pasywow (dtugow), lecz aktywa

wchodzgce w skitad tego majgtku, jednakze przepis ten okre$la réwniez chwile



powstania wspolnosci ustawowej jako jednego z matzenskich ustrojow majgtkowych. Z
tg tez chwilg matzonkowie mogg ponosi¢ wspolng odpowiedzialno$¢ za ich diugi
zwigzane z majgtkiem wspolinym.

Jezeli wnioskodawca po ustaniu wspodlnosci majgtkowej a przed podziatem
majatku wspdlnego spfacit z wiasnych srodkow dtug, ktéry powstat w trakcie trwania
wspolnosci ustawowej i byt diugiem wspdlnym matzonkoéw albo jednego z nich, ale w
zwigzku z majatkiem wspolnym, to taki dtug, zgodnie z art. 686 k.p.c. w zwigzku z art.
567 § 3 k.p.c., powinien zosta¢ rozliczony w ramach podzialu majgtku wspdlnego
(postanowienia SN: z dnia 26 stycznia 1972 r., lll CRN 477/71, OSPIKA z 1972 r., nr 9,
poz. 174, z dnia 9 wrzesnia 1976 r., lll CRN 83/76, OSPiKA z 1977 r., Nr 9, poz. 157, z
dnia 7 czerwca 1984 r., Ill CRN 111/84, niepubl. oraz z dnia 7 stycznia 2009 r., Il CSK
390/08, niepubl.). Podstawe rozliczenia takiego dtugu nie stanowi jednak art. 45 § 1
k.r.o. — ktérego naruszenie bezzasadnie zarzucono w skardze kasacyjnej — gdyz przepis
ten dotyczy jedynie wydatkéw i naktadéw dokonanych z majgtku osobistego (poprzednio
odrebnego) na majatek wspdlny albo odwrotnie w trakcie trwania wspdlnosci ustawowe;.
Wprawdzie w uzasadnieniu postanowienia siedmiu sedziéw Sgdu Najwyzszego z dnia 5
grudnia 1978 r., Il CRN 194/78 (OSNC z 1979 r., nr 11, poz. 207) przyjeto, ze
uiszczenie dtugu przez jednego z matzonkéw po ustaniu wspoélnosci ustawowej moze
by¢ traktowane jako naklad z majagtku odrebnego (obecnie majgtku osobistego) na
majatek wspodlny podlegajgcy rozliczeniu na podstawie art. 45 § 1 k.r.o., jednak
stanowisko to wyrazono na tle specyficznych okolicznosci rozpoznawanej wowczas
sprawy, a mianowicie, gdy jeden z matzonkow zaciggnagt kredyt w trakcie trwania
wspolnosci ustawowej, za ktory nabyto przedmioty wchodzgce w sktad majgtku
wspolnego, a nastepnie kredyt ten zostat sptacony juz po ustaniu wspdlnosci ustawowej.
W takiej sytuacji przyjeto, ze sptacony przez jednego z matzonkow dtug przeksztatca sie
w naktad na majatek wspolny. Zastosowanie art. 45 § 1 k.r.0. byto uzasadnione wiec
tym, ze majgtek wspdlny zwiekszyt sie o aktywa nabyte z kredytu zaciggnietego przez
jednego z matzonkéw jeszcze, gdy trwata wspdlnos¢ ustawowa. Podobna sytuacja
zachodzitaby gdyby w trakcie trwania wspolnosci ustawowej zaptacono dtug wspaolny z
kredytu zaciggnietego przez jednego z matzonkow, a nastepnie kredyt ten zostatby
sptacony ze srodkow jednego z matzonkdéw juz po ustaniu wspdlnosci majatkowe;j a
przed dokonaniem podziatu majgtku wspdlnego. W takim przypadku dtug przeksztatcitby
sie w naktad na majgtek wspdlny (w postaci zaoszczedzonej kwoty wydatkow z majatku

wspodlnego na sptate dtugu). Sytuacja taka jednak w sprawie nie zachodzita.
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Uwzgledniajgc powyzsze orzeczono na podstawie art. 398" k.p.c. w zw. z art. 13
§ 2 k.p.c. oraz art. 108 § 2 k.p.c. w zw. z art. 398%* k.p.c. i art. 13 § 2 k.p.c.



