Sygn. akt IV CSK 290/10

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 lutego 2011 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Marian Kocon (przewodniczacy)
SSN Krzysztof Strzelczyk (sprawozdawca)
SSN Hubert Wrzeszcz

w sprawie z powodztwa J. Z.

przeciwko Skarbowi Panstwa — Prokuratorowi Okregowemu
0 zapfate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej
w dniu 17 lutego 2011 .,

skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sgdu Apelacyjnego

z dnia 13 stycznia 2010 .,

oddala skarge kasacyjng i nie obcigza powoda kosztami

postepowania kasacyjnego

Uzasadnienie



Powéd J. Z. wnidst pozew przeciwko Skarbowi Panstwa — Prokuraturze
Okregowej o odszkodowanie w kwocie 71.125 zt wraz z odsetkami od dnia
wniesienia pozwu do dnia zaptaty oraz o zadoséuczynienie w wysokosci 100.000 zt.
W uzasadnieniu wskazat, ze dochodzi odszkodowania za utrate wynagrodzenia w
kwocie 62.700 zt za okres od czerwca 2005 r. do listopada 2008 r., kwoty 6.050 zt
tytulem niewypftaconych ,trzynastek” i kwoty 2.375 zt za niewyptacone
.,munduréwki’, ktére powdd stracit na skutek niezasadnego postawienia mu
zarzutow przez Prokurature Okregowg co skutkowato jego zawieszeniem w
petnieniu przez niego obowigzkow, a nastepnie zwolnieniem go ze stuzby. Powdd
wskazat, ze w wyniku toczgcego sie postepowania przed Sadem Rejonowym
wydany zostat wyrok z dnia 17 lipca 2008 r., ktéorym zostat uniewinniony od
wszystkich postawionych mu przez pozwang jednostke Skarbu Panstwa zarzutéw.
Wyrok ten nastepnie zostat utrzymany w mocy przez Sgd Okregowy. Jednoczes$nie
powod zaznaczyt, iz mimo prawomocnego wyroku uniewinniajgcego odmoéwiono

mu przywrocenia do Stuzby Celnej.

Powdd odnoszac sie do zgdania zados$éuczynienia wskazat, ze dziatania
Prokuratury polegajgce na zatrzymaniu powoda, zobowigzaniu do wptacenia kaucji,
skierowaniu aktu oskarzenia, czy tez wreszcie prowadzenie przez 3 lata
postepowania karnego doprowadzity do utraty przez powoda dobrego imienia
w srodowisku zawodowym. Powdd zostat zawieszony w petnieniu funkcji,
a nastepnie zwolniony ze stuzby, a w $Swiadectwie stuzby wpisano mu
,brak zaufania” jako przyczyne utraty stanowiska, co w odczuciu powoda,
wyrzgdzito mu krzywde i naruszyto dotychczas nienaganng opinie funkcjonariusza
publicznego. Podkreslit przy tym, ze pozbawiono go mozliwosci wykonywania
zawodu, ktoéry dawat mu duzo satysfakcji i dumy. Podczas trwajgcego 3 lata
postepowania karnego powodd byt pozbawiony mozliwosci rozwoju zawodowego,
miat problemy ze znalezieniem pracy. W ocenie powoda dziatania Prokuratury
spowodowaty, iz czut sie ,napietnowany” w sSrodowisku zaréwno przyjaciot,

sgsiadow, jak i bytych kolegow i kolezanek z pracy.



Sad Okregowy wyrokiem z 17 wrzesnia 2009 r. zasgdzit od pozwanego na
rzecz powoda kwote 79.020 zt 78 gr z ustawowymi odsetkami od dnia 22 kwietnia
2009 r. do dnia zaptaty; oddalit powddztwo w pozostatym zakresie, 0 kosztach
rozstrzygajac jak w sentencji. Sad ustalit, ze powéd J. Z. od 5 lipca 1993 r. do 1997
r. byt zatrudniony w administracji celnej. Poczgtkowo jako kierowca w Urzedzie
Celnym w G. Nastepnie od 21 pazdziernika 1997 r. do 31 stycznia 2000 r. jako
pracownik cywilny w Izbie Celnej w O. Powdd w okresie od 1 lutego 2001 r. do 31
stycznia 2004 r. petnit stuzbe przygotowawczg w Oddziale Celnym w B. Po zdaniu
egzaminu zawodowego, powdd z dniem 1 lutego 2004 r. zostat mianowany do
stuzby statej w Izbie Celnej w O. na stanowisko miodszego kontrolera celnego i
nadano mu stopien stuzbowy mitodszego rewidenta celnego. Decyzjg z dnia 30
kwietnia 2004 r. Dyrektor Izby Celnej w O. z dniem 1 maja 2004 r. przeniost
powoda do petnienia dalszej stuzby do Izby Celnej w O., do Wydziatu

Zabezpieczen oraz Egzekucji i Likwidacji Towarow — Referat Likwidacji Towardw.

Sad Okregowy ustalit, ze powdd w trakcie swojej stuzby byt nagradzany za
wykonywanie obowigzkdéw stuzbowych zgodnie z powierzonym zakresem zadan

I obowigzkdéw. Nie byt karany dyscyplinarnie.

Postepowanie w sprawach korupcyjnych kontaktow celnikow z przejscia
granicznego w B. zostato wszczete po zgtoszeniu sie do Prokuratury i ztozeniu
zeznan obcigzajgcych funkcjonariuszy przez przemytnika R. L. W toku
prowadzonego postepowania zatrzymano |. D. w trakcie przekraczania przez niego
granicy. W trakcie przestuchania w dniu 27 maja 2005 r. I. D. po okazaniu mu zdjec
podat, iz rozpoznaje po rysach twarzy celnika, ktéremu réwniez wreczat pienigdze
za zaniechanie kontroli jego samochodu. Tym celnikiem byt powdd. Wskazat, iz
byto to okoto 2 lata wczesniej. Podkreslit, iz celnikowi temu dawat pienigdze w
kwocie 20 dolaréw lub100 zt za jedno przepuszczenie go do Polski bez kontroli.
Stwierdzit, iz takich przypadkéw byto okoto 5. Podat, iz odbywato sie to w ten
sposoOb, ze pienigdze ktadt na siedzeniu samochodu, a celnik je zabierat i
przepuszczat bez realnej kontroli. W trakcie tego przestuchania I. D. wskazat tez
innych celnikbéw, ktérym wreczat tapowki, rozpoznajgc ich na okazanych mu

zdjeciach.



Powdd w dniu 8 czerwca 2005 r. zostat zatrzymany podczas petnienia stuzby
w oddziale celnym w B. W trakcie konfrontacji I. D. z J. Z. w dniu 10 czerwca 2005
r. swiadek rozpoznat powoda, nie podat jednak zadnych nowych okolicznosci
dotyczgcych popetnienia przez powoda zarzucanego mu czynu, jedynie zaznaczyt,
iz byly takie sytuacje, ze J.Z. miat zawraca¢ go do Rosji. Powdod w toku
postepowania przygotowawczego nie przyznat sie do popetnienia zarzucanego mu

czynu.

W dniu 10 czerwca 2005 r. po uiszczeniu kwoty 5.00 zt tytutem Srodka
zapobiegawczego w postaci poreczenia majgtkowego powdd zostat zwolniony.
Postanowieniem z dnia 10 czerwca 2005 r. zabezpieczono na mieniu powoda
grozgcg mu kare grzywny w wysokosci nie mniejszej niz 10.000 zt przez zajecie
ruchomosci w postaci pieniedzy w kwocie 10.000 zt. Wobec powoda zastosowano
rowniez srodek zapobiegawczy w postaci dozoru Policji, zobowigzujgc go do
jednokrotnego w tygodniu stawiania sie w Komendzie Powiatowej Policji w B. oraz
zakazu opuszczania kraju. Swiadek |. D. przestuchany w dniu 14 i 17 pazdziernika

2005 r. nie podat zadnych nowych danych dotyczgcych powoda.

Dyrektor Izby Celnej decyzjg z dnia 16 czerwca 2005 r. zawiesit powoda
z dniem 17 czerwca 2005 r. na okres trzech miesiecy, tj. do dnia 17 wrzesnia
2005 r. w petnieniu obowigzkéw stuzbowych w Urzedzie Celnym w O. i zwolnit go
od petnienia innych obowigzkéw stuzbowych. W uzasadnieniu tej decyzji podano,
iz pismem z dnia 15 czerwca 2005 r. Prokuratura Okregowa Wydziat do Spraw
Przestepczosci Zorganizowanej poinformowata Izbe Celng w O., iz przedstawiono
powodowi zarzut popetnienia przestepstwa w zwigzku z petnieniem stuzby. W
zwigzku z tym, powotujgc sie na art. 23 ust. 1 ustawy z dnia 24 lipca 1999 r. o
Stuzbie Celnej, ktéry stanowi, iz funkcjonariusza celnego zawiesza sie w petnieniu
obowigzkéw stuzbowych na czas nie dtuzszy niz 3 miesigce w razie wszczecia
przeciwko niemu postepowania karnego w sprawie o przestepstwo popetnione
umyslinie, scigane z oskarzenia prywatnego, zawieszono powoda. Decyzjami z
dnia 9 wrzeénia 2005 r. oraz z dnia 12 grudnia 2005 r. Dyrektor Izby Celnej w O.

zawieszat powoda w petnieniu obowigzkéw na okres kolejnych trzech miesiecy.



Wobec powoda wszczeto z urzedu postepowanie w sprawie zwolnienia go
ze stuzby na podstawie art. 26 pkt 12 ustawy z dnia 24 lipca 1999 r. o Stuzbie
Celnej, tj. z powodu utraty zaufania niezbednego do wykonywania obowigzkow
stuzbowych. Nastepnie decyzjg Dyrektora Izby Celnej w O. z dnia 22 marca 2006 r.
powod zostat zwolniony ze stuzby w lzbie Celnej w O. z dniem uptywu
trzymiesiecznego terminu, liczonego od daty doreczenia decyzji. W uzasadnieniu
decyzji podano, iz powodd ma status osoby podejrzanej, a z organu prowadzgcego
postepowanie przygotowawcze nie wptyneta zadna informacja dotyczgca tego
postepowania co oznacza, ze postepowanie jest w toku. W zwigzku z tym
stwierdzono, iz mimo, ze o winie funkcjonariusza przesadzi dopiero sad to jednak
zachowanie powoda na stuzbie opisane w postanowieniu o przedstawieniu
zarzutow i kwalifikacja prawna czynu nosi cechy naruszenia obowigzkéw
stuzbowych, a tym samym zaistniata utrata zaufania do funkcjonariusza celnego
w rozumieniu art. 26 pkt 12 ustawy o Stuzbie Celnej, co stanowi podstawe
rozwigzania stosunku stuzbowego z powodem. W sSwiadectwie stuzby wydanym
powodowi wskazano, iz stosunek stuzby ustat na podstawie art. 26 pkt 12 i art. 27
ust. 1 i ust. 2 ustawy z dnia 24 lipca 1999 r. o Stuzbie Celnej, tj. z powodu utraty

zaufania niezbednego do wykonywania obowigzkéw stuzbowych.

W grudniu 2006 r. do Sgdu Rejonowego wptynat akt oskarzenia powoda
oskarzonego o przestepstwo z art. 228 § 1 i 3 kk. w zw. z art. 12 kk. W
uzasadnieniu wskazano, ze powod nawigzat kontakt z I. G. vel. D. w trakcie
przekraczania granicy. Wymienieni uzgodnili, iz za przepuszczenie do Polski bez
rzetelnej kontroli celnej I. G. vel. D. bedzie ptacit powodowi 20 USD lub 100 zt od
jednego przejazdu. Zgodnie z tymi ustaleniami |I. G. pieciokrotnie pozostawiat
pienigdze we wnetrzu samochodu, zas powod =zabierat je w czasie
przeprowadzania kontroli celnej samochodu. Zarzuty wobec powoda oparto jedynie
na zeznaniach I. D., ktéry po okazaniu mu zdjecia powoda nie miat Zzadnych
trudnosci z jego rozpoznaniem. W oparciu o zeznania |. D. wydano wyroki
skazujgce wobec innych oskarzonych funkcjonariuszy stuzby celnej i strazy
granicznej, przy czym czesc¢ funkcjonariuszy zostata ostatecznie uniewinniona.
W lutym 2007 r. do Sadu Rejonowego wptyneto oswiadczenie |. D., ktory

poinformowat, iz ztozyt w sprawie polskich celnikow fatszywe zeznania. Podat, iz



zostat do sktadania obcigzajgcych celnikow zeznan zmuszony przez

funkcjonariuszy Strazy Granicznej i Policiji.

Wyrokiem z dnia 7 lipca 2008 r. Sgd Rejonowy w sprawie o sygnaturze akt Il
K 612/07, uniewinnit powoda od zarzucanego mu aktem oskarzenia czynu. W
uzasadnieniu wskazano, iz w ocenie Sgdu pierwszej instancji materiat dowodowy
zgromadzony w sprawie nie pozwala na przypisanie oskarzonemu popetnienia
zarzucanego mu czynu w sposob nie budzgcy watpliwosci. Podkreslono, iz
twierdzenia obywatela Federacji Rosyjskiej — I. D., na ktorych oparto akt oskarzenia
nie mogg stanowi¢ podstawy do czynienia stanowczych ustalen, albowiem sg

niejednoznaczne i sprzeczne.

Sad Okregowy wyrokiem z dnia 27 listopada 2008 r. utrzymat w mocy
powyzszy wyrok uznajgc apelacje Prokuratury Okregowej za oczywiscie
bezzasadng. Sgd Okregowy wskazat, Zze przyjety przez skarzgcego system
dowododw jest sprzeczny z zasadg domniemania niewinnos$ci, a nadto przetamuje
ciezar rozktadu dowodow. Zdaniem Sagdu, skoro od poczgtku postepowania
przygotowawczego, liczonego od momentu, gdy w relacji swiadka D. pojawito sie
nazwisko oskarzonego wiadomym byto, ze jest to jedyny dowdd mogacy
uksztattowaé przekonanie o trafnosci stawianego oskarzonemu zarzutu, to
oskarzyciel powinien najpierw dokona¢ analizy wewnetrznej koherencji
prezentowanych przez tego swiadka relacji i to w takim stopniu, by mogty on
podlega¢ weryfikacji, a dla oskarzonego stwarza¢ gwarancje dla podjecia aktywnej
linii obrony. Sad drugiej instancji zaznaczyt, iz dawkowanie informacji przez
Swiadka D. o oskarzonym oraz stopien ich ogdlnikowosci, nie umiejscowienie czynu
zarzuconego oskarzonemu w konkretnym czasie pozbawiaty go w rzeczywistosci

prawa do realnej obrony.

Powdd ztozyt do Wojewddzkiego Sgdu Administracyjnego skarge na decyzje
Dyrektora Izby Celnej w O. dotyczgcg jego zwolnienia ze stuzby ubiegajgc sie o
przywrdcenie do stuzby. Powodowi odmdéwiono przywrécenia do stuzby. Pomimo,
ze powdd zostat prawomocnie uniewinniony nadal miat problemy ze znalezieniem
pracy w Polsce. Nadal w jego $wiadectwie stuzby jako podstawa ustania stosunku

stuzbowego figuruje utrata zaufania niezbednego do wykonywania obowigzkéw



stuzbowych. Dopiero od maja 2009 r. powdd jest zatrudniony jako wychowawca w
Domu Dziecka w G. na podstawie umowy zawartej na czas okreslony do dnia 31
grudnia 2009 r.

Sad Okregowy w oparciu o powyzej ustalony stan faktyczny uznat
powddztwo w czesci dotyczgcej zgdania zadoscuczynienia za uzasadnione co do
zasady wskazujgc przy tym, ze wysokos¢ dochodzonej kwoty jest ,nieco
wygorowana”. Z kolei odnoszagc sie do zadania odszkodowania Sad uznat,
ze powodztwo zastugiwato na uwzglednienie jedynie w nieznacznym zakresie.
Sad Okregowy podkreslit, iz w czasie trwania postepowania przygotowawczego
nie zebrano zadnych, bezposrednich dowodow, za wyjgtkiem zeznan I. D., ktore
wskazywatyby na wine oskarzonego w zakresie zarzuconego mu czynu.
Nie znaleziono rowniez zadnych dowodow posrednich, ktére choéby czesciowo
zweryfikowatyby i potwierdzity twierdzenia swiadka . D. A relacje samego |. D.
budzg powazne watpliwosci, co do ich wiarygodnosci. Analiza zeznan
wymienionego prowadzi do wniosku, iz w toku catego postepowania
przygotowawczego sktadat on identyczne wyjasnienia dotyczgce powoda
charakteryzujgce sie lakonicznoscig i brakiem jakichkolwiek szczego6téw dotyczgcej
ich rzekomej wspotpracy. Jednoczesnie pozbawiajgc powoda mozliwosci podjecia
aktywnej linii obrony w sytuacji, gdy ze wzgledu na szczgtkowos¢ relacji 1. D. nie
mozna byto zarzucanego mu czynu umiejscowi¢ w czasie i przestrzeni. Powdd nie
mogt zatem odnies¢ sie do konkretnych okolicznosci i zweryfikowac twierdzen
jedynego $wiadka oskarzenia. Nie byto mozliwe podwazenie kiedy nastgpito
wreczenie powodowi korzysci majgtkowej przez weryfikacje podawanych co do
niego twierdzen, zestawiajgc je z planem stuzb, grafikiem czynno$ci itp. Powdd nie
miat mozliwosci wykazania np. czy tego dnia byt w pracy czy nie, czy petnit stuzbe
na danym pasie odpraw czy nie, bo dnia nie okreslono. Zdaniem Sadu,
niezgodnos$¢ dziatan organdéw $cigania przejawiata sie w szeregu czynnosci. Nie
wykazano aby Prokuratura przeprowadzita chocby probe kontrolowanego
wreczenia korzysci majgtkowej powodowi. Watpliwosci budzi réwniez okazanie
Swiadkowi w celu rozpoznania zdje¢ samych tylko funkcjonariuszy stuzby celnej w
sytuacji , gdy z uwagi na fakt czestego przekraczania granicy przez swiadka |. D.

miat on mozliwo$¢ zapamietania ich wizerunku. W ocenie Sadu, na podstawie



jednego dowodu, ktéry budzi powazne watpliwosci co do swojej wiarygodnosci nie
mozna kierowaC do sgadu aktu oskarzenia. O istotnosci brakéw postepowania
Swiadczy rowniez analiza uzasadnien wyrokéw zaréwno Sgadu Rejonowego i jak i
Sadu Odwotawczego, ktére w obu instancjach uniewinnity powoda od zarzucanego

mu czynu wskazujgc, iz powdd zostat btednie postawiony w stan oskarzenia.

W tym stanie rzeczy, zdaniem Sagdu Okregowego, nalezato uznac,
iz niezgodne z prawem byto dziatanie prokuratora tak na etapie przedstawienia

zarzutow, jak i popierania oskarzenia w postepowaniu sgdowym.

Sad  Okregowy przyjmujgc, ze  zostaly spetlnione przestanki
odpowiedzialnosci Skarbu Panstwa, szczegdtowo uzasadnit wysokosc

zasgdzonego powodowi odszkodowania.

Majgc na uwadze wszystkie przytoczone okolicznosci, Sad Okregowy
przyznajgc na podstawie art. 24 k.c. i art.448 k.c. powodowi zados¢uczynienie
w kwocie 60.000 zt, wskazat, iz jego wysokos¢ uwzglednia charakter naruszonego

dobra i czasookres utrzymywania niepozgdanego stanu.
Apelacje od powyzszego wyroku wniosty obie strony

Sad Apelacyjny wyrokiem z dnia 13 stycznia 2010 r. zmienit zaskarzony
wyrok w ten sposéb, Zze oddalit powddztwo; oddalit apelacje powoda oraz
rozstrzygnat o kosztach postepowania jak w sentencji. W uzasadnieniu wskazat, ze
kodeksowe okreslenie ,bezprawnosci" budzi watpliwosci, co do rozumienia tego
pojecia. Z jednej strony prezentowane jest stanowisko ograniczajgce bezprawno$¢
wiadzy publicznej do dziatania lub zaniechania sprzecznego z konkretng normg
prawng (wynikajgcg ze zrodta prawa przewidzianego przez Konstytucje RP), z
drugiej zas postrzega sie ,bezprawnosc¢" szeroko, na wzér cywilistycznych
rozwigzan, uznajgc, iz jest nig zaréwno akt przeciwny ustawie, jak i
sprzeniewierzajgcy sie zasadom wspétzycia spotecznego. Zdaniem Sadu
Apelacyjnego, zobowigzaniowy stosunek odszkodowawczy powstajgcy zgodnie z
art. 417 § 1 k.c., jest skutkiem bezprawnosci zaistniatej w sferze publicznoprawnej,
nie za$ na gruncie stosunkéw cywilnoprawnych. Niezaleznie, bowiem od
odpowiedzialnosci odszkodowawczej, bezprawne dziatanie lub zaniechanie organu

witadzy publicznej moze spowodowaé skutki prawne w sferze prawa karnego,



administracyjnego, dyscyplinarnego itp. Wzorzec nakazanego i dozwolonego
postepowania organu wtadzy publicznej w konkretnym stosunku publicznoprawnym
konstruowany jest na podstawie norm prawnych regulujgcych taki wtasnie
stosunek. Z tego tez powodu bezprawnosé¢, o ktérej mowa w art. 417 § 1 k.c., jako
stanowigca element stosunku o charakterze publicznoprawnym, nie moze byc¢
utozsamiana z bezprawnos$cig, bedgcg elementem stosunkéw cywilnoprawnych.
Bezprawnos¢ z art. 417 § 1 k.c. nie jest bowiem elementem stosunku
cywilnoprawnego lecz stosunku publicznoprawnego. Z art. 417 § 1 k.c. wynika
wprost, ze zrédtem szkody moze by¢ rowniez bezczynnos¢ wiadzy publiczne;j.
Jednakze zaniechanie podjecia przez wtadze publiczng dziatan zapewniajgcych
uprawnionej osobie realizacje jej praw podmiotowych jest bezprawne wowczas, gdy
narusza skonkretyzowany w przepisach prawa obowigzek, ktérego wykonanie
wytaczytoby powstanie szkody. Sgd Apelacyjny podkreslit, ze powdd nie wskazat
konkretnej normy prawnej, ktorej zastosowanie, bgdz zaniechanie zastosowania
przez prokuratora uchybiatoby jego ustawowym obowigzkom wynikajgcym z
przepisbw  Kodeksu postepowania karnego, ewentualnie  Regulaminu
wewnetrznego urzedowania powszechnych jednostek organizacyjnych prokuratury
(Rozporzadzenie Ministra Sprawiedliwosci z dnia 27 sierpnia 2007 r. - Dz. U. 2007,
Nr 169, poz. 1189). Zdaniem Sadu Apelacyjnego artykut 2 § 1 pkt 1 k.p.k., ktéry
wskazuje Sgd Okregowy jako norme, ktdéra zostata naruszona przez organ wiadzy
publicznej zawiera postulat, aby nikt niewinny nie poniost odpowiedzialnosci, ale i
aby nikt winny tej odpowiedzialnosci nie uszedt. Ten ostatni postulat wyraza
skodyfikowana w art. 10 k.p.k. zasada legalizmu zobowigzujgca wszystkie organy
procesowe do takiego postepowania, by spetniony zostat postulat zawarty w § 2, iz
nikt - z wyjgtkiem wypadkéw okreslonych w ustawie Iub w prawie
miedzynarodowym - nie moze by¢ zwolniony od odpowiedzialnosci za popetnione
przestepstwo. Przepis art. 2 k.p.k. ma charakter ogolny; nie reguluje toku
postepowania w sprawach karnych, lecz okresla jedynie cel, do osiggniecia,
ktorego stuzg konkretne przepisy kodeksu majgce owe postepowanie uksztattowac.
Podobne uwagi odnoszg sie do przywotanego przez Sgd Okregowy art. 4 k.p.k.
formutujgcego zasade obiektywizmu. Artykut 4 k.p.k. jest przepisem zawierajgcym

tzw. ogo6lng dyrektywe postepowania. Okresla on sposoéb, w jaki powinny



10

procedowac organy prowadzgce postepowanie. Jednakze Zzaden z tych przepisow
nie formutuje konkretnych obowigzkéw, ani nie moze by¢ przedmiotem zarzutu
uchybienia przepisom postepowania. W ocenie Sadu Apelacyjnego zarzuty powoda
sprowadzajg sie do twierdzenia, ze w postepowaniu przygotowawczym prokurator
dokonat niewtasciwej oceny dowodow i bezzasadnie wszczgt postepowanie
przeciwko niemu a nastepnie sformutowat akt oskarzenia, ktéry byt nieuzasadniony.
Sad Apelacyjny przypomniat, ze, w sprawie dotyczacej zarzutéw z art. 228 § 1i 3
k.K. powdd zostat rozpoznany na zdjeciu przez swiadka trudnigcego sie przemytem
jako jeden z wielu funkcjonariuszy zatrudnionych na przejsciu granicznym w B.,
ktory przyjat korzy$é majatkowa. Swiadek opisat okolicznosci zwigzane z czynami
powoda dwukrotnie, zeznajgc w postepowaniu przygotowawczym. Podtrzymat
swojg wersje rowniez w trakcie konfrontacji z powodem. Uzyskanie przez
prokuratura tego typu informacji w drodze czynnos$ci procesowych, obligowato go
do objecia szeroko zakrojonym $ledztwem rowniez osoby powoda, ktory zostat

zatrzymany w dniu 8 czerwca 2006 r.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego Sad | instancji zbyt duze znaczenie przypisuje
okolicznosciom zwigzanym ze sktadaniem zeznan przez $wiadka, ich
lakonicznosci, niezweryfikowaniu tego dowodu w drodze innych czynnosci
procesowych, ostatecznie zapadnieciu wyroku uniewinniajgcego powoda.
Zarzucany powodowi czyn karalny generalnie charakteryzuje sie brakiem
obecnosci innych osob przy jego popetnianiu. Niewatpliwie tego rodzaju zeznania
Swiadka, zresztg wspoétoskarzonego powinny by¢ oceniane z catg ostroznoscig,
duzg dozg krytycyzmu i zachowaniem zasad logicznego rozumowania. Jednakze
nalezy zauwazyC, ze wedle zeznan swiadka opisywane czyny karalne miaty
miejsce okoto dwa lata wczesniej, byty jednostkowe, a swiadek nie znat nawet
imienia ani nazwiska powoda a jedynie pseudonim (,Zaba"), jakim go okreslano.
W zwigzku z tym jego zeznania nie byty zbyt szczegdétowe w poréwnaniu do tej
czesci, w ktdérej opisywat zdarzenia z udziatem innych funkcjonariuszy, ktérzy
dopuszczali sie przestepstwa fapownictwa nagminnie. Nie mozna natomiast
zaprzeczyC, ze Swiadek nie zmieniat wersji przebiegu wydarzeh z udziatem
powoda. W ocenie Sgdu Apelacyjnego nie mozna postawi¢ stanowczej tezy, iz na

etapie postepowania przygotowawczego zgromadzone przez prokurature dowody
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nie byly wystarczajgce do wszczecia postepowania przeciwko powodowi i jego
kontynuowania. Oczywiste jest, Ze sgd rozpoznajgcy sprawe karng stosujgc ten
sam art. 7 k.p.k. w innej sytuacji procesowej, poprzestajgc na odczytaniu zeznan
kluczowego swiadka, majgc przy tym na wzgledzie zasade domniemania
niewinnosci, uprawniony byt do odmiennej oceny dowodow, niz zaprezentowana
w akcie oskarzenia. W judykaturze wskazuje sie, ze nie mozna wykluczyc,
ze w okreslonych przypadkach wszczecie i prowadzenie przeciwko osobie
postepowania karnego bedzie mogto by¢ uznane za czyn niedozwolony
w rozumieniu przepisow art. 417 k.c. Bytoby tak, gdyby postepowanie wszczeto lub
prowadzono przy oczywistym braku dowoddéw winy, ze $wiadomoscig
sfabrykowania takich dowodow, bez zachowania podstawowych przepiséw
procedury itp. Natomiast nie jest wystarczajgcg podstawg poszukiwania
odpowiedzialnosci Skarbu Panstwa na podstawie czy to art. 417 k.c., czy tez np.
art. 77 ust. 1 Konstytucji RP sama okolicznosé, ze w postepowaniu karnosgdowym
oskarzonego uniewinniono od zarzutu popetnienia zarzuconego mu przestepstwa,
(por. wyrok SN z dnia 16.01.1978, | Cr 428/77, LEX nr 8052, wyrok Sadu
Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 19.05.2005, | ACa 1848/04, LEX nr 166820).
Zdaniem Sadu Apelacyjnego, gdyby za$ przyjg¢, ze bezprawne zachowanie
Prokuratury polegato na zaniechaniu, na co wskazuje Sgd Okregowy wymieniajgc
czynnosci procesowe, ktérych mégt dokonac prokurator, ale tego nie uczynit, to
przypomniec¢ trzeba, ze zaniechanie dziatania przez wtadze publiczng powstaje
tylko wowczas, gdy narusza skonkretyzowany w przepisach prawa obowigzek,
ktérego wykonanie wytgczytoby powstanie szkody. Nie powstaje zas na skutek

nieskorzystania z kompetencji.

Majac powyzsze na wzgledzie Sgd Apelacyjny nie podzielit stanowiska Sgdu
| instanciji, iz zachowanie prokuratora prowadzgcego $ledztwo przeciwko powodowi
byto bezprawne w rozumieniu art. 417 k.c. Zwrdcit tez uwage na fakt, iz zdarzenia
skutkujgce szkodg w postaci utraconych zarobkéw - zawieszenie powoda
w obowigzkach stuzbowych miato miejsce w poczgtkowej fazie postepowania
przygotowawczego, a zwolnienie powoda z pracy, po uptywie roku od jego
wszczecia, okoto 6 miesiecy przed wniesieniem aktu oskarzenia. Zarzucang

prokuraturze bezprawnos¢ dziatania lub zaniechania nalezato ocenia¢ wskazujgc
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norme prawng, ktorg ow organ naruszyt na tym etapie $ledztwa, przed
sformutowaniem aktu oskarzenia. W dacie zwolnienia powoda z pracy miat on
status podejrzanego, a sledztwo przeciwko niemu byto w toku. Brak przestanki
bezprawnosci dziatania nie pozwala na uwzglednienie roszczen powoda, w tym
zgdania zapfaty zadosc¢uczynienia z tytutu naruszenia dobr osobistych. Zdaniem
Sadu Apelacyjnego Sad Okregowy niewtasciwie zastosowat prawo materialne art.
24 k.c., jak i art. 448 k.c. bowiem nie zostata wykazana wina w zachowaniu
prokuratora, ktora jest przestankg roszczenia o zasgdzenie zadoscuczynienia

(wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 24 stycznia 2008 r. | CSK 319/07, LEX nr 448025).

Sad Apelacyjny podzielit tez zarzut apelacji pozwanego, co do drugiej
przestanki niezbednej dla przyjecia odpowiedzialnosci pozwanego, a mianowicie co
zwigzku przyczynowego pomiedzy zarzucanym bezprawiem a szkodg. Zwolnienie
powoda ze stuzby, z czym powdd tgczy szkode w postaci utraconych zarobkow,
nastgpito w oparciu o obowigzujgce woéwczas uregulowania zawarte w art. 26 pkt
12 ustawy z dnia 24 lipca 1999 r. o Stuzbie Celnej w brzmieniu obowigzujgcym od
8 lipca 2004 r. do 27 marca 2008 r. (tekst jedn. Dz. U. z 2004, Nr 156, poz. 1641
ze zm.). Stosownie do tego przepisu funkcjonariusza celnego mozna byto zwolnié¢
ze stuzby z powodu utraty zaufania niezbednego do wykonywania obowigzkow
stuzbowych, w szczegolnosci w przypadku funkcjonariusza celnego wykonujgcego
czynnosci z zakresu kontroli celnej lub zwigzane z nadawaniem towarom
przeznaczenia celnego. Wskazana regulacja prawna ma charakter uznaniowy,
umozliwiajgcy zwolnienie funkcjonariusza celnego ze stuzby przy zastosowaniu

kryteriow subiektywnej oceny organu administracji publicznej.

Sad Apelacyjny zwrdcit uwage na fakt, ze w orzecznictwie sgdow
administracyjnych ugruntowany jest poglad, iz sam fakt wszczecia postepowania
karnego przeciwko funkcjonariuszowi celnemu, nawet, jesli dotyczy przestepstwa
umysinego, nie jest wystarczajgcy do zwolnienia ze stuzby (wyrok Wojewodzkiego
Sgdu Administracyjnego w Olsztynie, z dnia 19 lutego 2008 r. Il SA/OI 1048/07,
LEX nr 483499, wyrok NSA z dnia 5.10.2001, Il SA 1911/01, LEX nr 51048).
Wskazuje sie bowiem na konieczno$¢ uprzedniego przeprowadzenia przez
Dyrektora Urzedu Celnego wyczerpujgcego postepowania wyjasniajgcego

w sprawie, W szczegolnosci przeprowadzenie wilasnego postepowania
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dowodowego i poczynienie samodzielnych ustalen, nie zas poprzestanie jedynie na
informacji z Prokuratury o podejrzeniu popetnienia przestepstwa. Dlatego, sam fakt
wszczecia postepowania karnego, bez analizy okolicznosci konkretnego przypadku
i bez zgromadzenia rzetelnych dowoddéw wskazujgcych na konkretne uchybienia
funkcjonariusza celnego, nie moze stanowi¢ podstawy do rozwigzania stosunku
pracy na podstawie art. 26 pkt 12 ustawy o Stuzbie Celnej, zwtaszcza w sytuacji,
gdy funkcjonariusz nie przyznaje sie do popetnienia zarzucanych mu
w postepowaniu karnym czynéw. Sad Apelacyjny wyjasnit nadto, ze zgodnie z art.
26a ust. 1 ustawy o Stuzbie Celnej, w przypadkach, o ktérych mowa w art. 26 pkt
12, funkcjonariusza celnego mozna przenies¢ do pracy w tej samej lub innej
miejscowosci w jednostkach organizacyjnych Stuzby Celnej. Funkcjonariusz taki
moze zostaC przeniesiony do stuzby cywilnej. Wykorzystanie wyzej wskazanych
mozliwosci byto o tyle istotne, iz w Swietle obowigzujgcych wowczas przepiséw
ustawy o Stuzbie Celnej, zwolnienie funkcjonariusza w oparciu art. 26 pkt 12
wywotywato w istocie dotkliwsze skutki prawne, niz zwolnienie z stuzby
z zastosowaniem przestanek obligatoryjnych, o ktérych mowa w art. 25 ust. pkt 8a
i 8b ustawy o Stuzbie Celnej (w brzmieniu obowigzujgcym do dnia 27 marca
2008 r.), zwigzanych odpowiednio z wniesieniem przeciwko funkcjonariuszowi
celnemu aktu oskarzenia o umysine popetnienie przestepstwa, $ciganego
oskarzenia publicznego oraz zastosowaniu wobec niego tymczasowego
aresztowania. Regulacja zawarta w art. 61 ust. 2 ustawy o Stuzbie Celnej, dawata
bowiem mozliwos¢ w wyzej wskazanych wypadkach, przywrocenia do stuzby
funkcjonariusza celnego w przypadku uniewinnienia prawomocnym wyrokiem
sgdowym lub umorzenia postepowania karnego. W przepisie tym nie zostata
natomiast przewidziana sytuacja funkcjonariusza celnego zwolnionego w trybie art.
26 pkt 12 ustawy o Stuzbie Celnej w zwigzku z wszczeciem wobec niego
postepowan karnego, a nastepnie umorzenia tego postepowania, czy tez
uniewinnienia prawomocnym wyrokiem sgdu. Uznanie zatem, ze samo wszczecie
wobec funkcjonariusza postepowania karnego daje mozliwos¢ jego zwolnienia ze
stuzby w trybie art. 26 pkt 12 powotanej ustawy powodowatoby, Zze sytuacja takiego
funkcjonariusza po umorzeniu postepowania karnego, czy tez uniewinnieniu

prawomocnym wyrokiem sadu, bytaby razgco mniej korzystna od sytuacji
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funkcjonariusza, ktory zostat zwolniony ze stuzby w zwigzku z wniesieniem
przeciwko niemu aktu oskarzenia lub zastosowaniem tymczasowego aresztowania,

czego przyktadem jest sytuacja w jakiej znalazt sie powdd.

Sad Apelacyjny podkreslit, ze uregulowania te uznane zostaty za zbyt
restrykcyjne wobec funkcjonariuszy celnych i byty tagodzone w toku kolejnych

nowelizacji.

W tych okolicznosciach, w ocenie Sgdu Apelacyjnego, nie mozna przyjgc,
ze utrata przez powoda zarobkéw z tytutu zatrudnienia w Izbie Celnej w O.
pozostaje w adekwatnym zwigzki zarzucanym bezprawnym dziataniem pozwanego.
Decyzja Dyrektora Izby Celnej miata, bowiem charakter uznaniowy, a wszczecie
postepowania karnego nie przesgdzato automatycznie o koniecznosci zwolnieniu

powoda ze stuzby.

Powdd wnidst skarge kasacyjng od powyzszego wyroku zarzucajgc Sgdowi

Apelacyjnemu naruszenie prawa materialnego:

- art. 417 k.c. i niewtasciwe zastosowanie tego przepisu przez nieprawidtowe
skonfrontowanie okolicznosci stanu faktycznego z hipotezg normy prawnej
i poddanie tego stanu ocenie prawnej przez pryzmat art. 417 Kk.c.
w odniesieniu do przestanki niezgodnosci z prawem dziatania lub
zaniechania organu wiadzy publicznej - Prokuratury Okregowej ktére to
zachowanie/zaniechanie bylo razgco niedbate, sprzeczne z normami
zawierajgcymi zasady postepowania i obowigzki prokuratorskie podczas
zbierania materiatu dowodowego, kreowania zarzutow aktu oskarzenia,
a nastepnie popierania wyrazonego w ten sposob stanowiska w toku
postepowania przed Sadem, co w konsekwencji doprowadzito do
wyrzgdzenia szkody jak i krzywdy powodowi w rozumieniu kodeksu
cywilnego;

- art. 24 § 1 k.c. w zw. z art. 448 k.c. i niewlasciwe zastosowanie tych
przepisow poprzez nieprawidtowe skonfrontowanie okolicznosci stanu
faktycznego z hipotezg normy prawnej i poddanie tego stanu ocenie prawnej
przez pryzmat wskazanych wyzej artykutdw, przy wytgczeniu w zachowaniu

organu - Prokuratury Okregowej - bezprawnoéci, a w konsekwencji
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dokonanie nieprawidtowej subsumcji ustalonego przez Sad Stanu
faktycznego do normy prawa materialnego, uznanie, iz dziatania Prokuratora
byly legalne, co skutkowato zmiang wyroku Sadu | instancji i oddaleniem

powodztwa w catosci;

nadto powdd zarzucit Sagdowi Apelacyjnemu naruszenie przepisow
postepowania, majgce istotny wptyw na wynik sprawy przez nieprawidtowe
zastosowanie art. 233 § 1 k.p.c. co skutkowato wadliwym przeprowadzeniem
oceny ustalen Sadu Okregowego a przez to dziatan Prokuratury Okregowej
wzgledem wowczas oskarzonego J. Z., a polegajgce na razgco niedbatym
gromadzeniu dowoddw, stawianiu bezpodstawnych zarzutéw, czym wyrzadzono
powodowi szkode i krzywde. W konsekwencji takiej analizy i nieprawidtowego
zastosowania przez Sad Apelacyjny art. 233 § 1 k.p.c. dokonano wadliwej
subsumcji stanu faktycznego do norm art. 417 k.c. i art. 24 § 1 k.c. w zw. z art. 448
k.c. i ustalenia, ze dziatania Prokuratury wzgledem powoda nie byty bezprawne, co
spowodowato zmiane wyroku Sadu | instancji i oddalenie powddztwa w catosci, i

oddaleniem apelacji powoda.

Zarzucajgc powyzsze skarzgcy wniost o uchylenie wyroku Sadu
Apelacyjnego z dnia 13 stycznia 2010 r. w catosci i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania Sgdowi drugiej instancji wraz z orzeczeniem o kosztach

postepowania kasacyjnego.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Podniesiony przez skarzgcego w ramach drugiej podstawy kasacyjnej zarzut
obrazy art. 233 § 1 k.p.c. dotyczy w istocie ustalenia faktéw i oceny dowoddéw,
a zatem, zgodnie z art. 398° § 3 k.p.c.,, usuwa sie z pod kontroli kasacyjne;j.
W kwestii tej Sad Najwyzszy wypowiadat sie wielokrotnie wyjasniajgc,
ze wprawdzie art. 398° § 3 k.p.c. nie wskazuje konkretnych przepiséw, ktérych
naruszenie nie moze by¢ przedmiotem zarzutdow wypetniajgcych drugg podstawe
kasacyjng, nie ulega jednak watpliwosci, ze obejmuje on art. 233 k.p.c. (zob. np.
wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 26 maja 2006 r., V CSK 97/06, nie publ; wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 24 lutego 2006 r., Il CSK 136/05, nie publ; wyrok Sadu
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Najwyzszego z dnia 5 lipca 2007 r., Il CSK 160/07, nie publ; wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 5 marca 2008 r., Ill UK 91/07, nie publ; wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 19 marca 2008 r., | PK 244/07, nie publ; wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 8 maja 2008 r., V CSK 579/07, nie publ; postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 15 maja 2009 r., Il CSK 338/08, nie publ).

Zarzuty naruszenia art. 417 k.c. oraz art. 24 § 1 k.c. w zw. z art. 448 k.c.
zostaty oparte na tezie, ze dziatania i zaniechania organu wtadzy publicznej,
tj. Prokuratury Okregowej byty niezgodne z prawem, zatem rodzg odpowiedzialnos¢
odszkodowawczg Skarbu Panstwa. W ocenie skarzgcego dziatania Prokuratury
Okregowej dotyczgce wszczecia i prowadzenia postepowania przygotowawczego,
zbierania i utrwalania materialtu dowodowego, wniesienia aktu oskarzenia
przeciwko powodowi, byty razgco niedbate, sprzeczne  z normami zawierajgcymi
zasady postepowania i obowigzki prokuratorskie, co w konsekwencji doprowadzito

do wyrzadzenia szkody jak i krzywdy powodowi w rozumieniu kodeksu
cywilnego.

Pojecie bezprawnosci na gruncie art. 417 k.c. wielokrotnie byto przedmiotem
wypowiedzi Sgdu Najwyzszego, ktory wyjasnit, ze nieprawidtowosC¢ w dziataniu
wiadzy publicznej moze przybrac postac naruszen konstytucyjnych praw i wolnosci,
konstytucyjnych zasad funkcjonowania witadzy publicznej, uchybien wymaganiom
okreslonym w ustawach zwyktych, aktach wykonawczych (uchybienia w sferze
prawa materialnego i procesowego), jak i uchybieh normom pozaprawnym, w rézny
sposéb powigzanym z normami prawnymi. W podobny sposéb na temat
bezprawnosci, w kontekscie odpowiedzialnosci Skarbu Panstwa wypowiada sie
Trybunat Konstytucyjny, ktéry w uzasadnieniu wyroku z dnia 4 grudnia 2001 r., SK
18/00, OTK 2001/8/256 wskazat, ze pojecie "dziatanie niezgodne z prawem" ma
ugruntowane znaczenie oraz, ze w kontekscie regulacji konstytucyjnej nalezy je
rozumie¢ jako zaprzeczenie zachowania uwzgledniajgcego nakazy i zakazy
wynikajgce z normy prawnej. "Niezgodnos¢ z prawem" w swietle art. 77 ust. 1
Konstytucji musi by¢ rozumiana scisle, zgodnie z konstytucyjnym ujeciem zrédet
prawa (art. 87-94 Konstytucji). Pojecie to jest wiec wezsze niz tradycyjne ujecie

bezprawnosci na gruncie prawa cywilnego, ktére obejmuje obok naruszenia
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przepisOw prawa rowniez naruszenie norm moralnych i obyczajowych, okreslanych

terminem "zasad wspotzycia spotecznego” lub "dobrych obyczajow".

Sad Najwyzszy dokonujgc oceny dziatan podejmowanych przez Prokurature
Okregowg pod katem ich bezprawnosci w rozumieniu art. 417 k.c. zwigzany jest w
tym zakresie ustaleniami faktycznymi stanowigcymi podstawe faktyczng
zaskarzonego orzeczenia (art. 398" § 2 k.p.c.), ktérej skarzacy w sposdb
skuteczny nie zakwestionowat. Z kolei ustalenia faktyczne dokonane przez Sad
drugiej instancji, ktére obejmujg poszczegdlne czynnosci, dokonane w toku
postepowania przygotowawczego oraz zwigzane z wniesieniem i popieraniem aktu
oskarzenia przeciwko powodowi, nie pozwalajg na przyjecie, ze zachowanie
Prokuratury Okregowej nosi znamiona bezprawnosci. Okolicznosci faktyczne,
ktérymi dysponowata Prokuratura Okregowa uzasadnialy wszczecie postepowania
przygotowawczego w sprawie o przestepstwo z art. 228 § 1 i 3 k.k., przedstawienie
powodowi zarzutu, a nastepnie sporzgdzenie, wniesienie i popieranie aktu
oskarzenia. Wystarczy tylko wskazac¢, ze Prokuratura dysponowata zeznaniami
Swiadka, ktory rozpoznat powoda na okazanym mu zdjeciu. Trzeba takze
podkresli¢, ze zgodnie z poczynionymi w sprawie ustaleniami, w oparciu o zeznania
tego samego wydane zostaty orzeczenia skazujgce wobec czesci funkcjonariuszy
stuzby celnej. Swiadek opisat okolicznosci zwigzane z czynami powoda dwukrotnie,
zeznajgc w postepowaniu przygotowawczym. Podtrzymat swojg wersje rowniez w

trakcie konfrontacji z powodem.

Nalezy zgodzi¢ sie z Sgdem Apelacyjnym, ze uzyskanie przez prokuratura
tego typu informacji w drodze czynnosci procesowych, obligowato go do objecia
szeroko zakrojonym sledztwem réwniez osoby powoda, a nastepnie przedstawienie
zarzutu i wniesienie aktu oskarzenia. Dowod z zeznan Swiadka, jak kazdy inny,
podlega ocenie z uwzglednieniem dyrektyw wynikajgcych z zasady swobodnej
oceny dowodéw (art. 7 k.p.k.). Nie jest to dowdd, ani gorszy ani stabszy niz inne
przy czym, nalezy to podkreslic, dowod ten w wielu wypadkach jest trudny do
oceny. W sprawie, w ktorej oskarzonym byt powdd, dowdd z zeznan swiadka byt
w istocie jedynym dowodem w sprawie, co stanowito niewatpliwie dodatkowg
trudnos¢ w ocenie tego dowodu zgodnie z zasadg swobodnej oceny dowodéw,

wedtug ktoérej w ocenie dowoddéw organy procesowe kierujg sie swoim
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przekonaniem uksztattowanym wskazaniami wiedzy, doswiadczenia Zzyciowego
I zasadami prawidtowego rozumowania (art. 7 k.p.k). Zgodne z prawem czynnosci
organdw $cigania i wymiaru sprawiedliwosci zwigzane z wypetnianiem ich
ustawowych obowigzkéw nie nabierajg charakteru dziatan nielegalnych przez to,
ze postepowanie karne zostaje zakonczone uniewinnieniem. Odmienna ocena
dowodow nie przesgdza o nielegalnosci tych czynnosci (zob. wyrok Trybunatu
Konstytucyjnego z dnia 26 lipca 2006 r., SK 21/04, OTK-A 2006/7/88).

To, ze dziatania Prokuratury Okregowej byly prawidtowe, zgodne z prawem,
nie oznacza oczywiscie, ze nie mogty one sta¢ sie zrédtem szkody lub krzywdy po
stronie powoda. Nie ulega watpliwosci, ze z lezgcym po stronie Panstwa
konstytucyjnym obowigzkiem zapewnienia bezpieczenstwa i porzgdku publicznego
wigze sie ryzyko prowadzenia postepowania karnego w wypadku popetnienia
przestepstwa, ktére ponoszg wszyscy obywatele w interesie ochrony dobra
wspoélnego, a ktoére wigze sie niekiedy z koniecznoscig znoszenia pewnych
dolegliwosci, ktére nie rodzg jednak obowigzku kompensacyjnego panstwa,
w wypadku, gdy nie mozna przypisa¢ im znamion bezprawnosci. Okolicznosci

niniejszej sprawy wskazujg, ze takie dolegliwosci dotknety rowniez powoda.

Majac powyzsze na uwadze Sad Najwyzszy na podstawie art. 398 k.p.c.
oraz art. 102 k.p.c. i art. 108 § 1 k.p.c. w zw. z art. 398%" k.p.c. orzekt jak na

wstepie.



