Sygn. akt IV CSK 228/07

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 listopada 2007 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :
SSN Jan Gérowski (przewodniczacy)
SSN Barbara Myszka (sprawozdawca)
SSN Zbigniew Strus

w sprawie z powodztwa Hotelu [...]

przeciwko C. Spotce z o.0. w W.

0 zapfate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnegj
w dniu 23 listopada 2007 r.,

skargi kasacyjnej strony powodowej

od wyroku Sgdu Okregowego w B.

z dnia 8 grudnia 2006 r.,

uchyla zaskarzony wyrok w czesci oddalajgcej powoédztwo (pkt )
i orzekajacej o kosztach procesu (pkt | i lll) i w tym zakresie
przekazuje sprawe Sadowi Okregowemu w B. do ponownego
rozpoznania, pozostawiajgc temu Sadowi rozstrzygniecie o

kosztach postepowania kasacyjnego.

Uzasadnienie



.Hotel [...] 7 spotka z o0.0. wpozwie skierowanym w postepowaniu
upominawczym przeciwko ,C.” spofce z 0.0. wnosita o nakazanie pozwanej, aby
w ciggu dwoch tygodni od doreczenia nakazu zaptacita kwote 79 635,27 zt
z odsetkami i kosztami postepowania albo wniosta w tym terminie sprzeciw.
Twierdzita, ze zgdana kwota stanowi zsumowane odsetki umowne za opoznienie
w zaptacie wynagrodzenia za Swiadczone na podstawie zawartych przez strony

umow ustugi hotelarskie, gastronomiczne i udostepnianie sal konferencyjnych.

W dniu 7 czerwca 2006 r. Sgd Rejonowy — Sad Gospodarczy w S. wydat
nakaz zaptaty, ktorym nakazat pozwanej, aby w ciggu dwoéch tygodni od doreczenia
nakazu zaspokoita roszczenie w catosci wraz z kosztami albo wniosta w tym

terminie sprzeciw. Pozwana zaskarzyta wydany nakaz zaptaty sprzeciwem.

Wyrokiem z dnia 21 wrzesnia 2006 r. Sad Rejonowy — Sad Gospodarczy
zasadzit od pozwanej na rzecz powoddki kwote 79 635,27 zt z ustawowymi
odsetkami od dnia 5 czerwca 2006 r., przyjmujgc za podstawe rozstrzygniecia

nastepujgce ustalenia.

Powddke tgczyly z pozwang umowy, ktorych przedmiotem byto swiadczenie
ustug hotelarskich i gastronomicznych oraz udostepnianie sal konferencyjnych
podczas imprez organizowanych przez pozwang. W umowach tych strony
postanowity, ze za kazdy dzien opodznienia w zaptacie wynagrodzenia pozwana
zaptaci powodce odsetki umowne w wysokosci 0,7% wartosci przedmiotu umowy.
Powddka wykonata swoje zobowigzania umowne i wystawita faktury VAT, ktore
zostaty przez pozwang uregulowane z opdznieniem. Suma naleznych powodce

odsetek umownych wynosi 79 635,27 zt.

Sad Rejonowy podkreslit, ze w sprzeciwie od nakazu zaptaty pozwana nie
odniosta sie do meritum sporu, wnioskowata o zarzadzenie zwrotu pozwu,
podnoszgc, ze dotgczone don dokumenty nie czynig zado$¢ wymaganiom
okreslonym w art. 126 § 1 pkt 3 in fine i art. 128 k.p.c. Jednoczes$nie, korzystajgc
z uprawnienia przewidzianego w art. 129 k.p.c., zazadata okazania oryginatow
dokumentéw, z ktérych powdédka wywodzi swoje roszczenie. Zgdanie to powddka

spetnita na rozprawie w dniu 29 sierpnia 2006 r., a podniesione przez pozwang



zarzuty naruszenia przepisow art. 126 § 1 pkt 3 i art. 128 k.p.c. okazaty sie
nieuzasadnione. Ze wzgledu na niespetnienie wymagania okreslonego w art. 479°
§ 1 k.p.c. pismo petnomocnika pozwanej z dnia 8 wrze$nia 2006 r. zostato
zwrocone. W konsekwencji, wobec braku merytorycznego odniesienia sie do
zgdania pozwu, powodztwo podlegato uwzglednieniu na podstawie art. 481 § 1 2

k.c. w zwigzku z § 3 ust. 2 tgczgcych strony umow.

Na skutek apelacji pozwanej, Sgd Okregowy — Sad Gospodarczy wyrokiem z
dnia 8 grudnia 2006 r. zmienit wyrok Sadu Rejonowego w ten sposob, ze
zasgdzong nim kwote 79 635,27 zt z odsetkami obnizyt do kwoty 4 367,67 zt z
ustawowymi odsetkami od dnia 5 czerwca 2006 r., natomiast w pozostatej czesci

powodztwo oraz apelacje oddalit.

Sad Okregowy podkreslit, ze podstawowg kwestig byto rozstrzygniecie,
czy strony fgczyt stosunek prawny, w oparciu o ktory powodka mogta dochodzi¢
roszczenia i w jakim zakresie. Zadna ze stron nie kwestionowata, ze powddka
Swiadczyta na rzecz pozwanej ustugi hotelarskie i gastronomiczne oraz
udostepniata jej sale konferencyjne. Strony nie kwestionowaty rowniez tego,
ze pozwana rozliczata sie z powddkg z opdznieniem. Okolicznosé ta pozwala
przyjac, ze miedzy stronami istniat stosunek zobowigzaniowy, na podstawie ktérego
powddka witadna jest dochodzi¢ od pozwanej odsetek za opdznienie w zaptacie
wynagrodzenia za przedmiotowe ustugi. Wnoszgc o zasgdzenie odsetek
umownych powddka powinna jednak przedstawi¢ srodki dowodowe pozwalajgce
uznac jej twierdzenia o faktach za prawdziwe. Juz w pozwie powinna okresli¢, jakiej
treSci umowa fgczyta strony i powota¢ dowody w celu wykazania tego faktu.
Powodka natomiast wywodzita swoje roszczenie wywodzita z postanowien
jedenastu umow, ktére miaty jg tgczy¢ z pozwang, lecz faktu zawarcia tych umow
nie udowodnita, dowodu takiego bowiem nie mogty stanowi¢ dotgczone do pozwu
kserokopie uméw w formie faksowej. Petnomocnik powddki oswiadczyt,
ze dysponuje oryginalnym egzemplarzem umowy nr 068/2005 z dnia 4 lipca
2005 r., a co do pozostatych uméw jedynie oryginatami fakséw. Zgodnie z art. 245
k.p.c., dokument prywatny stanowi dowdd tego, ze osoba, ktéra go podpisata,
ztozyta oswiadczenie zawarte w dokumencie. Jej podpis — jak wynika z art. 78 k.c.

— powinien by¢ wilasnoreczny. Przestanie faksem dokumentu zawierajgcego



osSwiadczenie woli, na ktérym byt zlozony wiasnoreczny podpis, nie spetnia
warunku podpisu wiasnorecznego w rozumieniu art. 78 k.c., faks jest bowiem
jedynie kopig pisma, a wiec takze kopig ztozonego na nim wiasnorecznego
podpisu. Zaprezentowane przez powodke umowy w formie faksu nie byty zatem
wystarczajgcym dowodem zawarcia takich umow przez strony. Na dziesieciu
umowach w miejscu podpisu strony pozwanej figurujg wprawdzie podpisy
pozwanej, jednak nie sg to podpisy oryginalne, ztozone na danym egzemplarzu,
a jedynie ,odbite”. Co sie zas tyczy umowy z dnia 4 lipca 2005 r. przedtozonej
w formie oryginalnej z wiasnorecznym podpisem S. S., to nie zostata ona
skutecznie zawarta z tej przyczyny, Zze wymieniony nie byt uprawniony do
jednoosobowej reprezentacji pozwanej. Powddka nie byta zatem uprawniona —
stwierdzit Sagd Okregowy — do zgdania odsetek umownych. Nalezg sie jej jednak

odsetki ustawowe za czas opOznienia w realizacji faktur, ktére wynoszg 4 367,67 zt

Powddka ziozyta skarge kasacyjng, w ktérej — powotujgc sie na obie
podstawy okreslone w art. 398° § 1 k.p.c. — wnosita o uchylenie wyroku Sadu
Okregowego w czesci oddalajgcej powddztwo i przekazanie sprawy w tym zakresie
do ponownego rozpoznania. W ramach pierwszej podstawy kasacyjnej wskazata na
naruszenie: art. 6 k.c. przez przyjecie, ze przepis ten zostat naruszony przez Sad
pierwszej instancji, mimo ze sad nie jest adresatem wyrazonej w nim normy
prawnej, art. 78 § 1 zdanie drugie k.c. przez nieuwzglednienie, ze do zawarcia
umowy w formie pisemnej wystarczy wymiana dokumentéw obejmujgcych tresé
oswiadczenia woli, z ktérych kazdy jest podpisany przez jedng ze stron, oraz art. 60
i 61 k.c. przez ich pominiecie. W ramach drugiej podstawy podniosta natomiast
zarzut obrazy: art. 381 k.p.c. przez przyjecie, ze przepis ten uprawnia sad drugiej
instancji do uwzglednienia twierdzeh i zarzutdw powotanych po raz pierwszy
w apelacji takze wtedy, gdy uptynat bezskutecznie termin wyznaczony przez Sad
pierwszej instancji w trybie art. 207 § 3 k.p.c. i gdy strona nie podjeta préby
wywigzania sie z obowigzku natozonego trescig art. 368 § 1 pkt 4 k.p.c., art. 245
w zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c. przez bezzasadng odmowe mocy dowodowej
dokumentom otrzymanym faksem, zawierajgcym tres¢ i podpis pozwanej,
na ktérych powoddka ztozyta wlasnoreczny podpis, po czym odestata je faksem

pozwanej, i art. 386 § 1 k.p.c. przez bezpodstawne uwzglednienie apelacji.



Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarzgca nie ma oczywiscie racji zarzucajgc, ze Sgd Okregowy naruszyt art.
386 § 1 k.p.c., zgodnie z ktérym w razie uwzglednienia apelacji sad drugiej instanciji
zmienia zaskarzony wyrok i orzeka co do istoty sprawy. Przytoczony przepis jest
adresowany do sagdu drugiej instancji i przesgdza o tym, w jaki sposéb ma on
rozstrzygngC sprawe, jezeli stwierdzi, ze apelacja jest zasadna. Sad drugiej
instancji nie narusza zatem art. 386 § 1 k.p.c., jezeli zmieni zaskarzony wyrok
i orzeknie co do istoty sprawy na podstawie oceny, ze apelacja zastuguje na
uwzglednienie (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 2 grudnia 1997 r.,
| PKN 403/97, OSNAPIUS 1998, nr 20, poz. 602 oraz wyrok Sgdu Najwyzszego
z dnia 7 lipca 2000 r., | PKN 711/99, OSNAPIUS 2002, nr 1, poz. 13).

Nie moze réwniez odnies¢ zamierzonego skutku podniesiony przez skarzgca
zarzut obrazy art. 381 w zwigzku z art. 207 § 3 i art. 368 § 1 pkt 4 k.p.c., polegajacy
— jej zdaniem — na uwzglednieniu twierdzen i zarzutéw pozwanej podniesionych po
raz pierwszy dopiero w apelacji. Z uzasadnienia skargi kasacyjnej wynika,
ze skarzgcej chodzi o zarzut niezachowania formy pisemnej przy zawieraniu umow,
z ktorych wywodzi swoje roszczenie. Tak skonstruowanej podstawy kasacyjnej nie
mozna uznaé za uzasadniong, kwestia formy czynnosci prawnej nalezy bowiem do
zagadnien z zakresu prawa materialnego, a sgd drugiej rozpoznajgcy sprawe na
skutek apelacji jest obowigzany — w granicach zaskarzenia — bra¢ pod rozwage
wszystkie naruszenia prawa materialnego popetnione przez sad pierwszej instancji,
niezaleznie od tego, czy zostaty wytkniete w apelacji (zob. postanowienia Sadu
Najwyzszego: z dnia 21 sierpnia 2003 r., [l CKN 392/01, OSNC 2004, nr 10, poz.
161, i z dnia 4 pazdziernika 2002 r., Il CZP 62/02, OSCN 2004, nr 1, poz. 7).

Ostatni z zarzutéw podniesionych w ramach drugiej podstawy kasacyjne;,
dotyczacy mocy dowodowej przedtozonych dokumentow, tgczy sie z zarzutem
obrazy art. 78 § 1 k.c., dlatego zostanie rozwazony w powigzaniu z problematykg

prawa materialnego.

Pisemna forma czynnosci prawnej, jak wiadomo, charakteryzuje sie tym,
ze tre$¢ oswiadczenia woli zostaje utrwalona w dokumencie. Zgodnie z art. 78 § 1

k.c., do zachowania pisemnej formy czynnoéci prawnej wystarcza ziozenie



wiasnorecznego podpisu na dokumencie obejmujgcym tre$¢ oswiadczenia woli.
Do zawarcia umowy wystarcza wymiana dokumentéw obejmujgcych tre$é
oswiadczen woli, z ktorych kazdy jest podpisany przez jedng ze stron, lub
dokumentow, z ktorych kazdy obejmuje tres¢ oswiadczenia woli jednej ze stron
I jest przez nig podpisany. Ustawodawca nie okreslit blizej pojecia dokumentu,
o ktorym mowa w przytoczonym przepisie, dlatego przyjmuje sie, ze dokument
moze byC sporzgdzony za pomocg takich materiatdw, ktére mogg utrwali¢ tres¢
ztozonego oswiadczenia woli, a wiec zaréwno recznie, jak i mechanicznie. Podpis
musi by¢ natomiast dokonany wtasnorecznie. Przepis art. 78 k.c. skorelowany jest
z art. 245 k.p.c., z ktorego wynika, ze dokument prywatny stanowi dowdd tego, ze
osoba, ktéra go podpisata, ztozyta oswiadczenie zawarte w dokumencie. W art. 245
k.p.c. nie zawarto wprawdzie okreslenia wiasnoreczny, jest ono jednak expressis
verbis uzyte w art. 78 k.c. i nie ma uzasadnionych powoddéw, aby podpis
w rozumieniu przepisdw procesowych pojmowac inaczej niz podpis w rozumieniu
przepisbw prawa materialnego. Sktadajgc podpis na dokumencie obejmujgcym
oswiadczenie woli podpisujgcy wyraza wole wywotania okreslonych skutkow
prawnych i daje jednoczesnie wyraz temu, ze dokument zawiera ostateczng, a nie
jedynie projektowang tre$¢ danego oswiadczenia, ze oswiadczenie to jest zupetne
oraz ze pochodzi od osoby podpisanej. Immanentng cechg podpisu bowiem jest
wiasnorecznosc¢. Tylko wiasnoreczny podpis, ktdry zawiera w sobie osobiste cechy
charakteru pisma podpisujgcego pozwala na stwierdzenie — za pomocg graficznej
ekspertyzy pisma — ze jest autentyczny. Wobec warunku witasnorecznosci nie jest
podpisem, a jedynie jego kopig faksymile, ktére moze by¢ odcisniete na
dokumencie takze przez inng osobe. Tylko wyjgtkowo ustawodawca sankcjonuje
mechaniczne odbijanie podpisu (zob. np. art. 921'° § 2 k.., a ponadto
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 17 kwietnia 1967 r., |l PZ 22/67, niepubl.
oraz wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 8 maja 1997 r., Il CKN 153/97, niepubl.,
uchwate skfadu siedmiu sedziow Sgdu Najwyzszego z dnia 30 grudnia 1993 r.,
[l CZP 146/93, OSNCP 1994, nr 5, poz. 94).

Jezeli forma pisemna przewidziana zostata dla umowy, nie jest konieczne
ztozenie podpisu przez strony na tym samym dokumencie, zgodnie bowiem z art.

78 § 1 zdanie drugie k.c., strony mogg wymieni¢ miedzy sobg dokumenty



obejmujgce tres¢ oswiadczen woli, z ktérych kazdy podpisany jest przez jedng
ze stron lub dokumenty, z ktérych kazdy obejmuje tres¢ oswiadczenia woli jednej

ze stron i jest przez nig podpisany.

W niniejszej sprawie — jak wynika z ustalen Sgdu Okregowego — umowy,
z ktérych powddka wywodzi swoje roszczenie, sporzgdzone zostaty w formie
jednego dokumentu, ktory strony przesytaty za pomocg faksu, czyli urzadzenia,
ktére moze nadawac lub odbieraC tres¢ dokumentow papierowych, korzystajgc
z linii telefonicznych. Faks skanuje kartke papieru, tworzy jej obraz w postaci
cyfrowej, po czym go transmituje. Z kolei faks, do ktérego wysytany jest ten
dokument, odbiera zapis cyfrowy, dekoduje go i drukuje kopie strony oryginalnej
(zob.  Stownik  terminéw  komputerowych, Warszawa 1999 s. 79).
Pozwana przesytata skarzgcej faksem podpisany przez siebie dokument
obejmujgcy tres¢ umowy, skarzgca sktadata na otrzymanym egzemplarzu swoj
podpis, po czym — korzystajgc z faksu — przesytata go pozwanej. W posiadaniu
pozwanej pozostawat zatem podpisany przez nig oryginat dokumentu
obejmujgcego tres¢ umowy oraz otrzymana za pomocg faksu kopia tego
dokumentu zawierajgca dodatkowo kopie podpisu skarzgcej, natomiast
w posiadaniu skarzgcej podpisana przez nig kopia dokumentu otrzymana od

pozwanej faksem.

Taki stan rzeczy rézni sie od sytuacji przewidzianych przez ustawodawce
w art. 78 § 1 zdanie drugie k.c., jest jednak w warunkach wspotczesnego obrotu
rozpowszechniony, gdyz postugiwanie sie dokumentami przesytanymi faksem
znacznie utatwia i przyspiesza procedure. Dopuszczajgc w art. 78 § 1 zdanie drugie
k.c. mozliwos¢ zachowania pisemnej formy umowy w drodze wzajemnej wymiany
podpisanych dokumentéw, ustawodawca zaktadat, ze kazda za stron bedzie
dysponowata dokumentem obejmujgcym tres¢ oswiadczeh woli opatrzonym
wiasnorecznym podpisem drugiej strony lub dokumentem obejmujgcym tresc
oswiadczenia woli drugiej strony i opatrzonym jej wilasnorecznym podpisem.
Wymaganiu temu nie czyni zados¢ sytuacja, w ktérej jedna ze stron dysponuje
jedynie kopig podpisu drugiej strony, brak podpisu na dokumencie nie moze by¢
bowiem sanowany przez przyznanie osoby co do faktu sporzgdzenia dokumentu.

Jezeli przyznanie zostanie zawarte w zeznaniach swiadka, dowodem okreslonego



faktu bedzie srodek dowodowy w postaci zeznan swiadka. Jezeli zas przyznanie
bedzie pochodzito od strony, czynnos¢ bedzie podlegata ocenie w kategorii faktow

przyznanych.

Trzeba podkreslic, ze w przypadku oswiadczenia woli sktadanego
za pomocg faksu nie da sie stwierdzic, czy podpis nie zostat uprzednio skopiowany
z innego dokumentu na dokument przesytany odbiorcy. Nie ma tez gwaranciji,
ze podpisane zostato definitywne oswiadczenie, a nie jedynie jego projekt lub tekst
zawierajgcy oswiadczenie, ktérego strona w ogole nie zamierzata ztozy¢. Z tej
przyczyny w doktrynie przyjmuje sie, ze przestanie tresci oSwiadczenia woli faksem
spetnia jedynie warunki uprawdopodobnienia za pomocg pisma. Stanowisko takie
zajat rowniez Sgd Najwyzszy w wyroku z dnia 6 listopada 2002 r., | CKN 1158/00
(niepubl.), w ktérym przyjat, ze zlozenie za pomocg faksu oswiadczenia woli
0 zmianie umowy zawartej w formie pisemnej czyni zados¢ wymaganiom art. 77
k.c., jezeli dotyczy umowy, dla ktorej nie jest wymagana forma pisemna pod
rygorem niewaznosci. Podkreslit, ze powotany przepis wymaga, by zmiana zostata
stwierdzona pismem, co nie oznacza formy pisemnej, wystarczy potwierdzenie
w kazdy sposob zwigzany z pismem, np. paragonem wydrukiem komputerowym itp.
(zob. tez wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 27 kwietnia 2001 r., V CKN 228/00,
niepubl.). Skfad orzekajgcy podziela to stanowisko, uznajgc, ze dyrektywy wykfadni
jezykowej sprzeciwiajg sie proponowanej przez skarzgcg liberalizacji wymagan
dotyczacych formy pisemnej. Trzeba doda¢, ze w Swietle art. 74 k.c. stanowisko to
nie wywotuje dla stron ujemnego skutku w postaci ograniczenn dowodowych.
Wypada jednak przypomniec¢, ze zgodnie z art. 74 § 3 k.c. w brzmieniu ustalonym
przez ustawe z dnia 14 lutego 2003 r. o zmianie ustawy — kodeks cywilny oraz
niektérych innych ustaw (Dz.U. Nr 49, poz. 408), przepisow o formie pisemnej
przewidzianej dla celéw dowodowych nie stosuje sie do czynnosci prawnych

w stosunkach miedzy przedsiebiorcami.

Konkludujgc ten watek rozwazan trzeba uznac podniesiony przez skarzgcag
zarzut obrazy art. 78 § 1 zdanie drugie k.c. za nieuzasadniony.

Nie mozna natomiast odméwié¢ skarzgcej racji, gdy zarzuca Sagdowi

Okregowemu naruszenie art. 60 k.c., zgodnie z ktérym — z zastrzezeniem wyjgtkéw



w ustawie przewidzianych — wola osoby dokonywajgcej czynnosci prawnej moze
by¢ wyrazona przez kazde zachowanie tej osoby, ktére ujawnia jej wole w sposéb
dostateczny. Trzeba podkreslic, ze stanowisko Sadu Okregowego w kwestii
zawarcia umow, z ktérych skarzgca wywodzi swoje roszczenie, jest
niekonsekwentne. W uzasadnieniu zaskarzonego wyroku bowiem Sgad Okregowy
stwierdzit, ze miedzy stronami istniat stosunek zobowigzaniowy, na podstawie
ktérego powodka witadna jest dochodzi¢ od pozwanej odsetek za opdznienie
w zaptacie wynagrodzenia za $wiadczone ustugi, natomiast w dalszej czesci
wywoddéw skonstatowat, ze faktu zawarcia przedmiotowych uméw powddka nie
udowodnita. Trzeba dodac, ze w apelacji pozwana zakwestionowata jedynie ocene
prawng Sgdu pierwszej instancji co do zawarcia przedmiotowych umoéow w formie

pisemne;.

Naruszenie art. 60 k.c. powoduje koniecznos¢ uchylenia zaskarzonego

wyroku i przekazania sprawy Sgdowi Okregowemu do ponownego rozpoznania.

Podniesiony przez skarzgcg zarzut naruszenia art. 6 k.c. uznac¢ trzeba
natomiast za nieuzasadniony. Przytoczony przepis okresla zasade rozktadu ciezaru
dowodu i — wbrew odmiennym zapatrywaniom skarzgcej — moze doznac
naruszenia przez sad, co mogtoby nastgpi¢ w razie btednego natozenia na strone
obowigzku udowodnienia faktow majgcych dla rozstrzygniecia sprawy istotne

znaczenie.

Z przytoczonych wyzej powodéw Sad Najwyzszy na podstawie art. 398%°

oraz art. 108 § 2 w zwigzku z art. 398 k.p.c. orzekt, jak w sentenciji.
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